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ه�ر روز در جري�ان جن�گ طولان�ي غ�زه، انتظ�ار 
مي‌رف�ت، مقام�ي در دول�ت باي�دن يك�ي از م�وارد 
زي�ر را مطرح كن�د: آتش‌بس در ش�رف وقوع اس�ت، 
اي�الات متح�ده ب�ه ص�ورت خس�تگي‌ناپذير براي 
دس�تيابي به آن تلاش مي‌كن�د، به طور مس�اوي به 
اس�رائيلي‌ها و فلس�طيني‌ها اهمي�ت مي‌ده�د، يك 
توافق عادي‌س�ازي تاريخي عربس�تان و اسرائيل در 
دسترس است و همه اينها با مس�يري برگشت‌ناپذير 
ب�ه تش�كيل كش�ور فلس�طين گره خ�ورده اس�ت. 

هيچ‌كدام از اين موارد، حتي ذره‌اي به حقيقت ش��باهت 
نداش��ت. مذاكرات آتش‌بس به درازا كش��يد و اگر هم به 
نتيجه‌اي منتهي مي‌شد، به سرعت از هم مي‌پاشيد. ايالات 
متحده از انجام تنها كاري كه مي‌توانست جلوي اين فاجعه 
را بگيرد؛ يعني مشروط كردن يا متوقف كردن كمك‌هاي 
نظامي به اسرائيل، خودداري كرد. انجام اين گام همچنين 
تنها كاري بود كه مي‌توانست فراتر از كليشه‌ها، تعهد ايالات 
متحده به حفاظت از جان اسرائيلي‌ها و فلسطيني‌ها را نشان 
دهد. از سوي ديگر، عربستان سعودي مدام تكرار مي‌كرد 
عادي‌سازي روابط با اسرائيل به پيشرفت در جهت تشكيل 
يك كشور فلسطيني بستگي دارد اما دولت اسرائيل پيوسته 
چنين پيشرفتي را رد مي‌كرد. هر چه زمان بيشتري سپري 
مي‌ش��د، اظهارات ايالات متحده بيشتر به عنوان سخنان 
پوچ و توخالي آشكار مي‌شد و با ناباوري يا بي‌تفاوتي مواجه 
مي‌شد. آيا سياستگذاران امريكايي به آنچه مي‌گفتند اعتقاد 
داش��تند؟ در غير اين صورت، چرا به چنين موضع‌گيري 
ادامه مي‌دادند؟ و اگر داش��تند، چگونه مي‌توانستند اين 
همه ش��واهد خلاف واقع را كه پيش رويشان قرار داشت   

ناديده بگيرند؟
اين دروغ‌ها به عنوان پوششي براي سياستي عمل كردند 
كه حملات وحش��يانه اس��رائيل به غزه را امكان‌پذير كرد 
و از كوچك‌ترين بهبود زودگ��ذر در وضعيت اين منطقه 
محصور فلس��طيني به عنوان محصول انسان‌دوس��تي و 
عزم راسخ امريكا استقبال كرد. وحش��يگري اسرائيل در 
دوران دول��ت ترامپ بدتر ش��د و دروغ‌هاي قبل��ي، راه را 
براي عادي‌سازي كش��تارهاي بي‌هدف اس��رائيل، هدف 
قرار دادن بيمارس��تان‌ها، مدارس و مس��اجد، استفاده از 
دسترسي به غذا به عنوان سلاح جنگي و اتكاي مداوم آن 
به سلاح‌هاي امريكايي را هموار كردند. به طوري كه ديگر 
راه برگشتي وجود نداشت. البته، اين فريب چيز جديدي 
نبود. ريشه‌هاي آن به مدت‌ها قبل از جنگ غزه برمي‌گردد 
و فراتر از درگيري اسرائيل و فلسطين است و به يك عادت 
تبديل شده است. براي دهه‌ها، ايالات‌متحده موضع خود را 
در قبال اين درگيري پنهان مي‌كرد، در حالي كه موضعي 
كاملًا جانبدارانه داشت اما خود را به عنوان ميانجي مطرح 
مي‌كرد و خود را به عنوان كسي معرفي مي‌كرد كه به ايجاد 
يك »فرايند صلح« كمك كرد، حال آنكه بسيار بيشتر به 
تداوم و تثبي��ت وضع موجود كمك كرد ت��ا به بر هم زدن 
آن. در واق��ع، امريكا پنه��ان كاري مي‌ك��رد؛ هنگامي كه 
سياست گس��ترده‌تر خود در غرب آسيا را به عنوان ترويج 
دموكراس��ي و حقوق بشر به تصوير كش��يد؛ هنگامي كه 
ادعاي موفقيت كرد، حتي زماني كه تلاش‌هايش منجر به 
فاجعه سريالي شد. با آشكارتر و سخت‌تر‌شدن ناديده گرفتن 
دروغ‌ها، نفوذ ايالات‌متحده كاهش يافته است. اسرائيلي‌ها، 
فلسطيني‌ها و ديگر بازيگران محلي اين نمايش را ناديده 
مي‌گيرند و به حرف‌هاي بي‌اساس در مورد راه‌حل دو كشور، 
صلح، دموكراسي و ميانجيگري امريكا توجهي ندارند و به 
نگرش‌هاي غريزي‌تر و بي‌پيرايه‌اي كه از گذشته‌هاي‌شان 
سرچشمه مي‌گيرد، بازمي‌گردند. اين روزها، فلسطيني‌ها 
مانند دهه‌هاي گذشته، سرگردان، بدون رهبر، سرشار از 
خشم و عطش انتقام، به اجراي اقدامات پراكنده خشونت‌‌بار 
عليه اسرائيلي‌ها متوسل مي‌شوند و منتظر روزي هستند 

كه به شكلي سازمان‌يافته‌تر متحد شوند. اسرائيل نيز مانند 
گذشته بي‌مهار و لجام‌گسيخته، هر جا و هر زمان كه امكان 
داشته باشند، فلسطيني‌‌ها را مي‌كشند. در دهه‌ ۱۹۷۰ در 
عمان، بيروت، تونس، پاريس يا رم، فلسطيني‌ها را مي‌كشت 
و امروزه در دوحه و تهران اينكار را انجام مي‌دهد. براي هر 
دو طرف، شرايط بدتري در راه است. ايالات‌متحده نيز كار 

زيادي نخواهد كرد. 
كالبدشكافي شكست

سياست شكست‌خورده ايالات‌متحده در غرب آسيا مراحلي 
را طي مي‌كند كه شامل رويكرد نادرست، برداشت نادرست 
از يك موقعيت، اشتباه عمدي يا سهوي است. وقتي ناشيانه 
در سياست فلس��طين دخالت مي‌كند و به دنبال تثبيت 
گروهي از رهبران »ميانه‌رو« هستند. وقتي نيروهايي كه 
بيشترين توانايي را براي منحرف كردن صلح دارند، از روند 
صلح حذف مي‌كنن��د و اين نيروها، دقيقاً همان كس��اني 
هستند كه در هر دو طرف به دلايل مذهبي يا ايدئولوژيك، 
دلبس��تگي عميق و تغييرناپذيري به تمام سرزمين بين 
»بحر تا نهر« دارند و از دست‌دادن حتي يك وجب از آن را 
به عنوان يك تكه‌تكه شدن دردناك تلقي مي‌كنند. منظور 
از اين افراد، شهرك‌نشينان اسرائيلي و ملي‌گرايان مذهبي، 

آوارگان فلسطيني و اسلام‌گرايان است. 
معماي سياست امريكا اين است كه اربابانش بسيار مي‌دانند 
اما در عين حال، بسيار كم مي‌فهمند. اطلاعات به معناي 
فهميدن نيست؛ مي‌تواند برعكس باشد. در سال ۲۰۰۰، 
مقامات ارشد اطلاعاتي ايالات متحده، بر اساس آنچه ديده 
بودند، ش��نيده بودند و فكر مي‌كردند آموخته‌اند، به بيل 
كلينتون، رئيس‌جمهور وقت، اطمينان دادند ياسر عرفات، 
رهبر فلسطين، چاره‌اي جز پذيرش پيشنهادهاي كلينتون 
در اجلاس كمپ ديويد را نخواهد داشت به عبارتي، عرفات 
ديوانه است اگر اين كار را نكند اما عرفات اين پيشنهادها را 
رد كرد و مردم فلسطين هم دقيقاً به دليل همين كار از او به 

عنوان يك قهرمان تجليل كردند. 
سال‌ها بعد، پس از ناآرامي‌هاي سال ۲۰۱۱ سوريه، اطلاعات 

اشتباهي را به تصوير كشيدند كه نشان مي‌داد، بشار اسد، 
رئيس‌جمهور وقت، ش��انس كمي براي بقاي كوتاه مدت 
دارد و شورشياني كه به دنبال سرنگوني او بودند، به سرعت 
موفق مي‌شوند. در دوران دولت بايدن، مقامات امريكايي 
براي ارزيابي تفكر رهبران ايران و موضع آنها در مورد توافق 
هسته‌اي به گزارش‌هاي اطلاعاتي تكيه كردند و ارزيابي‌هاي 
آنها، اغل��ب اوقات، اش��تباه از آب درآمد. آنه��ا از پيروزي 
برق‌آساي طالبان پس از خروج ايالات متحده از افغانستان، 
از حمله حماس به اسرائيل در ۷ اكتبر و از فروپاشي رژيم 
اسد در سال بعد، شگفت‌زده شدند و حتي همين غافلگيري 
هم آنها را شگفت‌زده كرد. اين شوك‌ها نتيجه تحريف‌هاي 
عمدي است كه در آن اطلاعات براي تطبيق با هوس‌هاي 

رسمي قالب‌‌بندي مي‌شوند. 
 تش�خيص دش�وار نقط�ه پاي�ان خودفريب�ي 

و پنهان‌كاري 
داده‌هاي اطلاعاتي اغلب با هش��دارهاي مناس��ب همراه 
هستند. امكان دارد به مقامات يادآوري شود، اطلاعاتي كه 
دريافت كرده‌اند، از يك مكالمه واحد در يك مكان، در يك 
زمان، بدون بهره‌گيري از تحليل گسترده‌تر، زمينه وسيع‌تر 
و آگاهي از فرضيات ناگفته، جمع‌آوري شده است. مي‌توان 
به آنها گفت هر آنچه به دست آمده، همه پازل نيست و در 
اختيار داش��تن قطعاتي از پازل احتمالاً گمراه‌كننده‌تر از 
نداشتن هيچ قطعه‌ای از آن است. با اين حال، اين هشدارها 
اهميت چنداني ندارند. سياستگذاران امريكايي مي‌خوانند 
و به سختي مي‌فهمند، مقداري بيشتر مي‌خوانند و حتي 

كمتر مي‌فهمند. 
نكته اين م��وارد و م��وارد ديگ��ر عمدتاً اين نيس��ت كه 
ايالات‌متحده اشتباه قضاوت كرده است. اشتباه فهميدن، 
بد تعبير كردن تحولات خارجي ي��ا بد فهميدن بازيگران 
محلي، امري غيرمعمول نيست و بخشي از عملكرد بيشتر 
سياستگذاران است. آنچه غيرمعمول و توضيح آن دشوارتر 
است، اين است كه چقدر به اين شكست‌ها اجازه داده شده 
اتفاق بيافتند و تكرار شوند و اين تكرارها، افرادها و نهادها 

را پاسخگو نكرده است و به ندرت به يك توبيخ ملايم و نه 
يك بازنگري واقعي منجر شده است. اينكه ايالات متحده 
چقدر كم از اش��تباهات خود درس مي‌گيرد، اين سؤال را 
مطرح مي‌كند كه چرا اين كشور در برابر تغيير روش‌هاي 
خود اينقدر مقاومت كرده اس��ت؟ به طوري كه شرايط به 
گونه‌اي اس��ت كه مرحله بعدي يك شكس��ت امريكايي، 

تكرار آن است. 
حتي گيج‌كننده‌تر از اش��تباهات يا تكرار لجوجانه آنها، 
عادت مقامات امريكايي به دروغگويي است حتي زماني 
كه مي‌دانند آنچه مي‌گويند، دروغ است. حتي پس از آنكه 
مي‌دانند ديگران نيز مي‌دانند دروغ اس��ت. مرحله نهايي 
شكست، دروغ است. دروغ از شكست زاده مي‌شود و با تكرار 
شكست شكوفا مي‌شود. سياستگذاران امريكايي كاري را 
انجام مي‌دهند كه فكر مي‌كنند جواب مي‌دهد، دوباره آن 
را انجام مي‌دهند، حتي اگر جواب نداده باشد. مي‌گويند 
جواب مي‌دهد در حالي كه همه مي‌دانند جواب نمي‌دهد. 
قول مي‌دهند ج��واب مي‌دهد در حالي ك��ه همه صبر و 
ايمان خود را از دست داده‌اند. اين اظهارات كه از واقعيت 
جدا شده‌اند، به سخنان ش��اد و خوشحال‌كننده تبديل 
مي‌شوند. اين، چيزي بيش از يك چرخش صرف است. اين 
نشان‌دهنده يك نگرش عمدي و تقريباً استراتژيك است 

كه برخلاف عقل سليم و تجربه روزمره است. 
 چگونه يك توهم به دروغ تبديل مي‌شود

دروغ در قلب سياست و ديپلماسي جاي دارد اما دروغ‌هايي 
وجود دارد كه ادعا مي‌كند در خدمت خير عمومي است، 
مانند زماني كه جان اف كندي، رئيس‌جمهور امريكا، مردم 
را در مورد تفاهم مخفي ايالات متحده و شوروي در مورد 
حذف موشك‌هاي ايالات متحده از تركيه براي پايان دادن 
به بحران موش��كي كوبا در س��ال ۱۹۶۲ گمراه كرد. يك 
دروغ بزرگ، آشكار و مكرر وجود دارد كه هدف آن تبديل 
مخاطبان خود به باوري زامبي‌مانند است و آن دروغ زيركانه 
يا دروغ بدبينانه است از آن نوعي كه هنري كيسينجر در آن 
سرآمد بود و دولت جورج دبليو بوش پيش از حمله به عراق 

در آن افراط كرد. چنين دروغي مي‌تواند جنگ را توجيه كند 
يا از آن جلوگيري كند. مي‌تواند بن‌بست را بشكند. مي‌تواند 
آدم بكشد. دروغ نوع ديگر، تلاش نااميدانه براي جلب اميد 
است مانند دروغ سخنگوي صدام در طول جنگ عراق در 
س��ال ۲۰۰۳ كه در بحبوحه نابودي، از پيروزي نيروهاي 

عراقي سخن مي‌گفت. 
دروغ‌هايي وجود دارند كه كارها را انجام مي‌دهند، حتي اگر 
آنچه انجام مي‌شود زشت، پليد، خشونت‌آميز يا بدتر باشد. 
آنها هدفي دارند، نه هميشه يا لزوماً هدفي والاتر. يك هدف 
يكسان. اما دروغ‌هايي كه رواج يافته و ديپلماسي خاورميانه 
ايالات‌متحده را فرس��وده كرده‌اند از اين نوع نيستند. آنها 
متمايز هستند زيرا هيچ‌كس را فريب نمي‌دهند و كساني 
كه آنها را مي‌گويند بايد بدانند؛ هيچ‌كس فريب نمي‌خورد. 
آنها زماني اتفاق مي‌افتند كه دولت‌هاي ايالات‌متحده يكي 
پس از ديگري عزم خود را براي دستيابي به راه‌حل دو دولت 
مدت‌ها پس از زماني كه چنين نتيجه‌اي غيرممكن شده 
بود، اعلام كرده‌اند؛ زماني كه دولت بايدن ادعا كرد به طور 
مساوي به جان اسرائيلي‌ها و فلسطيني‌ها اهميت مي‌دهد؛ 
زماني كه اعلام كرد در پيگيري آتش‌بس يا عادي‌س��ازي 
روابط عربستان و اس��رائيل  خستگي‌ناپذير است. آيا همه 
اينها دروغ است؟ ش��ايد اين كلمه خيلي سنگين به نظر 
برسد. بسياري از اين ادعاها از اين نقطه شروع نمي‌شوند. 
آنها از س��وءتفاهم ي��ا خودفريبي سرچش��مه مي‌گيرند. 
در آس��تانه اجلاس س��ال ۲۰۰۰بين كلينت��ون و حافظ 
اسد، رئيس‌جمهور س��وريه در ژنو، هر يك از اعضاي تيم 
ايالات‌متحده معتقد بودند رهبر س��وريه پيش��نهاد صلح 
اسرائيل را رد خواهد كرد و آنها حتماً خودشان را متقاعد 
كرده بودند، شانسي وجود دارد وگرنه چرا بايد مي‌رفتند؟ 
در كم��پ ديويد نيز در س��ال ۲۰۰۰، ش��ركت‌كنندگان 
امريكايي، خود را متقاعد كردند توافقي بين عرفات و ايهود 
باراك، نخست وزير اسرائيل، در دسترس است، در حالي 
كه هيچ چيز - نه تقس��يم ارضي، نه وضعيت اورش��ليم و 
نه سرنوشت آوارگان فلس��طيني مورد توافق قرار نگرفته 
بود. وقتي كه در دوره دوم رياست جمهوري باراك اوباما، 
جان‌كري، وزير امور‌خارجه كه تازه وارد عرصه ديپلماتيك 
اسرائيل و فلسطين شده بود، گفت كه طرفين بيش از هر 
زمان ديگري به توافق نزديك ش��ده‌اند، به نظر مي‌رسيد 
فقط تظاهر مي‌كرد. وقتي مقامات دولت بايدن ادعا كردند 
عربستان سعودي براي عادي‌سازي روابط با اسرائيل آماده 
است، احتمالاً منظورش��ان اين بود كه محمد بن سلمان، 
وليعهد عربستان، اين موضوع را صرفاً به طور خصوصي به 
آنها گفته است. توهمي كه به‌‌رغم نادرستي قابل اثباتش، 
بي‌وقفه تكرار مي‌شود، ديگر توهم نيست و به دروغ تبديل 
مي‌شود؛ دروغي كه بي‌وقفه بازگو مي‌شود، به فريب تبديل 

مي‌شود. 
 محدوديت‌هاي قدرت

هيچ طرفي نمي‌تواند با س��لطه نظامي يا اقتصادي امريكا 
برابري كند اما تعداد فزاينده‌اي از شركا و دشمنان در غرب 
آس��يا ياد گرفته‌اند آن را ناديده بگيرن��د. ايالات‌متحده با 
تمام قدرتش مرتب از طرف  اسرائيل و اغلب حتي از جانب 
فلسطيني‌ها، طرد مي‌ش��د. اگر قدرت، توانايي گسترش 
ظرفيت خود فراتر از معيار عين��ي و هدايت رفتار ديگران 
باش��د، اين برعكس بود. در جاي ديگر، در افغانستان نيز 
مانند عراق، ايالات‌متحده نشان داد، نمي‌داند چگونه جنگ 
را به راه بيندازد، چه برسد به اينكه در آن پيروز شود. هزاران 
امريكايي و صدها هزار افغان و عراقي جان خود را از دست 
دادند. جنگ عراق با يك دولت و شبه‌نظاميان تحت حمايت 
ايران به پايان رسيد، جنگ افغانستان با بازگشت طالبان به 
قدرت درپي عقب‌نشيني ننگين ايالات متحده منتهي شد. 
ايالات متحده نش��ان داد، نمي‌تواند صل��ح را نيز مديريت 
كند. در سراسر منطقه، مستبدان را در آغوش گرفت، آنها 
را س��رزنش كرد و دوباره آنها را در آغوش گرفت. در سال 

۲۰۱۱ به دنبال ترويج يك گذار دموكراتيك در مصر بود، 
فصلي كه با تثبيت دولتي سركوبگرتر از دولتي كه رهبرانش 
به سرنگوني آن كمك كردند، پايان يافت. در ليبي در سال 
۲۰۱۱، اوباما دستور حملاتي را داد كه به سرنگوني معمر 
قذافي، رهبر اين كشور، كمك كرد. نتيجه چنين اقدامي، 
جنگ داخلي، بي‌ثباتي، گس��ترش شبه‌نظاميان مسلح و 
همچنين جريان سلاح در سراسر آفريقا و پناهندگان به اروپا 
بود. رئيس‌جمهور ايالات‌متحده اميدوار بود كه اين عمليات 
موفقيت‌آميز باشد اما بعداً آن را »نمايش مزخرف« توصيف 
كرد. او در يكي از اين موارد درس��ت مي‌گفت. تلاش‌هاي 
بعدي دولت اوباما براي س��رنگوني رژيم س��وريه از طريق 
سرمايه‌گذاري سنگين در مخالفان مسلح از الگوي مشابهي 
پيروي كرد. دخالت ايالات‌متحده به طولاني شدن جنگ 
داخلي كمك كرد. مداخلات ايران و روسيه را بيشتر تشويق 
كرد و نتوانست شورش��يان را به قدرت برساند. بسياري از 
سلاح‌هايي كه ايالات‌متحده به ارسال آنها به سوريه كمك 
كرد، به دس��ت گروه‌هاي جهادي افتاد كه ايالات متحده 

سپس براي سركوب آنها تلاش كرد. 
در طول دهه‌ها، ايالات متحده به تدريج يك دنياي جايگزين 
س��اخته بود. دنيايي ك��ه در آن حرف‌هاي خوش��ايند به 
حقيقت مي‌پيوندند و اقدامات، پيامدهاي وعده داده شده 
را به بار مي‌آورند. دنيايي كه در آن مأموريت واش��ینگتن 
در افغانستان به يك دموكراس��ي مدرن منجر مي‌شود و 
نيروه��اي دولتي تحت حماي��ت ايالات‌متحده مي‌توانند 
در مقابل طالبان بايس��تند. دنيايي كه در آن تحريم‌هاي 
اقتصادي منجر به تغيير سياسي مطلوب مي‌شود، حوثي‌ها 
را رام مي‌كند و پيشرفت‌هاي هس��ته‌اي ايران را معكوس 
مي‌كند. دنيايي ك��ه در آن ايالات‌متحده درگير مبارزه‌اي 
قاطع از نيروهاي دموكراتيك عليه رژيم‌هاي اس��تبدادي 
است. دنيايي كه در آن فلس��طيني‌هاي ميانه‌رو نماينده 
مردم خود هس��تند، تش��كيلات خودگردان فلسطين را 
اصلاح و خواسته‌هاي سياسي آن را مهار مي‌كنند؛ يك مركز 
منطقي اسرائيلي به لطف تحريك ملايم امريكا، مسئوليت 
امور را به دست مي‌گيرد، با عقب‌نشيني‌هاي معنادار ارضي 
و تشكيل يك كشور فلسطيني شايس��ته اين نام موافقت 
مي‌كند. دنيايي كه در آن آتش‌ب��س در غزه قريب‌الوقوع 
است، عدالت بين‌المللي كور است و استانداردهاي دوگانه 
خام واشینگتن، نظم بين‌المللي را كه ادعاي دفاع از آن را 

دارد، بي‌وقفه آلوده نمي‌كند. 
با هر شكس��ت، دروغي به وجود آمد كه به مغز ديپلماسي 
خاورميانه‌اي ايالات‌متحده تبديل ش��د. در افغانس��تان، 
ايالات‌متحده آنقدر دنبال موفقيت دويد تا با شكست مواجه 
شد. ايالات‌متحده اصرار داشت كه فشارش مي‌تواند برنامه 
هسته‌اي ايران را محدود كند. وقتي فش��ار كارساز نبود، 
قرار بر اعمال فشار بيشتر بود. با اين حال، هر تحريم جديد 
ايالات‌متحده كه در پاس��خ به هر اقدام جديد ايران اعمال 
مي‌شد، گواهي بر بي‌فايده بودن آن بود. نمي‌توان به طور 
جدي استدلال كرد كه فش��ار، رفتار ايران را مهار خواهد 
كرد حتي احتمال دارد،  فشار بيشتر به طور مداوم، منجر 

به رفتار بدتر شود. 
منبع: فارن افرز
۱۶سپتامبر ۲۰۲۵

حس�ين آق�ا )Hussein Agha( بي�ش از نيم قرن 
در امور و مذاكرات اس�رائيل- فلسطين فعال بوده 
است. او از سال ۱۹۹۶ تا ۲۰۲۳ به عنوان همكار ارشد 
در كالج سنت آنتوني دانش�گاه آكسفورد مشغول 

بوده است. 
رابرت مالي )Robert Malley( استاد در دانشكده 
امور جهاني جكس�ون دانش�گاه ييل اس�ت. او در 
دولت‌هاي كلينتون، اوباما و بايدن مس�ئوليت‌هاي 
ارشد مرتبط با غرب آسيا را در اختيار داشته است. 

بنيان سياست خاورميانه‌‌اي امريكا بر دروغ عامدانه

روابط ايالات متحده امريكا و آفريقاي‌جنوبي از همان نخس�تين 
س�ال‌هاي پايان آپارتايد در س�ال ۱۹۹۴ تاكنون مسيري پرفراز 
و نش�يب را طي كرده است. از يكس�و، آفريقاي جنوبي به ‌عنوان 
پيش�رفته‌ترين اقتصاد قاره آفريقا و قدرت سياسي برجسته در 
جنوب صحراي بزرگ، براي واش�ینگتن اهميتي راهبردي دارد. 
از س�وي ديگر، رويكردهاي سياس�ي حزب حاك�م »كنگره ملي 
آفريق�ا« )ANC( و اولويت‌هاي سياس�ت خارج�ي پرتوريا بارها 
باعث ش�ده اس�ت، اين روابط دس�تخوش تن�ش، بي‌اعتمادي و 
فاصله‌گيري ش�ود. در س�ال‌هاي اخير و به ‌ويژه با تشديد رقابت 
ژئوپولتي�ك امريكا و چين، نق�ش آفريقاي‌جنوب�ي در معادلات 
بين‌المللي پررنگ‌تر ش�ده اس�ت. افزون بر آن، حض�ور پرتوريا 
در گروه بريك�س و روابط نزديك با روس�يه و چي�ن، همزمان با 
اختلاف نظرهاي ج�دي در مورد حملات ددمنش�انه اس�رائيل 
عليه فلس�طينيان، جنگ اوكراي�ن و بح�ران خاورميانه، باعث 
ش�ده روابط دو كش�ور بيش از گذش�ته پيچيده و حساس شود. 

 ريشه‌هاي تاريخي و ميراث آپارتايد
يكي از عناصر كليدي در فهم سياست خارجي آفريقاي‌جنوبي، ميراث 
آپارتايد است. رهبران كنگره ملي آفريقا هنوز هم نگاه انتقادي به غرب 
دارند و امريكا را متهم مي‌كنند ك��ه در دوران تبعيض نژادي، به ‌جاي 
فشار قاطع بر رژيم سفيدپوست، ملاحظات ژئوپولتيك جنگ سرد را 
ترجيح داد. اين حافظه تاريخي باعث شده حتي در عصر پساآپارتايد، 
نوعي »بي‌اعتمادي س��اختاري« در روابط دو كش��ور باقي بماند. اين 
بي‌اعتمادي خود را در رفتار پرتوريا در قب��ال متحدان امريكا )مانند 
اسرائيل( و در روابطش با بازيگران مستقل )مانند ايران( نشان مي‌دهد. 
اين موضوع خود را در بخش‌هاي ديگري همچون اقتصاد هم نش��ان 
مي‌دهد. براي نمونه، اقتصاد براي امريكا »ابزار نفوذ« است، درحالي‌كه 
براي آفريقاي‌جنوبي »منبع تنوع‌بخشي« است. يعني پرتوريا تلاش 

مي‌كند با استفاده از دسترسي به بازار امريكا، موقعيت چانه‌زني خود 
را در براب��ر چين و اروپا تقويت كن��د، نه اينكه به‌ط��ور كامل در مدار 

واشینگتن قرار گيرد. 
تأثير ميراث آپارتايد اما بر رفتار سياست خارجي آفريقاي‌جنوبي به ويژه 
در موضوع فلسطين نمايان‌تر اس��ت. پرتوريا اسرائيل را به‌طور آشكار 
به »آپارتايد جديد« متهم مي‌كند و در ديوان بين‌المللي دادگستري 
نيز عليه تل‌آويو شكايت كرده است. براي رهبران كنگره ملي آفريقا، 
مسئله فلس��طين ادامه مبارزه تاريخي خود عليه استعمار و تبعيض 
است. اين درحالي است كه امريكا به‌طور سنتي شريك اصلي اسرائيل 
است. بنابراين، مواضع آفريقاي‌جنوبي نه ‌تنها اختلاف ديپلماتيك، بلكه 
نوعي »تقابل هويتي« ميان دو كشور ايجاد كرده است: واشینگتن به 
نظم ليبرال غربي پايبند است، درحالي‌كه پرتوريا خود را صداي جهان 

جنوب و عدالت‌خواهي معرفي مي‌كند. 
بريكس شايد مهم‌ترين عرصه‌اي باشد كه اختلاف ديدگاه واشینگتن و 
پرتوريا را آشكار كرده است. آفريقاي جنوبي از سال ۲۰۱۰ به اين گروه 
پيوست و به ‌س��رعت خود را نماينده »جنوب جهاني« در برابر سلطه 
غرب معرفي كرد. در دوره ترامپ، زماني كه كاخ سفيد سياست »اول 
امريكا« را دنبال مي‌كرد، فاصله ميان دو كشور بيشتر شد. ترامپ به‌طور 
علني بريكس را بي‌اهميت مي‌دانست، درحالي‌كه آفريقاي جنوبي آن 
را سكويي براي افزايش نفوذ جهاني و كاهش وابستگي به غرب قلمداد 
مي‌كرد. امروز هم با گس��ترش بريكس+ و پيوستن كشورهايي چون 
ايران و عربس��تان س��عودي، پرتوريا بيش از پيش جايگاه خود را در 
اين بلوك استراتژيك مي‌بيند. براي واشینگتن، اين مسئله نشانه‌اي 
است از اينكه آفريقاي‌جنوبي عملًا در حال تقويت نظم بديل در برابر 

رهبري امريكاست. 
رواب��ط آفريقاي‌جنوبي و ايران بع��دي ديگر از فاصله‌گي��ري پرتوريا 
از واش��ینگتن اس��ت. هرچند حجم تجارت دو كش��ور در مقايسه با 

چين يا اروپا زياد نيس��ت اما از نظر سياس��ي و نمادين اهميت دارد. 
آفريقاي‌جنوبي باره��ا از حق ايران براي اس��تفاده صلح‌آميز از انرژي 
هس��ته‌اي حمايت كرده و در دوران تحريم‌هاي شديد، كانال‌هايي را 
براي همكاري حفظ كرده اس��ت. در دوره ترامپ، ب��ا خروج امريكا از 
برجام و اعمال فشار حداكثري عليه تهران، پرتوريا حاضر نشد روابطش 
را با ايران قطع كن��د. اين موضع، همس��و با ن��گاه چندجانبه‌گرايانه 
آفريقاي‌جنوبي و مخالفتش با سياس��ت‌هاي يكجانب��ه امريكا بود. از 

منظر تحليلي، اين روابط نشان‌دهنده الگويي است: آفريقاي جنوبي 
تمايل دارد با بازيگراني همكاري كند كه در تقابل با غرب قرار دارند، 
نه لزوماً به‌دليل منافع اقتصادي، بلكه براي تأكيد بر استقلال سياسي 

و روايت »جنوب جهاني«.
 در ميان تعامل و واگرايي

از همان ابتدا، ترامپ نگاه مثبتي به آفريقا نداش��ت و بارها با اظهارات 
تحقيرآميز نس��بت به كش��ورهاي آفريقايي خبرس��از شد. سياست 

خارجي او بر معامله‌گري اقتصادي متمركز بود و چندجانبه‌گرايي را 
ناديده مي‌گرفت؛ درست در نقطه مقابل اولويت‌هاي آفريقاي‌جنوبي. 
در همين دوره تنش بر سر روابط پرتوريا با ايران و كوبا افزايش يافت، 
تهديد به خروج از AGOA )قانون رشد و فرصت آفريقا( مطرح شدکه 
هدف اصلي آن تقويت تجارت و سرمايه‌گذاري ميان امريكا و كشورهاي 
جنوب صحراي آفريقاست و در نهايت بي‌اعتمادي در سطح نخبگان دو 
كشور بالا گرفت. اين رخدادها باعث شد آفريقاي‌جنوبي بيش از پيش 

به سمت بريكس و تقويت روابط با چين و روسيه متمايل شود. 
براي رهبران آفريقاي‌جنوبي، پكن و مسكو نه ‌تنها شركاي اقتصادي 
و نظامي مهمی به ش��مار مي‌رون��د، بلكه نمادهاي��ي از »قدرت‌هاي 
جايگزين« در برابر سلطه غرب نيز هستند. چين بزرگ‌ترين شريك 
تجاري آفريقاي جنوبي اس��ت و روس��يه، با وج��ود محدوديت‌هاي 
اقتصادي، پيوندهاي تاريخي و سياس��ي عميقي با حزب حاكم دارد. 
بنابراين هرچه واشینگتن فشارهاي سياسي يا تهديد به محدودسازي 
اقتصادي را افزايش دهد، انگيزه پرتوريا براي تعميق همكاري با شرق 
بيشتر مي‌شود؛ همكاري‌اي كه هم در قالب بريكس و هم در مناسبات 
دوجانبه بروز يافته و به‌ نوعي بيانگر تلاش آفريقاي‌جنوبي براي بازي 

در زمين چندقطبي و كاستن از وابستگي به غرب است. 
در نهايت اينكه، روابط ايالات‌متحده و آفريقاي‌جنوبي را نمي‌توان صرفاً 
در چارچوب همكاري‌هاي اقتصادي يا تنش‌هاي ديپلماتيك توضيح 
داد. اين روابط در واقع ميدان رويارويي دو روايت است: روايت امريكا از 
نظم ليبرال جهاني و روايت آفريقاي جنوبي از استقلال جنوب جهاني. 
محورهايي مانند بريكس، مسئله فلس��طين و روابط با ايران، نه فقط 
اختلافات سياستي، بلكه تضادهاي هويتي و ارزشي را آشكار مي‌كنند. 
همين ويژگي است كه روابط دو كشور را از سطح »شراكت ساده« فراتر 
مي‌برد و آن را به يكي از نمونه‌هاي برجسته شكاف شمال- جنوب در 

قرن بيست‌ويكم بدل مي‌سازد. 

ساز‌ شرقي آفريقاي‌جنوبي مقابل شمال‌جهاني
آفريقاي‌جنوبي بريكس را سكويي براي افزايش نفوذ جهاني و كاهش وابستگي به غرب قلمداد مي‌كند و بيش از پيش جايگاه خود را در اين بلوك استراتژيك مي‌بيند 

در حالي كه برای امريكا اين رويكرد نشانه اين است كه آفريقاي‌جنوبي عملاً درحال تقويت نظم بديل در برابر رهبري امريكاست
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