
 مديرعامل صندوق بيمه اجتماعي كش��اورزان، روستاييان و عشاير 
با بيان اينكه 26درصد ايراني‌ها س��اكن روستا هستند، گفت: جمعيت 

روستايي ايران از جمعيت 135كشور جهان بيشتر است. 
  معاون آموزش ابتدايي وزير آموزش و پرورش از صدور بخشنامه‌اي به 
تمام استان‌ها براي ثبت‌نام دانش‌آموزان ايراني فاقد مدارك هويتي در 
راستاي تحقق تأكيدات رئيس‌جمهور بر بسط عدالت آموزشي و فراهم 

كردن فرصت برابر دسترسي همه كودكان به آموزش خبر داد. 
  معاون توسعه مشاركت‌هاي مردمي كميته امداد از رشد ‌۲۷درصدي 

كمك‌هاي مردمي در سال جاري خبر داد. 
  رئيس سازمان بهزيستي با اشاره به معلوليت بيش از ۱۰ميليون نفر 
در كش��ور گفت: ۶۰۰هزار بهبود يافته اعتياد تحت پوشش برنامه‌هاي 

بازپيوند هستند. 
 پژوهش‌هاي جدید نش��ان مي‌دهد تأثير آلودگي هوا تنها به ريه‌ها 
محدود نيست بلكه به‌طور مستقيم با اختلالات متابوليكي، مقاومت به 

انسولين و افزايش خطر ابتلا به ديابت نوع2 نيز ارتباط دارند. 
  از هر 2هزارو۱۴۰ مدرسه و مهدكودك در تهران فقط يكي تأييديه 
ايمني از آتش‌نشاني دارد، معاون سازمان آتش‌نشاني مي‌گويد كه مدارس 

براي تأمين ايمني پول ندارند. 
  رئيس مركز توس��عه كارآفريني، اش��تغال و توانمندسازي سازمان 
بهزيستي كشور با اشاره به اينكه در س��ال گذشته 13هزارو۹۴۳واحد 
مسكوني براي جامعه هدف تحت پوشش بهزيستي ساخته شد، گفت: 
اين مركز در حال حاضر بي��ش از ۵۷هزار واحد مس��كوني در مراحل 
مختلف پيشرفت فيزيكي و در قالب اجراي طرح‌هاي مختلف دولتي و 
احداث خودمالكي در دس��ت اجرا دارد كه حاصل اين تلاش ان‌شاءالله 

تحقق ۱۶هزار واحد مسكوني در سال جاري خواهد بود. 
  مديركل س�المت دهان و دندان وزارت بهداشت، درمان و آموزش 
پزشكي گفت: مطالعات نشان مي‌دهد استفاده از فلورايد به صورت منظم 
مي‌تواند پوس��يدگي دندان را بين ۳۰ تا ‌۵۰درصد كاهش دهد. بر اين 
اساس وزارت بهداشت با اجراي اقدامات پيشگيرانه از جمله فلورايدتراپي 

رايگان اين دندان‌ها در مدارس از آنها محافظت مي‌كند. 
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بنيانگذار تلگرام در آستانه ۴۱سالگي‌اش به جاي 
جش�ن و تبريك، پيامي منتشر كرد كه مثل پتكي 
محكم بر س�ر ش�عارهاي رنگ‌باخت�ه آزادي بيان 
در كش�ورهاي غربي فرود آمد؛ همان جايي كه هر 
روز با ص�داي بلند از آزادي بيان س�خن مي‌گويند 
و آن را نم�اد افتخار خ�ود مي‌دانند، ام�ا در عمل 
دقيقاً خلاف آن را به نمايش مي‌گذارند. »دوروف« 
كسي كه س�ال‌ها در خط‌مقدم نبرد براي اينترنت 
آزاد ايس�تاده اس�ت، ام�روز بي‌رحمان�ه نش�ان 
مي‌دهد آنچ�ه به عن�وان آزادي تبليغ مي‌ش�ود، 
چي�زي جز ي�ك نمايش فريبن�ده و پوچ نيس�ت. 

كش��ورهاي غربي كه س��ال‌ها مدعي مدافعان آزادي 
بيان بودند، حالا در باتلاقي از كنترل، سانسور و نظارت 
بي‌س��ابقه گرفتار ش��ده‌اند و دوروف از پايمال شدن 
ارزش‌هاي بنيادين همچون حريم خصوصي و آزادي 
بيان در اين كش��ورها پرده برداشته است؛ ارزش‌هايي 
كه زير س��ايه بهانه‌هاي امنيتي و حفظ نظم به تدريج 

لگدمال شده‌اند. 
  آزادي در شعار، زندان در عمل

وقتي كشورهاي غربي، سال‌ها خود را پرچمدار آزادي 
بيان مي‌خواندند، حالا به كارخانه‌اي براي توليد سانسور 
و كنترل تبديل ش��ده‌اند، بايد شك كرد كه آن آزادي 

گفته شده تنها يك افسانه بوده است. 
پاول دوروف در تولد ۴۱سالگي‌اش، اين چهره نمايشي 
غ��رب را به چالش كش��يد و نش��ان داد پش��ت پرده 
شعارهاي درخشان آنها، واقعيتي تاريك و نگران‌كننده 

پنهان شده است. 
بنيانگذار و مدير تلگرام در سالروز تولد خود، به جاي 
جش��ن و س��رور، پيامي عميق و نگران‌كننده منتشر 
كرد: »من ۴۱ساله مي‌شوم، اما ميلي به جشن گرفتن 

ندارم.«
دوروف اين تول��د را فرصتي براي تأم��ل ديد و اظهار 
داشت كه نسل او در حال از دست دادن آخرين فرصت 
براي نجات اينترنت آزادي اس��ت كه نس��ل‌هاي قبل 
برايش جنگيده‌اند. او نوش��ت: »آنچه روزگاري وعده 
تبادل آزاد اطلاعات ب��ود، امروز به ابزاري براي كنترل 

مطلق بدل شده است.«
در اين پيام، دوروف به سياست‌هاي جديد و سختگيرانه 
كش��ورهاي غربي اش��اره كرد، از الزام شناس��ه‌هاي 
ديجيتال در بريتانيا گرفته تا بررس��ي اجباري س��ن 
در فضاي آنلاين در استراليا و رصد گسترده پيام‌هاي 

خصوصي در اتحاديه اروپا. 
او مثال‌هايي را برش��مرد كه بيانگ��ر محدوديت‌هاي 
ش��ديد اس��ت: »در آلمان، هر كس��ي كه جرئت نقد 
مسئولان را در فضاي اينترنت داشته باشد، تحت پيگرد 
قانوني قرار مي‌گيرد. در بريتانيا ه��زاران نفر به‌ خاطر 
توييت‌هاي‌شان به زندان افتاده‌اند و در فرانسه، رهبران 
فناوري كه از آزادي و حريم خصوصي دفاع مي‌كنند، به 

شكل كيفري مورد بازجويي قرار مي‌گيرند.«
دوروف اين وضعيت را »جهاني تاريك و پادآرمانشهري« 
توصيف كرد كه با سرعت به ما نزديك مي‌شود و هشدار 

داد: »نسل ما ممكن است به عنوان آخرين نسلي 
ش��ناخته ش��ود كه از آزادي برخوردار بوده و 

اجازه داده آن آزادي‌ها از بين برود.« 
او همچنين افزود: »ما را ب��ا دروغي بزرگ 
تغذيه كرده‌اند. بزرگ‌ترين مبارزه نسل ما 
نابودي ارزش‌هايي است كه نياكان‌مان 
براي‌مان به ارث گذاشته‌اند؛ ارزش‌هايي 

چون سنت، حريم خصوصي، حاكميت ملي، بازار آزاد 
و آزادي بيان.« 

او اين رون��د را خيانت��ي عظيم به ميراث پيش��ينيان 
دانست: »اين خيانت، ما را به س��وي نابودي اخلاقي، 

فكري، اقتصادي و حتي زيستي مي‌كشاند.«
تولد ۴۱سالگي براي دوروف بهانه ‌يا حتي فرصتي شد 
از پايان زمان خودش و نسلش سخن بگويد: »زمان من 
رو به پايان است. زمان ما در حال پايان يافتن است«؛ 
پيامي كه فراتر از اعتراض فردي، انعكاس��ي اس��ت از 
بحراني جهان��ي درباره نحوه حكمراني ب��ر اينترنت و 

آزادي بيان. 
آنچه دوروف بيان مي‌كند، صرفاً نگراني شخصي نيست، 
بلكه تأييدي بر واقعيتي است كه در كشورهاي غربي به 
وضوح ديده مي‌شود. شعارهاي پرطمطراق آزادي بيان 
و اينترنت آزاد جاي خود را به حكمراني شديد و نظارت 

گسترده داده‌اند. 

  وقتي شهر، شهروندانش را مي‌پايد!
پاي صحبت از »نظارت« و »كنترل« در فضاي مجازي 
كه به ميان مي‌آيد، فق��ط نبايد به برخي كش��ورها و 
دولت‌ها فكر كنيم، چراكه شاهد تغييری بنيادين در 
قواعد بازي جهاني هستيم؛ تغييري كه حتي بازيگران 
اصلي هم هن��وز نمي‌دانند چگونه ب��ا آن كنار بيايند. 
احسان محمدي، كارشناس برجسته فضاي مجازي، 
اي��ن واقعيت پيچي��ده و عميق را به ش��كلي ملموس 

توضيح مي‌دهد. 
او در گفت‌وگو با »ج��وان« مي‌گويد: آنچ��ه امروز به 
عنوان »نظ��ارت« و »كنت��رل« در فض��اي ديجيتال 
مي‌بينيم، صرفاً عملكرد دولت‌هاي اقتدارگرا نيست، 
بلكه محصول تغيير پارادايم جهاني است: »شبكه‌هاي 
اجتماعي پديده‌اي نوظهور هستند كه كمتر از ۲۰سال 
است در اختيار مردم قرار گرفته‌اند. نه فقط شهروندان، 
بلكه خود دولت‌ها و سياس��تگذاران با محيطي جديد 
و ناش��ناخته روبه‌رو ش��ده‌اند و در حال آزمون و خطا 
هستند. همين موضوع باعث شده است همه كشورها 
نظارت، كنترل و حتي سانسور داشته باشند اما شكل و 

ظاهر نظارت‌ها و كنترل‌ها با يكديگر متفاوت شود.«
محمدي تصويري ملموس از عمق و ميزان نظارت را در 
شهر لندن ارائه مي‌دهد: »لندن يكي از شهرهايي است 
كه بيش��ترين تعداد دوربين مدار بسته را دارد. برخي 
آمار از وجود نزديك به 700هزار دوربين در اين شهر 
خبر مي‌دهد كه شگفت‌انگيز است، در واقع شهروندان 
وقتي از خانه خارج مي‌شوند تا بازگردند، تحت نظارت 
صدها دوربين هستند. اين دوربين‌ها صرفاً براي حفظ 
امنيت نيس��تند، بخش زيادي براي محافظت از 
نهادهاي حكومتي نصب شده‌اند. بخشي از اين 
نظارت مربوط به مديريت شهري و بخشي ديگر 

به حكمراني ملي مربوط است.«
آنطور كه اين كارش��ناس توضيح مي‌دهد، 
ابزارهاي نظارت��ي مدرن فق��ط محدود به 

سركوب آشكار نيستند بلكه به ش��كلي زيرپوستي و 
همه‌جانبه وارد زندگي روزمره شده‌اند. 

دوربين‌هاي ش��هري، پايش كليدواژه‌ها در مكالمات 
و الگوريتم‌هايي كه رفت��ار جمعي را تحليل مي‌كنند، 
همه جزئي از شبكه‌اي گسترده‌اند كه فضاي عمومي 
را به سامانه‌اي براي شناسايي و واكنش سريع تبديل 
كرده است؛ همان چيزي كه دوروف آن را ابزار نهايي 

كنترل مي‌نامد. 
    داستاني كه همه جا تكرار مي‌شود

محمدي همچنين درباره ريشه‌هاي نظارت ديجيتال 
به نقطه‌اي كليدي اشاره مي‌كند؛ جايي بعد از حملات 
۱۱سپتامبر كه برخي كليدواژه‌ها در مكالمات تلفني، 
جدي گرفته شد: »شايد اولين باري كه رصد شهروندان 
به اسم »مبارزه با تروريسم و مراقبت« همگاني شد، بعد 
از 11سپتامبر بود كه اعلام شد ايالات‌متحده فهرستي 
از واژه‌هاي حس��اس را تعريف كرده اس��ت كه اگر در 
مكالمات افراد ش��نيده مي‌ش��د، آن فرد به سرعت در 

معرض شناسايي و پيگيري قرار مي‌گرفت!«
او تأكيد مي‌كن��د كه اين نوع رص��د و پايش، مختص 
حكومت‌هاي بسته يا اقتدارگرا نيست. امروز در اغلب 
كشورهاي جهان، چه توسعه‌يافته و چه در حال توسعه، 
نهادهاي امنيتي با ابزارهاي متنوع، فعاليت شهروندان 

در فضاي ديجيتال را زير نظر دارند. 
محمدي در ادامه به تفاوت رويكردها در كش��ورهاي 
مختلف اش��اره مي‌كند و چين را به ‌عن��وان نمونه‌اي 
روشن مطرح مي‌سازد: »كشوري كه با مسدود كردن 
س��رويس‌هايي مانند گ��وگل، اينترانت مل��ي خود را 
راه‌اندازي كرده است؛ شبكه‌اي بسته كه هم نيازهاي 
داخلي را تأمين مي‌كند و هم امكان كنترل كامل‌تري 

در اختيار دولت مي‌گذارد.« 
به گفته او، اين تصمي��م در نگاه حاكمي��ت چين، نه 
صرفاً س��ركوب، بلكه ش��كلي از مراقبت از شهروندان 

تلقي مي‌شود. 

او با بيان اينكه اقدامات اينچنيني در بسياري از كشورها 
وج��ود دارد، اما تفاوت اصلي در نح��وه اجرا و پذيرش 
اجتماعي آن است، مي‌گويد: »پليس آلمان از 10سال 
پيش واحدهايي تحت عنوان مقابله با »نفرت‌پراكني 
آنلاين« )online hate units( تشكيل داد. ابتدا هدف 
از اين كار »مراقبت از مهاجران مقابل راست‌گرايان« 
عنوان شد اما امروز كار به پيگرد ترول‌هاي اينترنتي، 
توهين‌ها و نگاه‌هاي منتقدانه كشيده شده است. يك 
دادستان برجسته اين كشور در پاس��خ به اعتراضات 
فعالان حقوق بشر گفت، ما از »گفت‌وگو و دموكراسي« 
محافظت و جريمه‌هاي مالي سنگين وضع مي‌كنيم، 
حتي و ضبط تلفن همراه را ب��راي كنترل اين رفتارها 

انجام خواهيم داد.«
محمدي مي‌افزايد: »در ايالات متحده امريكا وقتي به 
كنگره حمله ش��د صدها نفر را با رصد فضاي مجازي 
دس��تگير و محاكمه كردند، در فرانس��ه عليه مؤسس 
تلگرام رسماً ش��كايت ش��د كه در اعتراضات خياباني 
مهاجران نق��ش داش��ته، در بريتانيا اي��ن موضوع با 
دستگيري افرادي كه متهم به توليد يا بازنشر پيام‌هاي 
توهين‌آميز يا آزاردهن��ده بودند، پيگيري ش��د و در 
 )chat control( اتحادي��ه اروپا موضوع كنترل چ��ت
درباره الزام پلتفرم‌ها براي اسكن محتواي پيام‌ها )براي 
كشف سوءاستفاده جنس��ي از كودكان( داغ است كه 
البته همه مي‌دانند فقط هدف آن نگراني براي كودكان 

نيست و در كنارش رصد گسترده شكل مي‌گيرد.«
اين كارشناس فضاي مجازي در پايان درباره فيلترينگ 

هم هشدار داد. 
به ب��اور او، فيلترينگ به خ��ودي خ��ود الزاماً مخرب 
نيست؛ مشكل از جايي آغاز مي‌شود كه محدوديت‌ها 
بدون در نظر گرفتن نيازهاي واقعي مردم اعمال شود: 
»اگر شهروندان احس��اس كنند اين محدوديت‌هاي 
اعمال‌ش��ده، براي امنيت و رفاه آنهاست، عمدتاً آن را 
مي‌پذيرند، اما در ناديده گرفته‌ش��دن نياز شهروندان 
و نبود اين حس اعتماد، فيلترينگ مي‌تواند نتيجه‌اي 
كاملًا معكوس داش��ته باش��د و به ضد خودش تبديل 

شود.«
  آزادي بيان در قاب سانسور

آزادي بيان كه زماني نماد افتخار و تمايز كش��ورهاي 
غربي بود، حالا در حصاري بي‌وقفه از نظارت، سانسور و 

كنترل گرفتار شده است. 
ديگر نمي‌توان اين محدوديت‌ها را صرفاً واكنشي موقت 

به تهديدات امنيتي دانست. 
آنچه پاول دوروف به وضوح نشان مي‌دهد، حكايت از 
ساختاري عميق دارد كه ماهيت آزادي بيان را به ابزاري 

براي كنترل و محدودسازي تبديل كرده است. 
ش��عارهاي پرطمط��راق آزادي بيان ك��ه در محافل 
رسمي و رسانه‌هاي غربي بارها و بارها تكرار مي‌شوند، 
بيشتر شبيه نمايش��ي بي‌جان مي‌مانند؛ نمايشي كه 
صحنه‌گردانان آن با دس��تاني پر از سانسور و نظارت، 
حقايق را پشت پرده پنهان مي‌كنند. اين شعارها، تنها 
صداهايي هستند كه اجازه شنيده ش��دن دارند و در 
مقابل، هر صداي مخالفي به سرعت محكوم مي‌شود. 

وقتي كسي مثل پاول دوروف كه سال‌ها براي اينترنت 
آزاد جنگيده اس��ت، اين پ��رده را كن��ار مي‌زند، بايد 
پذيرفت داستاني كه به ما مي‌گويند، خيلي متفاوت‌تر 
از آن نمايشي است كه به خوردمان داده‌اند. به عبارت 
ديگر، آنچه امروز به اسم آزادي بيان مي‌شنويم، بيشتر 
شبيه همان صدايي است كه اجازه داده‌اند به گوش ما 

برسد، نه حقيقتي كه وجود دارد!

اينكه يك معاون وزير جرئت مي‌كند به يك خبرنگار که نماينده افكار عمومي است بگويد »عوضي... يك الف بچه«
ريشه در پشت صحنه‌اي خطرناك دارد

روانی که در  هفته سلامت روان به‌ هم ريخت!

اگرچه برخورد زننده با خبرنگاران در دولت زياد شده 
است و اگر حتي مشابه يكي از اين موارد در دولت قبل 
رخ مي‌داد، به يك مسئله كشدار ملي تبديل مي‌شد، 
اما مسئله اصلي برخوردهاي اين معاون يا آن معاون 
با نمايندگان رسانه‌ها نيست؛ موضوع بغرنج، نافهمي 
مفرط دولت از مس��ئله رسانه اس��ت كه از شوراي 
اطلاع‌رساني دولت شروع مي‌شود. اينكه يك معاون 
وزير جرئت مي‌كند به يك خبرنگار که نماينده افكار 
عمومي است بگويد »عوضي... يك الف بچه«، ريشه 
در پشت صحنه‌اي خطرناك دارد. اين نخستين باري 
نيس��ت كه يك خبرنگار در برابر مطالبه‌گري‌اش به 
عنوان نماينده اف��كار عمومي جامعه با برخوردهاي 
تند و زننده مواجه مي‌شود! اما وقوع چنين رخدادي 
در نشس��ت خبري هفته س�المت روان و برخورد 
زشت و زننده معاون بهداشت وزارت بهداشت با يك 
خانم خبرنگار در برابر چشم دوربين‌ها و در حضور 
تمام رس��انه‌ها، موضوع را بيش از هر زمان ديگري 

چالش‌برانگيز كرده است. 
اگرچه عليرضا رئيس��ي س��اعتي بع��د در ويدئويي 
درباره اين ماجرا توضيحاتي ارائه داد و عذرخواهي 
كرد اما نوع ادبيات و واكنش او نشان‌دهنده اين بود 
كه اين عذرخواه��ي و به قول خ��ودش توضيح، در 
برابر توصيه‌هاي احتمالي رواب��ط عمومي و فعالان 
رسانه‌اي همراه اين وزارخانه براي مديريت حاشيه‌ها 
و بازتاب‌هاي اين رفتار در رسانه‌هاي حقيقي و صد 

البته فضاي مجازي اتفاق افتاده اس��ت. بگذريم كه 
در همين ويدئو آقاي رئيس��ي تأكيد كرد از نظر وي 
اتفاقي نيفتاده اس��ت! همچنانكه شهاب طباطبايي 
در پيامي در شبكه ايكس به عنوان عضوي از جامعه 
رسانه‌اي كشور نس��بت به برخورد معاون بهداشت 
با خبرنگار ركنا اعتراضش را اعلام کرد و نوش��ت به 
عنوان عضو شوراي اطلاع‌رساني دولت تا عذرخواهي 
و توضيح معاون وزير بهداشت از اين خانم خبرنگار 

عذرخواهي میک‌نم. 
بديهي‌ترين انتظار از يك مسئول آن هم مسئولي در 
وزارت بهداشت و به طور خاص‌تر كسي كه مي‌خواهد 
درباره وضعيت سلامت روان جامعه صحبت و براي 
ارتقاي آن در سطح كشور برنامه‌ريزي كند، سلامت 
رفتاري و سعه صدرش حتي در برابر تندترين سؤالات 

و انتقادات افكار عمومي و اصحاب رسانه است. 
 ماهيت، جايگاه و ش��أن خبرنگار با پرسش��گري و 
مطالبه‌گري گره خورده است و اگر بنا باشد خبرنگار 
سؤال نپرسد و انتقاد نكند، پس قرار است چه كسي به 
نمايندگي از افكار عمومي جامعه مطالبه‌گر كاستي‌ها 
و چالش‌ها باش��د و كم‌كاري‌ها و عملكردهاي بد و 
نادرس��ت را به چالش بكشد و بهبود ش��رايط را در 

حوزه‌هاي گوناگون مطالبه كند؟
البته كه در اين مس��ير فرقي نمي‌كند خبرنگار چه 
سن و س��الي داشته باش��د؛ چه به قول آقاي معاون 
»يك الف بچه« باش��د و چه فردي ميانسال يا حتي 

سن و سالدار! وظيفه مسئولان سنجش سن و سال 
خبرنگاران نيس��ت بلكه پاس��خگويي به س��ؤالات 
آنهاست. همچنانكه استخدام مفهوم »يك الف بچه« 
از سوي آقاي معاون هر چند به منظور تحقير خبرنگار 
صورت گرفت اما بيش از هر چيز ميزان خويشتنداري 
وي را در برابر طرح يك سؤال يا نكته خلاف ميلش به 
نمايش گذاشت. از همه بدتر اينكه معاون بهداشت 
وزارت بهداشت در نشست خبري هفته سلامت روان، 

از خويشتنداري نمره قابل قبولي نگرفت !

انتظارات از معاون بهداشت وزارت بهداشت اين بود 
که آنقدر ه��وش اجتماعي‌اش بالا باش��د كه بتواند 
نشست خبري‌اش به مناسبت هفته سلامت روان را 

به سلامت به پايان ببرد. 
كس��ي كه بر كرس��ي مس��ئوليت تكي��ه مي‌زند، 
موظف اس��ت س��ؤالات، اش��كالات، كاس��تي‌ها و 
مطالبه‌گري‌هاي خبرنگاران را بي‌پاس��خ نگذارد و 
حتي اگ��ر معذوريت‌هايي دارد، لااق��ل طبق روال 
بسياري از مسئولان و سياس��تمداران، به شيوه‌اي 

سياستمدارانه از پاسخگويي طفره برود و به گونه‌اي 
محترمانه برخ��ورد كند تا پيش از هر چيز ش��أن و 
جايگاه اجتماعي خودش حفظ ش��ود، اما آنچه روز 
گذشته در برابر دوربين رسانه‌ها ضبط شد و به طور 
گسترده در ش��بكه‌هاي اجتماعي و رسانه‌ها بازتاب 
يافت، رفتار دور از شأن مسئولي بود كه از قضا آمده 

بود از سلامت روان بگويد! 
اتفاق روز گذش��ته و پيش از هر چيز، ن��وع ادبيات 
به‌كاررفته در پاسخ به يك خبرنگار و يك خانم، مغاير 
با اصول ابتدايي احترام و تعامل انساني است. افزون 
بر آن، انتظار مي‌رود هر مقام مس��ئولی بداند كه در 
نظام جمهوري اس�المي، حفظ حرمت افراد و ادب 
در گفتار و رعايت ش��ئونات اسلامي بخشي از تعهد 

اداري اوست. 
در نهايت، چنين برخوردي نه‌تنه��ا توهين به يك 
خبرنگار، بلكه بي‌احترامي به ش��أن رس��انه و افكار 
عمومي اس��ت. احترام به خبرنگار احترام به مردم و 
جامعه اس��ت و جامعه‌اي كه در آن يك مسئول به 
خودش اجاره مي‌دهد به جاي پاسخگويي به توهين و 
تحقير پرسشگر اقدام كند، نمي‌تواند در مسير درست 

و راه صواب قدم بگذارد. 
در نهايت اينكه خود مسئولان وزارت بهداشت هم 
مي‌دانند خبرنگاران و رس��انه‌ها حلقه اتصال آنها با 
جامعه‌ هس��تند، پس حلقه اتصال خود ب��ا مردم را 

پاره نكنيد!

افسانه اینترنت آزاد!
مالك تلگرام سانسور و رصد شديد و ساختاري شبكه‌هاي اجتماعي را در آلمان، بريتانيا، فرانسه و استراليا افشا كرد

دوروف: جهاني تاريك و پادآرمانشهري در حال نزديك شدن است. نسل ما در خطر است؛ نسلي كه در تاريخ به عنوان آخرين نسلي است
 كه آزادي داشت. ما را با يك دروغ بزرگ تغذيه كرده‌اند

مهسا گربندی
  گزارش یک 

كبري فرشچي 
   گزارش 2

 تشريفات نوبل در خدمت جنايتكاران
حالا كه ترامپ نوبل صلح را نبرد و تا سال بعد قرار است هر روز به جان 
نوبل غر بزند، پيش��نهاد مي‌كنم اين موارد را هم ضمن غرغرهايش به 

روي نوبل بياورد: 
طبق وصيت آلفرد نوبل، نوبل ادبيات بايد به »برجسته‌ترين اثري كه 
در يك سال گذشته با رويكرد آرمان‌گرايانه نوشته شده« اهدا شود، اما 
در عمل، اين جمله تشريفاتي است. تنها سه بار طبق وصيت آن مرحوم 
به يك كتاب مشخص نوبل داده شد )نوبل۱۹۲۰ كنوت هامسون براي 
»رشد خاك«، نوبل۱۹۲۴ ولاديسلاو ريمونت براي رمان »دهقان‌ها« 
و نوبل۱۹۲۹ توماس مان براي »بودنبروكها«(. گاهي به يكي در تنها 
سالي كه كاري منتشر نكرده، نوبل دادند )برنارد شاو در ۱۹۲۵(، بقيه را 
هم سال‌ها بعد از نگارش مهم‌ترين اثرشان انتخاب كردند )مثلًا ماركز 
در ۱۹۸۰ نوبل گرفت، ۱۲س��ال بعد از انتشار »صد س��ال تنهايي«(. 
مي‌مان��د »آرمانگرايي« كه فقط وقتي خواس��تند به تولس��توي نوبل 
ندهند، يادش��ان آمد و گفتند كارهايش به اندازه كافي آرمان و اخلاق 
ندارد! )فكرش را بكنيد، به تولستوي گفتند!( وگرنه در ۱۹۹۷ به داريو 

فو نوبل دادند كه صداي كليسا را درآورد. 
فهرست نويسندگان معروفي كه بعد از ۱۹۰۱ مردند و نوبل نبردند، از 
نوبل‌گرفته‌ها خيلي غني‌تر است: جيمز جويس، جورج اورول، سامرست 
موام، گراهام گرين، آلدوس هاكسلي، او هنري، دي اچ لارنس، ويرجينيا 
وولف، كاترين منسفيلد، جي آر آر تالكين، رولد دال، اچ جي ولز، آرتور 
كانن‌دويل، آگاتا كريس��تي، مارك تواين، جك لندن، تئودور درايزر، 
تامس هاردي، اسكات فيتزجرالد، آرتور ميلر، جي دي سلينجر،‌اي ال 
دكتروف، ريموند كارور، جان آپدايك، كورت ونه‌گات، ژول ورن، اميل 
زولا، مارسل پروست، آندره مالرو، لويي فردينان سلين، سنت اگزوپري، 
رومن گاري، فرانتس كافكا، برتولت برشت، ايتالو كالوينو، امبرتو اكو، 
هنريك ايبسن، نيكوس كازانتزاكيس، گارسيا لوركا، خورخه لوييس 
بورخس، كارلوس فوئنت��س، چينوا آچيبي، آنا آخمات��ووا، ولاديمير 
ماياكفس��كي، ميخاييل بولگاكف، ولاديمير ناباكف، ماكسيم گوركي، 
آنتون چخوف، لئو تولستوي و غیره، كلًا روس‌ها تا ۱۹۵۸ و پاسترناك 
)آن هم از سر لج با شوروي( نوبل ادبي نگرفتند، درحالي‌كه نيمه اول 

قرن بيستم دوره سرهنگي و عصر طلايي ادبيات روس بود. 
عوضش پنج عضو آكادمي سوئد خودش��ان را برنده نوبل ادبي كردند. 
اول سلما لاگرلوف نوبل ۱۹۰۹ را برد و بعد از گرفتن جايزه عضو آكادمي 
شد. بعد ديدند چه كاري است كه اول جايزه بگيريم، بعد عضو باشيم. 
با اينكه طبق وصيت نوبل، جايزه را بايد به زنده‌ها داد تا به يك زخمي 
بزنندش، به يكي از اعضا )اريك اكسل كارلفلدت( بعد از مرگش نوبل 
ادبي دادند )تنها نوبليست مرده ديگر تاريخ، داگ هامرشولد براي صلح 
اس��ت كه به صورتي كاملًا اتفاقي او هم سوئدي بود(. گند ماجرا وقتي 
درآمد كه سال۱۹۷۴ دو عضو آكادمي سر اينكه كي امسال جايزه بگيرد 
و كي سال بعد، به تفاهم نرسيدند و نهايتاً جايزه را قسمت كردند )هري 
مارتينسون و ايويند جانسون(، طوري ش��د كه مارتينسون زير فشار 

انتقادها خودكشي كرد، آن هم با قيچي!
در واقع مهم‌ترين اصل در نوبل )مثل هر جاي ديگري( اين است كه با 
طرف حال  بكنند يا نه. به اديسون و تسلا نوبل ندادند، درباره مندليف 
گفتند با نظراتش »موافق نيستند« )دقيقاً همين را گفتند(، وقتي براي 
كشف منشأ امواج راديويي خواس��تند نوبل بدهند، به جاي كاشفش 
)ژوسلين بل( به استاد راهنماي او جايزه دادند )و ملت دست گرفتند كه 
خب اسم جايزه NO- Bell است ديگر!( در عوض چون يوهانس فايبيگر 
دانماركي رفيق‌شان بود، به »كشف‌درخشان«ش مبني بر ايجاد تمامی 
سرطان‌ها به وسيله كرم‌ها، نوبل پزشكي۱۹۲۶ دادند! ادبيات و صلح 

كه ديگر جاي خود دارد. 
ب��ه بورخس ب��ه اي��ن دليل نوب��ل ندادن��د ك��ه مي‌گفتن��د طرفدار 
ديكتاتورهاس��ت)!( و آكادمي نوبل از سياست چندشش مي‌شود و در 
جنگ‌ها بي‌طرف است. بعد به كنوت هامسون نوبل دادند )در ۱۹۲۰( 
كه نه تنها كش��ته‌مرده هيتلر كه طرفدار س��ينه‌چاك آلمان‌در هر دو 
جنگ جهاني بود )در ۱۹۴۰ گفت آلماني‌ها دارند براي ما مي‌جنگند، 
در ۱۹۴۳ نوبلش را به گوبلز تقديم كرد و بعد از مرگ هيتلر هم گفت 
كه او »جنگجويي براي بشريت و پيام‌آور عدالت براي ملت‌ها« بود.( باز 
هامسون خوب است، وينستون چرچيل هم نوبل ادبيات گرفته است، 
آن هم براي خاطراتش از جنگ جهاني. )محض سوزش بيشتر ترامپ، 
اول قرار بوده ب��ه چرچيل نوبل صلح بدهند، بع��د ديدند خيلي ضايع 
اس��ت به يكي از فرماندهان جنگ جهاني جايزه صلح بدهيم، بيا اين 
نوبل ادبيات!(، حتي اگر فرض كنيم چرچيل زماني روزنامه‌نگار بوده، 
حكمت نوبل۱۹۰۲ تئودور مومسن را كه مورخ، حقوقدان، سياستمدار 
و باستان‌شناس بود كس��ي هرگز نخواهد فهميد. تنها ربط مومسن به 
ادبيات مي‌تواند اين باشد كه برنارد شا گفته اگر »تاريخ روم« مومسن را 

نخوانده بود، »سزار و كلئوپاترا«يش خوب درنمي‌آمد!

تصور عمومي اي�ن بود كه فقط نوبل ادبي�ات و نوبل صلح، 
سياسي است، اما گويا اعطاي جايزه نوبل علمي هم سياسي 
است. اين نوشته احسان رضايي در كانال خودش، مؤيد اين 

موضوع است.


