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نیره ساری
  گزارش يك

88523060سرویس اجتماعي

در جهاني كه قدرت، قان�ون را تعيين مي كند، 
عدالت تنها يك واژه اس�ت. اي�ن جمله، تلخي 
حقيقتي را آش�كار مي كند كه ام�روز در برابر 
چشمان ما رخ مي دهد؛ جهاني كه در آن حقوق 
بش�ر و قوانين بين المللي نه تنها نقض بلكه به 
ابزارهايي بدل مي شوند تا منافع قدرتمندان را 
تضمين كنند. مثال بارز اين وضعيت، سرزمين 
فلسطين اس�ت كه سال هاس�ت زير فشار يك 
رژيم اش�غالگر و نس�ل كش قرار دارد؛ رژيمي 
كه با حمايت بي دريغ امريكا و س�كوت معنادار 
نهادهاي بين الملل�ي، حقوق ابتدايي انس�اني 
را ب�ه س�خره گرفته اس�ت. مناس�بات جهان 
امروز نش�ان مي دهد چگونه نظام بين الملل كه 
زماني قرار بود حافظ عدالت و انس�انيت باشد، 
امروز در عمل گرفت�ار بازي هاي قدرت ش�ده 
است. با نگاهي به عملكرد رژيم صهيونيستي، 
واكنش هاي سازمان ملل و نقش امريكا، روشن 
مي ش�ود كه چرا در دنياي امروز، قانون جنگل 
جايگزين حقوق و قوانين بين المللي شده است. 

      
حقوق بين الملل و كنوانسيون هاي متعددي كه در 
طول قرن ها شكل گرفته اند، با هدف تنظيم رفتار 
كش��ورها، حفظ صلح و امنيت جهان��ي و حمايت 
از حقوق بش��ر تدوين ش��ده اند. قراردادهاي ژنو، 
كنوانسيون منع نسل كش��ي، منشور سازمان ملل 
و معاه��دات متعدد ديگر نمادهاي��ي از اين تلاش 
جهاني هستند، اما آيا اين قوانين توانسته اند در عمل 
از مردم مظلوم و بي دفاع حفاظت كنند؟ واقعيت، 
تلخ تر از آن اس��ت كه تصور مي شود. سازمان ملل 
متحد كه روزگاري اميدبخش ترين نهاد بين المللي 
بود، اين روزها بيشتر شبيه محفل قدرت هاي بزرگ 
شده است كه منافع خود را بر مصالح جهاني ترجيح 
مي دهند. حق وتوي پنج عضو دائم شوراي امنيت، 
به ويژه امريكا، به ابزاري براي كارشكني در مقابله با 
تجاوزات تبديل شده است. اين وضعيت به ويژه در 
بحران فلسطين به وضوح ديده مي شود؛ جايي كه 
رژيم سگ صفت صهيونيستي بارها و بارها قوانين 
بين الملل��ي را نقض كرده اس��ت و حت��ي در برابر 

قطعنامه هاي سازمان ملل مقاومت مي كند. 
   »واقعي�ت تل�خ فلس�طين« نمونه عيني 

شكست حقوق بين الملل
نوار غزه، منطقه اي كوچك اما نمادين از مقاومت 
و رنج مردمان فلسطين، تبديل به يكي از بدترين 
مناطق بح��ران زده جهان ش��ده اس��ت. محاصره 
طولاني مدت، حملات هوايي وحش��يانه، بمباران 
مناطق مسكوني و زيرساخت هاي حياتي، همه روزه 
جان هزاران انس��ان بي گناه را مي گيرد. كودكان، 
زنان، سالمندان و بيماراني كه حق دارند در امنيت 
زندگي كنند، در معرض گرسنگي، تشنگي، بيماري 
و مرگ قرار دارند. طبق گزارش ها، بيش از ۹۰درصد 

مساحت غزه غيرقابل سكونت شده و دسترسي مردم 
به آب، غذا و دارو محدود يا غيرممكن شده است. 
اين شرايط به وضوح مصداق نسل كشي و جنايت 
جنگي است كه با س��كوت جهاني و حمايت هاي 

نظامي و مالي امريكا ادامه دارد. 
  »امريكا« حامي اصلي نقض حقوق بشر

امريكا در اين معادله، نقشي تعيين كننده و دردناك 
است. به رغم ادعاهاي حقوق بشري و دموكراتيك، 
امريكا نه تنها رژيم صهيونيستي را به خاطر جناياتش 
بازخواست نمي كند، بلكه با ارسال تسليحات پيشرفته 
و حمايت هاي سياسي گسترده، چراغ سبز اين رژيم را 
براي ادامه اقدامات خشونت آميز مي دهد. حق وتوي 
امريكا در ش��وراي امنيت، هرگونه اقدام قاطع عليه 
سگ وحشي صهيونيس��تي را ناكام مي گذارد و اين 
امر باعث جسارت بيشتر رژيم اشغالگر شده است. اين 
حمايت بي قيد و ش��رط، نه تنها حقوق فلسطينيان 
را ناديده مي گيرد، بلكه مشروعيت و كارآمدي كل 
نظام حقوق بين المل��ل را به چالش مي كش��د. اگر 
قوانين بين المللي نتوانند مانع نقض حقوق انساني در 
مواجهه با ابرقدرت ها شوند، چه تضميني براي حفظ 

عدالت در ديگر نقاط جهان وجود دارد؟
   »سازمان هاي بين المللي« نهادهاي ناتوان 

يا دنباله رو قدرت ها؟
سازمان هاي حقوق بش��ري و نهادهاي بين المللي 

كه بايد حافظ حقوق انسان ها باش��ند، در عمل با 
محدوديت ها، فش��ارها و وابس��تگي هاي سياسي 
مواجهند. كميته هاي حقوق بش��ر، صليب سرخ و 
يونيسف كه در شرايط بحران غزه فعال  هستند، هر 
روزه با موانع ورود كمك هاي انساني روبه رو مي شوند 
و گاه حتي مراكز توزيع كمك ها هدف حملات قرار 
مي گيرند. اين تناقض، از ضعف ساختاري اين نهادها 
حكايت دارد كه به دليل نبود سازوكارهاي اجرايي 
قوي و وابستگي به كشورهاي قدرتمند، در مقابل 
نقض حقوق بش��ر عاجز مانده اند، در نتيجه مردم 
بي دفاع فلسطين نه تنها از جانب رژيم اشغالگر، بلكه 

از سوي جامعه بين الملل نيز رها شده اند. 

جنايات رژيم وحشي صهيونيستي در برابر چشم 
نهادهاي رنگارنگ بين المللي، اين سؤال را پررنگ تر 
كرده اس��ت كه آيا حقوق بين الملل جز يك كتاب 
قطور روي طاقچه موزه ها و آرشيوهاي تاريخ است؟ 
آيا هنوز اميدي به عدالت جهاني وجود دارد يا همه 
چيز در بازي هاي قدرت و زراندوزي ابرقدرت ها به 

گروگان گرفته شده است؟
آنچه در نوار غزه رخ مي ده��د، فراتر از يك بحران 
انساني است؛ اين نمايش تلخ تحقير و زخم عميقي 
است بر چهره حقوق بش��ر. هزاران زن و كودك، 
م��رد و پير در س��ايه جنگ افزارهاي پيش��رفته و 
محاصره بي رحمان��ه، روزگار مي گذرانند. صداي 
نهادهاي بين المللي كه روزي منادي عدالت بودند، 
حالا به وزوزي ضعيف و بي اثر بدل ش��ده اس��ت. 
قطعنامه ها و بيانيه ها يكي پ��س از ديگري صادر 
مي شود اما رژيم صهيونيس��تي همچنان به نقض 
قوانين بين المللي و حقوق انساني ادامه مي دهد، 
بي هيچ ترس و واهمه. نقض آشكار كنوانسيون هاي 
ژنو، ممانع��ت از ورود كمك هاي بشردوس��تانه، 
محاصره همه جانبه و بمباران مناطق مس��كوني، 
همه اينها در س��ايه حمايت بي قيد و شرط امريكا 
و سكوت معنادار بس��ياري از كشورهاي قدرتمند 
صورت مي گيرد. اين رفتارها، پرسش هاي عميقي 
درباره اعتب��ار و كارآمدي نهاده��اي بين المللي 

مطرح مي كند. چگونه ممكن است نهادهايي كه بر 
پايه قوانين و معاهدات بنا شده اند، در برابر چنين 
جناياتي ناتوان بمانند؟ چشم انداز جهاني كه در آن 
قانون و عدالت به ابزار بازي هاي سياسي و اقتصادي 
تبديل ش��ده اس��ت، تصوير تلخ تري را از »جهان 
متمدن« به نمايش مي گ��ذارد. حقوق بين الملل 
كه قرار بود پشتوانه اي براي حفظ كرامت انساني 
و برقراري صلح باش��د، به موزه اي بدل شده است 
كه در آن تنها تاريخچه شكست بشريت به نمايش 

گذاشته مي شود. 
اين حقيقت تلخ، بيش از هر چيز ضرورت بازنگري 
در نظام بين الملل و نهاده��اي آن را به ما يادآوري 
مي كند. وقتي ابزارهاي موجود ب��راي حفاظت از 
حقوق بشر كارايي نداشته باشند، چه معنايي دارد 
كه همچنان به همان سازوكارها اميد ببنديم؟ اگر 
قدرت هاي بزرگ بخواهند، مي توانند هر قانوني را 
ناديده بگيرند و هر معاه��ده اي را بي اعتبار كنند. 
اينجاست كه قانون جنگل بر مناسبات بين المللي 

حكمفرما و عدالت به فراموشي سپرده مي شود. 
اين وضعيت براي هم��ه ما، فرات��ر از يك موضوع 
سياسي يا حقوقي است؛ مس��ئله اي انساني است. 
هزاران نفر در غزه و ديگر نقاط درگير جنگ، روزانه 
با ترس، گرسنگي و فقدان حداقل امكانات زندگي 
دس��ت و پنجه نرم مي كنند. س��كوت و بي تفاوتي 
جامعه جهاني به معناي مشاركت در اين جنايات 
است، به همين دليل اس��ت كه بسياري معتقدند 
وقت آن رس��يده كه حقوق بين المل��ل را به موزه 
بس��پاريم و به دنب��ال راه حل هاي جدي��د، مؤثر و 
انس��اني براي برقراري عدال��ت و پاي��ان دادن به 
اين چرخه خشونت باش��يم.  اين پرسش اساسي 
همچنان بي پاسخ است: آيا جامعه بين المللي حاضر 
است به جاي سخنراني هاي بي ثمر و اعلاميه هاي 
تكراري، قدم هاي عملي و قاط��ع براي حفاظت از 
انسانيت بردارد؟ يا بايد ش��اهد تكرار اين فاجعه ها 
و تسليم شدن به »قانون جنگل« در عرصه جهاني 

باشيم؟
   قانون جنگل حاكم بر دنياي امروز

با مرور اي��ن واقعيت ه��ا، نمي توان ان��كار كرد كه 
مناس��بات جهاني امروز بيش از هر چيز به قانون 
جنگل شبيه است؛ جايي كه قدرت سياسي، نظامي 
و اقتصادي بر هر ارزش انساني و قانوني ترجيح داده 
مي شود. حقوق بشر و قوانين بين الملل، زماني كه 
با منافع ابرقدرت ها در تضاد قرار مي گيرند، قرباني 
مي شوند و عدالت به رؤيايي دست نيافتني تبديل 
مي  شود. نمونه فلسطين به وضوح نشان مي دهد در 
جهان معاصر، جايگاه قانون بسيار شكننده و ناپايدار 
است و تا زماني كه نهادهاي بين المللي مستقل و 
قدرتمند شكل نگيرند و قدرت هاي بزرگ به قواعد 
بازي احترام نگذارند، عدالت و حقوق بشر محكوم به 

شكست خواهند بود. 

توليد محتوا در دنياي ديجيتال امروز، با سرعتي بي سابقه 
انجام مي ش�ود. از طراحي  هاي گرافيك�ي و مقالات گرفته 
ت�ا نرم افزاره�ا، موس�يقي و ويدئوه�ا، هم�ه در مع�رض 
كپي ب�رداري و سوءاس�تفاده ق�رار دارن�د، در اي�ن ميان 
حقوق مالكيت فكري و به  ويژه كپي  راي�ت، به عنوان ابزار 
قانوني حمايت از خلاقيت ه�ا، اهميتی دوچندان يافته اند. 

همانطور كه در گذشته بررس��ي كرديم مالكيت فكري شامل 
حقوق قانوني ناش��ي از فعاليت هاي ذهني در حوزه هاي ادبي، 
هنري، علمي و صنعتي است. اين حقوق به پديد آورنده اجازه 
مي ده��د از اثر خود بهره  ب��رداري انحصاري كن��د، براي مثال 
نويسنده  اي كه مقاله  اي در يك وب  سايت منتشر مي كند، حق 
دارد از انتشار مجدد آن بدون اجازه جلوگيري كند. كپي  رايت 
در فضاي مجازي ش��امل آثار ديجيتال مانن��د محتواي متني 
)مقالات، كتاب  ها(، تصاوير و ويدئوه��ا، نرم افزار ها و رابط  هاي 
كاربري، طراحي  ه��اي صنعتي و گرافيكي اس��ت. براي مثال 
اگر يك اس��تارتاپ به كپي برداري از رابط كاربري اپليكيشن 
رقيب محكوم ش��د بايد خس��ارت بپردازد يا طراحي شكايتي 
عليه صفح��ه اي در اينس��تاگرام مطرح كرد كه ب��دون اجازه، 
طرح  هاي گرافيكي او را منتش��ر كرده بود. دادگاه با اس��تناد 
 به قان��ون حمايت از حق��وق مؤلفان، حكم به ح��ذف محتوا و 

پرداخت خسارت داد. 
   مصاديق نقض كپي  رايت در فضاي مجازي

1. كپي  برداري غيرمجاز: انتشار محتواي آموزشي بدون اجازه 
و استفاده از تصاوير هنري در پس��ت  هاي تبليغاتي بدون ذكر 
منبع، براي مثال در سال جاري، يك مدرس آنلاين موفق شد 
صفحه  اي را كه ويدئو هاي آموزشي او را بدون اجازه منتشر كرده 

بود، از طريق پليس فتا مسدود كند.
2. جعل برند و هوي��ت: اس��تفاده از لوگوي ي��ك برند معتبر 
در فروش��گاه اينترنت��ي جعلي، تقلي��د از طراحي س��ايت يا 
اپليكيش��ن، براي مثال يك فروش��گاه آنلاي��ن از لوگوي برند 
ديجي كالا اس��تفاده كرده بود تا اعتماد كاربران را جلب كند. 
 پس از شكايت، دامنه مسدود ش��د و مدير سايت تحت پيگرد 

قرار گرفت. 

   قوانين حاكم بر كپي  رايت در ايران و چالش ها
در حال حاضر به رغم خلأهاي موجود، قوانين متعددي نيز در 
اين خصوص در حال اعمال است: قانون حمايت از حقوق مؤلفان، 
مصنفان و هنرمندان )1348(، قانون جرائم رايانه  اي )1388(، 
قانون حمايت از پديدآورندگان نرم افزار هاي رايانه  اي )137۹(. 
همانطور كه مشخص اس��ت تاريخ تصويب اين قوانين به طور 
ميانگين به 2۰ سال پيش باز مي گردد، كنوانسيون ها مي توانند 
تأثير بسزايي بر ارتقا و رفع خلأهاي قوانين پيشين داشته باشند، 
با اين حال از چالش هاي موجود مي توان عدم پيوستن ايران به 
كنوانس��يون برن، نبود قانون جامع ديجيتال و ضعف ضمانت 

اجرايي را نام برد. 
   خلأهاي قانوني و اجرايي

در ابتدا مي توان به نبود قانون جامع ديجيتال اشاره كرد. قوانين 
فعلي براي فضاي فيزيكي تدوين شده  اند و در برابر ويژگي  هاي 

فضاي مجازي ناكار آمدند، براي مثال يك هنرمند NFT ايراني 
نمي تواند در دادگاه داخلي از خريدار خارجي كه اثرش را بدون 
مجوز بازنشر كرده است ش��كايت كند، چون قانون مشخصي 
براي NFT ها وجود ندارد. ضعف در پيگيري قضايي، نبود شعب 
تخصصي و دشواري اثبات مالكيت ديجيتال نيز از ديگر خلأهاي 
موجود در اين زمينه اس��ت. براي مثال يك نويس��نده وبلاگ 
نمي تواند ثابت كند مقاله اش از طريق سايت ديگري كپي شده 

است، اگر تاريخ انتشار اوليه مستند نشده باشد. 
   تطبيق قوانين با تحولات جهاني

به تازگي بسياري از آثار از سوی AI توليد مي شوند و همانطور 
كه سابقاً به اين موضوع پرداختيم مالكيت محتوي توليد شده از 
طريق هوش مصنوعي كماكان محل بحث است. براي مثال در 
امريكا، يك تصوير توليد شده از طريق هوش مصنوعي در دادگاه 
فاقد حق كپي رايت شناخته مي شود، چون فاقد خالق انساني 

است. همچنين NFTها به عنوان دارايي هاي ديجيتال، حقوق 
مالكيت جديدي ايجاد كرده اند. 

   نقش نهاد هاي مسئول
1. پليس فتا رسيدگي به شكايات سايبري را برعهده دارد، براي 
مثال مسدودس��ازي صفحه اي كه ويدئو هاي آموزشي را بدون 

اجازه منتشر كرده بود.
2. دادسراي جرائم رايانه اي صدور حكم قضايي را انجام مي دهد، 
براي مثال محكوميت اس��تارتاپي كه رابط كاربري اپليكيشن 

رقيب را كپي كرده بود.
3. وزارت ارش��اد ثبت آثار و صدور گواهي را برعهده دارد، براي 

مثال ثبت رسمي كتاب الكترونيكي يك نويسنده مستقل.
4. ش��وراي عالي فضاي مجازي ني��ز سياس��تگذاري كلان را 
برعهده مي گيرد، براي مثال تدوين مق��ررات براي NFTها و 

 .AI آثار توليدشده از سوی
   راهكار هاي پيشنهادي

ابتدا بايد قانون جامع مالكي��ت فكري ديجيتال تدوين و در آن 
تعريف آث��ار ديجيتال و تعيين ضمانت ه��اي اجرايي گنجانده 
شود. در اين صورت مطابق مثالي كه در بالا گفتيم، قانون جديد 
مي تواند مشخص كند طراحي رابط كاربري اپليكيشن، تحت 
حمايت كپي  رايت قرار دارد و نقض آن قابل پيگيري اس��ت. در 
ادامه نهادي مستقل براي نظارت بر مالكيت فكري ايجاد شود 
تا رسيدگي به ش��كايات تس��ريع يابد و گواهي ثبت ديجيتال 
صادر شود. در اين شرايط نهاد مذكور مي تواند طی 72ساعت 
به ش��كايت يك طراح گرافيك درباره انتش��ار غيرمجاز اثرش 

رسيدگي كند. 
   نتيجه گيري

مالكيت فكري در فضاي مجازي، س��تون فقرات اقتصاد خلاق 
و ديجيتال اس��ت. چالش  هاي حقوقي، فني و فرهنگي نش��ان 
مي دهند بدون اصلاحات قانوني، نهاد سازي تخصصي و آموزش 
عمومي، نمي توان از حقوق پديدآورندگان به درس��تي حمايت 
كرد. در اين شرايط طراح ساعتي كه طرحش در يك فروشگاه 
آنلاين بدون اجازه استفاده ش��ده باشد، اگر اثرش را ثبت كرده 
باشد و مستندات كافي داشته باشد، مي تواند از طريق پليس فتا 

و دادسرا، پيگيري قانوني انجام دهد و خسارت دريافت كند. 

 مالكيت فكري و كپي رايت در فضاي مجازي 
چالش ها، خلأهاي قانوني و نمونه هاي كاربردي

»قانون جنگل« بر مناسبات جهاني حكمراني مي كند

حقوق بين الملل را به موزه ببريد!
جنايات رژيم وحشي صهيونيستي در مقابل نهادهاي رنگارنگ بين المللي اين مطالبه را تشديد كرده است كه حقوق بين الملل را به موزه ببريد

 شخص حقيقي و شخص حقوقي 
چه تفاوت هايي دارند

در نظام حقوقي ايران، مفهوم شخص به دو دسته اصلي شخص حقيقي و شخص 
حقوقي تقسيم مي شود. اين دو نوع شخصيت، تفاوت  هاي بنياديني در حقوق، 
تكاليف، مسئوليت ها و نحوه تعامل با نهاد هاي قانوني دارند و شناخت دقيق اين 
تفاوت  ها براي فعالان حقوقي، صاحبان كس��ب  و كار، طراح��ان قرارداد و حتي 

شهروندان عادي ضروري است. 
شخص حقيقي فرد انساني است كه از زمان تولد تا لحظه مرگ داراي شخصيت 
حقوقي مستقل اس��ت. او مي تواند صاحب حق و تكليف باش��د، قرارداد ببندد، 
مالكيت داشته باشد و در دادگاه حاضر شود. براي مثال علي رضايي يك شخص 
حقيقي است كه به  عنوان نويسنده فعاليت و كتاب  هايش را با نام خودش منتشر 
مي كند. شخص حقوقي مجموعه  اي از افراد يا سرمايه  هاست كه با هدف مشخص 
و بر اساس قانون تشكيل شده و داراي شخصيت مستقل از اعضاي خود است. اين 
شخصيت فرضي است و از طريق ثبت رسمي ايجاد مي شود، براي مثال شركت 
مهد رزين ايرانيان يك شخص حقوقي است كه در حوزه ساخت  و ساز فعاليت 
مي كند. مديرعامل آن، تنها نماينده قانوني ش��ركت است و شخصيت حقوقي 

شركت مستقل از اوست. 
   آغاز و پايان شخصيت

شخص حقيقي با تولد آغاز مي يابد و با مرگ به پايان مي رسد، براي مثال وقتي 
سارا بهرامي در سال135۰ متولد شد، از همان لحظه داراي حقوقي مانند ارث، 
تابعيت و نام ش��د. با فوت او، ش��خصيت حقوقي  اش پايان مي يابد، اما ش��خص 
حقوقي آغازش با ثبت رسمي در مرجع قانوني رقم مي خورد و با انحلال و ثبت 
تسويه پايان مي يابد، براي مثال ش��ركت نيك پرداز شرق در سال 135۹ ثبت و 
آغاز شد و در سال 14۰4 پس از تسويه حساب ها به دليل ورشكستگي، شخصيت 

حقوقي  اش پايان يافت. 
   اقامتگاه اشخاص

اقامتگاه ش��خص حقيقي مركز امور مهم او اس��ت. براي مثال: علي تقي نوه سي 
در ش��هر تهران زندگي مي كند و بيش��ترين زمان ممكن را در آنجا مي گذراند، 
بنابراين اقامتگاه قانوني او همان آدرس منزلش است. اقامتگاه شخص حقوقي 
مركز عمليات و تصميم  گيري آن است كه معمولاً دفتر مركزي شركت يا مؤسسه 
در نظر گرفته مي شود، براي مثال اقامتگاه شركت مهد رزين ايرانيان در شهرك 
صنعتي شمس آباد تهران است؛ جايي كه هيئت  مديره و مديرعامل در آن مستقر 

هستند. 
   تابعيت اشخاص

در شخص حقيقي تابعيت معمولاً از طريق نسب )پدر يا مادر( يا محل تولد تعيين 
مي شود، براي مثال كوروش فراهاني كه پدرش ايراني است، حتي اگر در آلمان 
متولد شده باشد، تابعيت ايراني دارد، اما در شخص حقوقي تابعيت بر اساس محل 
ثبت و اقامتگاه قانوني تعيين مي شود، براي مثال: شركت ليديا كه در ايران ثبت 

شده و دفتر مركزي  اش در تهران است، تابعيت ايراني دارد. 
   حقوق و تكاليف اشخاص

شخص حقيقي مي تواند تمام حقوق انساني را داش��ته باشد: مالكيت، ازدواج، 
حضانت، ارث و مس��ئوليت كيفري، براي مثال ش��هره واعظي مي تواند ازدواج 
كند، صاحب فرزند و در صورت ارتكاب جرم، ش��خصاً مجازات ش��ود، در واقع 
مهم ترين تمايز شخص حقيقي از شخص حقوقي امكان زادآوري است. شخص 
حقوقي داراي حقوق و تكاليف محدود اس��ت، در واقع حق��وق آن معطوف به 
اساس��نامه و قانون مي ش��ود، نمي تواند ازدواج كند يا حضانت داشته باشد، اما 
مي تواند مالكيت داشته باشد، قرارداد ببندد و در دادگاه حاضر شود، براي مثال 
شركت فناوران سبز مي تواند زمين بخرد، اما نمي تواند ازدواج كند يا حضانت 

فرزند داشته باشد. 
   حساب بانكي و ماليات

حساب بانكي ش��خص حقيقي با مدارك شناس��ايي افتتاح مي شود اما حساب 
بانكي شخص حقوقي نياز به اساس��نامه، آگهي تأسيس و معرفي نماينده دارد. 
براي مثال ليلا نادرعلي با كارت ملي  اش حساب بانكي افتتاح مي كند اما شركت 
پارس الكترونيك براي افتتاح حساب بايد مدارك ثبتي و معرفي  نامه مديرعامل 
ارائه دهد. همچنين ماليات شخص حقيقي مشمول ماليات بر درآمد شخصي، با 
نرخ  هاي تصاعدي است. شخص حقوقي مشمول ماليات بر درآمد شركت، معمولاً 

با نرخ ثابت )مثلًا 25درصد( مي شود. 
   مسئوليت كيفري اشخاص

شخص حقيقي در صورت ارتكاب جرم، شخصاً مسئول است و مجازات مي شود، 
براي مثال اگر علي آهنج��ان چك بلامحل صادر كند، ممكن اس��ت به حبس 

محكوم شود. 
شخص حقوقي در صورت ارتكاب جرم، ممكن است منحل، جريمه يا فعاليتش 
محدود شود. مسئوليت كيفري به نماينده قانوني نيز ممكن است تسري يابد، 
براي مثال اگر ش��ركت آرمان دارو داروي تقلبي توليد كند، ممكن است منحل 

شود و مديرعامل آن نيز تحت تعقيب قرار گيرد. 
   قرارداد ها و دعاوي

شخص حقيقي مي تواند طرف قرارداد باشد، شكايت كند يا عليه او شكايت شود. 
براي مثال سودا تقي نوه س��ي مي تواند با يك مؤسسه آموزشي قرارداد تدريس 
ببندد و در صورت نقض قرارداد، شكايت كند. ش��خص حقوقي نيز مي تواند به  
عنوان طرف قرارداد، ش��اكي يا متهم در دعاوي حقوقي و كيفري حضور داشته 
باشد. براي مثال شركت آسمان سازه مي تواند عليه پيمانكار متخلف شكايت كند 

يا در صورت نقض تعهدات، مورد شكايت قرار گيرد. 
   نتيجه گيري

تفاوت  هاي ميان ش��خص حقيقي و حقوقي، نه تنها در ماهيت وجودي بلكه در 
حقوق، تكاليف، مس��ئوليت  ها و تعامل با نهاد هاي قانوني نيز قابل قياس است. 
ش��ناخت اين تفاوت  ها براي تنظيم قرارداد ها، پيگيري دع��اوي، امور مالياتي 
و فعاليت هاي تجاري ضروري اس��ت. در دنياي امروز، بس��ياري از فعاليت ها به  
صورت تركيبي از ش��خصيت حقيقي و حقوقي انجام مي شوند، براي مثال يك 
شخص حقيقي ممكن اس��ت مالك يا مديرعامل يك شخص حقوقي باشد، اما 
مسئوليت ها و حقوق هركدام بايد به درستي تفكيك ش��ود تا از بروز مشكلات 

حقوقي جلوگيري شود. 

حتماً برات سؤال شده كه:

نقض حقوق بشر در فلس�طين نمونه اي بارز 
از ناكارآمدي نظام بين الملل اس�ت. سكوت 
و كارشكني قدرت هاي بزرگ، بستر را براي 
تداوم جنايات فراهم ك�رده و مردم بي دفاع 
فلسطين را در معرض فاجعه اي انساني قرار 
داده است كه جهان آزاد را به چالش مي كشد

   گزارش 2


