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 وزير امور خارجه در يک موضع گيري کم سابقه، شايد هم 
بي سابقه گفته که در سياست خارجي کشورها، مذاکره 
و ديپلماسي راه هايي کم هزينه تر و کم خطرتر هستند، 
اما گاهي اوقات، هزينه  آنها از جنگ هم بيشتر مي شود 
و بالعکس، » جنگ کردن، گاهي از مذاکره اي که منجر به 
تسليم شود، کم هزينه تر است«، موضعي که در آن، طنين 
کلام سياستمداراني مانند چرچيل و کيسينجر، چشم انداز 
ديدگاه هاي کلاوزويتس نظريه پرداز معروف جنگ و صلح 
و رويکرد رئاليس�ت هايي مانند هان�س مورگنتا و کنت 
والتز نمايان اس�ت، کس�اني که همگي صريح يا ضمني 
معتقد بودند که امتيازدهي ديپلماتيک از موضع ضعف، 
مي تواند به »صلحي پرهزينه تر از جنگ« منجر ش�ود. 

عباس عراقچي اغلب با ديپلماسي و به عنوان مرد ديپلماسي 
شناخته مي شود، چهره اي که از اولين دوره مذاکرات هسته اي 
در تيم مذاکره کننده ايراني حاضر بوده، در توافق سال 2015 
)1394( معروف به برجام نقشي کليدي ايفا کرده، در چند ماه 
اخير کتابي با عنوان » قدرت مذاکره« به بازار فرستاده و حتي 
تا همين اواخر، يعني بعد از جنگ 12 روزه با رژيم صهيونيستي 
و حمله امريکا به تأسيس��ات هس��ته اي ايران، پروپاقرص از 
ديپلماسي حمايت مي کند. عراقچي هنوز هم به قدرت مذاکره 
باور دارد و در گفت وگوي 72دقيق��ه اي خود با ايرنا که متن 
آن ديروز روی تلکس خبرگزاري ها قرار گرفت، تأکيد کرده 
که »مذاکره و ديپلماس��ي راه هايي کم هزينه تر و کم خطرتر 
هستند«. با اين حال، او در همين گفت وگو، »قداست ذاتي« 
هردو )جنگ و ديپلماسي( را زير سؤال مي برد: »هيچ يک از اين 
دو ابزار )جنگ و ديپلماسي(، قداست ذاتي ندارند و هيچ کدام 
نيز پليدي ذات��ي ندارن��د«. او در موضعي که بي��ش از همه 
موضع گيري هاي هفته ها اخير، نشانه هاي تغيير »پارادايم« 
سياست خارجي ايران در آن نمايان است، گفته است: » هم 
مذاکره و هم جنگ، هر دو ابزارهايي هستند که حکومت ها 
براي رس��يدن به اهداف خ��ود انتخاب مي کنن��د. مذاکره و 
ديپلماسي راه هايي کم هزينه تر و کم خطرتر هستند، اما گاهي 
اوقات، هزينه  آنها از جنگ هم بيشتر است. جنگ معمولاً راهي 
پرهزينه است، اما برخي مواقع از مذاکره اي که منجر به تسليم 
شود، کم هزينه تر است.« عراقچي ادامه مي دهد: »بنابراين، 
هيچ يک از اين دو ابزار، قداس��ت ذاتي ندارند و هيچ کدام نيز 
پليدي ذاتي ندارند. همه چيز بس��تگي دارد به اينکه در چه 
ش��رايطي، کدام ابزار را به کار بگيري��د.« او نتيجه مي گيرد: 
»در برخي موقعيت ها بايد بجنگيد؛ اگر نجنگيد، به اصطلاح، 
باخته ايد و منافع کشور را ناديده گرفته ايد. در برخي شرايط 
نيز نبايد جنگيد، چراکه در اين صورت، هزينه اي غيرضروري 
به کشور تحميل مي ش��ود.« وزير خارجه که در گفت وگوی 
خود يک بار ديگر تأکيد مي کند ک��ه » در بعضي مواقع بايد 
مذاکره کرد و مشکلات کشور را از طريق مذاکره حل نمود« 
ولي در موضعي که نش��ان دهنده ش��رايط حاکم بر سياست 
خارجي ايران بعد از جنگ 12روزه با اسرائيل است به صراحت 
مي گويد: »گاهي هم نبايد مذاکره کرد؛ مخصوصاً زماني که 
مذاکره ممکن است به تسليم، خواري، يا زير سؤال رفتن عزت 
يک کشور بينجامد. زماني که حاکميت کشور تهديد شود و 
طرف مقابل بخواهد از طريق مذاکره به خواسته هايي برسد که 

از طريق جنگ نتوانسته به آنها دست يابد«
  صحبت از جنگ در 100 کلمه اول گفت وگو

جملات عراقچي درباره جنگ و ديپلماسي در همان 100کلمه 
اول گفت وگوي او بيان ش��ده، جايي که خبرنگار از او درباره 
»رويکرد دولت در سياست خارجي به خصوص پس از جنگ « 
سؤال کرده و او نيز در تشريح اين رويکرد مجدداً بر ديپلماسي 
پافشاري مي کند: » ما به دنبال افزايش تعاملات ديپلماتيک 
بوده ايم، به ويژه در منطقه و در محيط همس��ايگي. از تعامل 
ديپلماتيک با کشورهاي غربي، از جمله ايالات متحده امريکا 
و مذاکره با امريکا در موضوع هسته اي نيز هرگز ابا نکرده ايم. 
در اين زمينه برنامه ريزي کرده و حتي اقدام هم کرده ايم.« 
او با اين حال، در هم��ان ابتداي گفت وگو تلويح��اً در حال 
نشان دادن اين واقعيت است که که به  رغم اصرار بر رويکرد 
ديپلماسي طي 300 روز نخست دولت چهاردهم، پاسخي 
که ايران دريافت کرد، جنگ بوده است: » همه شاهد بودند 

که ما پنج دور مذاکره داشتيم که در نهايت، به جنگ منتهي 
شد« و از همين جا است که وزير خارجه در کلمه شماره 90 
مصاحبه تفصيلي خود، با گفتن اينکه »من همين جا جمله اي 
را که بارها گفته ام، بار ديگر تکرار مي کنم تا سوء تفاهمي پيش 
نيايد«، ديدگاه کمتر بيان شده )شايد هم بيان نشده ( خود 
درباره جنگ و مذاکره در ش��رايط جاري ايران را بيان کرده 
اس��ت. عراقچي گفته که موضوع جنگ و مذاکره»مسائلي 
هستند که در مورد آنها بايد به صورت موردي تصميم گيري 
شود. دولت چهاردهم کاملاً به اين اصل ملتزم است که منافع 
ملي ايران و مصالح عاليه مردم ايران تعيين کننده هستند که 
در هر مقطع، چه کاري بايد انجام شود. ما همان طور که در 
جنگ با جديت، قوت، و اقتدار ايستاديم، جنگيديم، مقاومت 
کرديم و نتايجش را هم ديديم؛ اگر لازم باشد، در مذاکره نيز 
با همان قوت و اقتدار مي ايس��تيم و تلاش مي کنيم منافع 
کش��ور را تأمين کني��م. همان گونه که در جن��گ مقاومت 
کرديم، در مذاکره نيز مقاومت کرده اي��م.« او تلويحاً جنگ 
12 روزه را نتيجه مقاومت ايران در موضع ديپلماتيک خود 
دانسته و مي گويد»وقتي طرف مقابل در مذاکره از تحميل 
خواسته هاي خلاف منافع و امنيت ايران نااميد شد، به ابزار 
بعدي خود )جنگ( روي آورد.« او به نوع بيان رئيس جمهور در 
ديپلماسي اشاره مي کند که گاه طي روزهاي اخير مورد انتقاد 
قرار گرفته است: »البته ادبيات ايشان، ادبيات خاص خودشان 
است و مردم نيز با همين ادبيات به ايشان رأي داده اند. ادبياتي 
که از نظر من، از خلوص نيت و مردمي بودن ايش��ان ناش��ي 
مي شود. ايشان با زبان خودشان صحبت مي کنند و ما هم در 
وزارت امور خارجه با ادبيات خودمان صحبت مي کنيم.« به 
گفته وزير خارجه، اصل ماجرا اما » مرام ما در سياست خارجي 
اين است که از ابزار ديپلماسي در هرجا که لازم باشد استفاده 
کنيم و فرصت هايي را که ديپلماسي ايجاد مي کند از دست 
ندهيم.« او مي گويد: »نبايد نگاهي صفر و صدي به مذاکره يا 
جنگ داشت؛ اينکه جنگ هميشه مقدس و مذاکره هميشه 
امري پليد است که نبايد به سراغ آن رفت، نگاهي نادرست و 

غيرواقع بينانه است.«
 ديپلماسي 3 بار جلوي جنگ را گرفت

عراقچي در پاس��خ به اين س��ؤال ک��ه آيا امروز پ��س از آن 
جن��گ 12روزه وقتي به عقب ن��گاه مي کنيد فکر مي کنيد 
راهي داش��تيد که با ديپلماس��ي جلوي تجاوز نظامي رژيم 
صهيونيستي را بگيريد، گفته که » قبل از اين جنگ 12روزه، 
حداقل سه بار ديگر هم تا آستانه جنگ پيش رفتيم.« وزير 
خارجه توضيح داده ک��ه در همان مقط��ع، »در يک فاصله 
زماني کوتاه تقريباً به همه کش��ورهاي منطقه سفر کردم و 
يک فهم جمعي در منطقه ش��کل گرفت ک��ه جنگ به نفع 
هيچ کس نيست و اگر جنگ در منطقه گسترش پيدا کند، 
مي تواند خسارت هاي زيانباري براي همه کشورهاي منطقه 
داشته باشد« و تأکيد مي کند که همين ديپلماسي بود که 
»در مقاطع مختلف جلوی جنگ را گرفت، عقب انداخت و 
محدود کرد. حتي در جنگ 12روزه، به نظر من ديپلماسي ما 
موفق شد دامنه جنگ را محدودتر از آن چيزي که مي توانست 
باش��د، نگه دارد. اين به خاطر کار ديپلماس��ي بود.« با همه 
اينها، او مي گويد که اين»فقط ديپلماسي نيست که مي تواند 
جلوي جنگ را بگيرد. مجموعه قدرت هاي يک کشور است 
که بازدارندگي ايجاد مي کند. ديپلماسي در واقع زبان قدرت 
يک کشور است، نه خود قدرت آن کشور. قدرت وقتي ايجاد 
مي شود که يک ديپلماس��ي موفق بتواند مؤلفه هاي قدرت 
کشور را به امنيت و منافع تبديل کند.« او توضيح مي دهد: 
»لذا وقتي علت وقوع يا عدم وقوع جنگ را بررسي مي کنيم، 
بايد مجموعه مؤلفه هاي قدرت کشور را در نظر بگيريم. حتي 
در آن دفعاتي که جنگ نشد و سياست ما فعال شد و در منطقه 
حرکت کرد، همه آن را فقط به ديپلماسي نسبت نمي دهم، 
بلکه توانمندي نيروهاي مسلح ما براي واکنش هاي قوي بود 
که مانع جنگ شد. در جنگ هم اين توانمندي بود که باعث 
پايان جنگ ش��د. البته ديپلماس��ي مؤثر بود، اما واقعاً توان 
واکنش قدرتمند جمهوري اس��لامي بود که باعث نااميدي 
دشمن از ادامه جنگ شد.« عراقچي توضيح مي دهد: » بعد از 
12 روز ديدند ضربات وارد شده برايشان غيرقابل تحمل است 
و بنابراين آنها بودند که درخواست آتش بس دادند.« عراقچي 

معتقد اس��ت که با وجود همه توانمندي نيروهاي مسلح و 
ابزارهاي ديپلماتيکي که ايران پيش از جنگ 12روزه به کار 
گرفت، شرايط به جايي رسيد که جنگ اجتناب ناپذير شده 
بود: » بعضي وقت ها جنگ اجتناب ناپذير است، چه ديپلماسي 
باشد چه مجموعه عوامل ديگر. نهايتاً شرايط به گونه اي است 
که مجبور مي شويد بجنگيد. مذاکراتي که انجام شد، امريکا 
اصرار داشت به خواسته اي برسد که از نظر ما غيرممکن بود.« 
خبرنگار از وزير خارجه مي پرسد که آيا منظورش »غني سازي 
صفر« اس��ت که او مي گويد: » بله، ما در مقابل اين خواسته 
مقاومت کرديم و وقتي نااميد شدند از تحقق اين خواسته در 

مذاکره، به سوي حمله نظامي رفتند.«
  آمادگي براي جنگ جلوي جنگ را مي گيرد

عراقچي گفته که » گاهي در ميان مذاکرات با امريکا ما تلاش 
مي کرديم آنها را به اين نقطه برسانيم که تحقق خواسته عدم 

سلاح هس��ته اي الزاماً با وجود غني س��ازي تناقض ندارد«. 
در همين چارچوب به گفته او، برخي مواقع پيش��نهادهايي 
مطرح مي شد که » مي توانست کارس��از باشد، اما وقتي اين 
پيش��نهادات به واش��ينگتن مي رفت، دوباره تصميم شان 
عوض مي شد. واضح بود که لابي قوي تري در واشينگتن بر 
آنها تأثيرگذار است.« وزير خارجه در پاسخ به اين سؤال که 
برخي منتقدان مي گويند که وزارت خارجه اختيار کافي براي 
تصميم گيري ندارد، تلويحاً آن را طبيعي دانسته و مي گويد: 
» تصميمات نظام فراتر از وزارت امور خارجه گرفته مي شود 
و وزارت امور خارجه مجري اين تصميمات است. در اجراي 
اين تصميمات دست باز داريم و در زمان تصميم گيري نيز 
مي توانيم نظرات و تحليل هاي خود را مطرح کنيم، که اين 
هم به طور کامل امکان پذير است. اما وقتي تصميمي گرفته 
شود، ديگر مجري نمي تواند بگويد من دست باز مي خواهم تا 

هر طور که دلم خواست عمل کنم. اين با هيچ قاعده اي سازگار 
نيس��ت؛ نه عقل و منطق، نه اصول حکومت داري و نه نظم 
سازماني چنين اجازه اي مي دهد.« عراقچي اين انتقاد را که 
وزير شدن او را محافظه کار کرده تلويحاً رد کرده و مي گويد: » 
آن دوستاني که چنين ادعايي دارند، خودشان هم در شرايط 
مشابه بوده اند و تجربه کرده اند که وزير خارجه به طور خاص و 
دولت به صورت عام در سياست خارجي نمي تواند هر مسيري 
را که خودش تشخيص مي دهد، دنبال کند.« وزير خارجه يک 
بار ديگر ديدگاه خود را درباره اينکه جنگ ديگري در راه است 
يا نه بيان کرده و مي گويد: » البته شايد اشتباه کنم، ولي حس 
من اين است که يک التهاب، يک اضطراب و يک بلاتکليفي 
غيرمعمولي بيش��تر از آن چيزي که بايد باشد، به جامعه ما 
تزريق مي شود و ما نبايد اجازه دهيم اين تزريق صورت بگيرد. 
اين معنايش اين نيست که مراقب نباشيم که جنگي صورت 

نگيرد، معنايش اين نيس��ت که احتياط ه��اي لازم را انجام 
ندهيم.« عراقچي ي��ک بار ديگر ديدگاه صف��ر و صد درباره 
مذاکره و جنگ را به نقد کش��يده و مي گويد: » بعضي ها در 
ديپلماسي و جنگ از اين سوي بام مي افتند، يعني مذاکره را 
هميشه خوب مي دانند و راه حل همه چيز مي دانند و جنگ را 
هميشه بد مي دانند. باز تکرار مي کنم، آنجايي که بايد بجنگي 
بايد بجنگي و آنجا که نبايد بجنگي نبايد بجنگي. مذاکره هم 
همين طور است. الان اين تصور که چون احتمال جنگ وجود 
دارد، پس بايد برويم مذاکره کنيم، جوابش اين است که مگر 
مذاکره نمي کرديم که جنگ شد؟ پس مذاکره لزوماً جلوي 
جنگ را نمي گيرد. ما از همه جهت بايد آماده باشيم. چيزي 
که جلوي جنگ را مي گيرد، آمادگي براي جنگ است. اگر 
دشمنان شما احس��اس کنند که آمادگي جنگيدن نداريد، 
جنگ را بر ش��ما تحميل خواهند کرد. آمادگي براي جنگ 
همچنين نبايد منجر به اضطراب براي جنگ، التهاب براي 
جنگ ش��ود.« او ادامه مي دهد: »ما براي مذاکره الان طرح 
داريم، ول��ي بدانيم که اين معنايش اين نيس��ت که مذاکره 
جلوي جنگ را مي تواند بگيرد. يک ماه، دو ماه از تجربه بسيار 

اخيرمان نگذشته است.«
 ممکن است از NPT هم خارج شويم

عراقچي در بخشي از گفت وگوي خود به بمباران تأسيسات 
هس��ته اي ايران اش��اره کرده که به گفته او در آژانس »هيچ 
سابقه اي وجود ندارد که با تأسيس��ات بمباران شده چگونه 
بايد برخورد ش��ود« و تأکيد دارد که با توجه به اين موضوع، 
» قانون مجلس الزاماتي دارد که دست ما را در برخي موارد 
بسته است.« وزير خارجه معتقد اس��ت که »ما نمي توانيم 
همکاري با آژانس را به صورت کامل قطع کنيم. مثلًا حدود 
يک ماه يا يک ماه و نيم ديگر نوبت تعويض سوخت نيروگاه 
بوشهر است و اين تعويض س��وخت بايد در حضور بازرسان 
آژانس صورت بگيرد.« او از همين جا پلي مي زند به احتمال 
خروج ايران از ان پي تي و مي گويد: » اگر روزي نظام تصميم 
بگيرد از ان پي تي خارج ش��ود، خب اين کار را انجام خواهد 
داد. در حالي که فعلًا تصميم داريم در ان پي تي بمانيم، من 
اين را به عنوان مثال مي زنم و تصور نشود که اين بحث وجود 
دارد يا ندارد، بلکه ممکن است در آينده به نقطه اي برسيم که 
اين بحث مطرح شود.« او به مذاکره با اروپاييان اشاره کرده و 
گفته که اروپاييان براي مذاکره »حتي بيش از ما به دنبال اين 
موضوع هستند. در جلساتي که با طرف هاي اروپايي داشتيم، 
تأکيد آنها نيز بر همين موضوع بوده است که بايد ببينيم بر چه 
مبنايي مي توانيم وارد مذاکره شويم.« او معتقد است که اگر 
اروپا از اسنپ بک استفاده کند »براي ما خسارت هاي سياسي 
و راهبردي به دنبال خواهد داشت، اما اين گونه نيست که پايان 
ديپلماسي يا پايان همه چيز باشد.« وزير خارجه معتقد است 
که » فعال شدن اسنپ بک از نظر اقتصادي بيش از وضعيت 
موجود تأثيرگذار نخواهد بود.« او مي گويد: » تأثير اقتصادي 
آن بيش از وضعيت موجود نخواهد ب��ود. تحريمي بيش از 
آنچه اکنون وجود دارد، وضع نخواهد شد. چون من مشاهده 
مي کنم که بس��ياري از مردم يا حتي برخي مسئولان تصور 
مي کنند که اگر اسنپ بک فعال شود، تحريم ها بازمي گردند. 
سؤال من اين اس��ت: کدام تحريم ها؟ تحريم هاي اقتصادي 
شوراي امنيت در مقايسه با تحريم هاي يکجانبه فعلي امريکا 
به مراتب محدودتر هس��تند.« عراقچي توضيح داده است: 
»تأثير اسنپ بک بيشتر رواني است تا واقعي. ما همين بحث 
را داشتيم؛ گفته شد که ممکن است برخي کشورها بگويند 
به دليل فعال شدن اس��نپ بک، ديگر نفت نمي خريم. پاسخ 
ما اين است که قطعنامه هاي ش��وراي امنيت هيچ ارتباطي 
با نفت ما يا بانک هاي ما و بسياري از ديگر حوزه هاي تحريم 
نداشتند. به همين دليل بود که امريکا به سمت تحريم هاي 
يکجانبه رفت.« عراقچي در پاسخ به اين سؤال که »چقدر به از 
سرگيري مذاکره با امريکا نزديک شده ايم«، مي گويد: »مذاکره 
با امريکا بايد در زمان خودش انجام شود. هر مذاکره اي يک 
زمان خاص دارد که به آن »بلوغ مذاکراتي« مي گويند و بايد 
به آن بلوغ برسد تا انجام شود. از نظر من، ما هنوز به آن نقطه 
بلوغ نرسيده ايم که يک مذاکره مؤثر با امريکا صورت گيرد. به 
نظر من، امريکايي ها هنوز به نقطه اي نرسيده اند که وارد يک 

مذاکره برابر شوند.«

عراقچي: جنگ ممکن است از ديپلماسي کم هزينه تر باشد

درحال�ي ک�ه مذاکرات صل�ح ميان مس�کو و کي يف 
ب�ا ميانجيگ�ري امريکا جري�ان دارد، غ�رب در حال 
بررس�ي اعزام نيروه�اي نظامي ب�ه اوکراين اس�ت 
تا به متحد خ�ود اطمين�ان دهد که حتي پ�س از هر 
تواف�ق آن را تنه�ا نخواه�د گذاش�ت. با اي�ن حال، 
مس�کو اين اق�دام را تحريک آميز خوانده و هش�دار 
داده که چنين گام هايي مي تواند مس�ير ديپلماس�ي 
و دس�تيابي به صل�ح پايدار را به بن بس�ت بکش�اند. 
مقامات و مناب��ع امريکايي روز چهارش��نبه اعلام کردند 
که برنامه ريزان نظام��ي ايالات متحده و اروپا، بررس��ي 
تضمين هاي امنيتي براي اوکراين پس از پايان درگيري 
را آغاز کرده اند. اين اق��دام پس از وع��ده دونالد ترامپ، 
رئيس جمهور امريکا براي کمک به محافظت از اين کشور 
در قالب هرگونه توافقي براي پايان جنگ روس��يه انجام 

شده است. 
بلومبرگ روز چهارش��نبه گزارش داد، حدود 10 کشور 
آماده اعزام نيروهاي خود به اوکراي��ن در چارچوب ارائه 
تضمين هاي امنيتي به کي يف پس از امضاي توافق صلح 
مي شوند و يک بسته تضمين  امنيتي نيز احتمالاً اين هفته 
تدوين خواهد شد. بلومبرگ نوش��ت: »امانوئل ماکرون، 
رئيس جمهور فرانسه پس از ديدار رهبران اروپا با ترامپ 
درباره  هماهنگي ها پيرامون ارائ��ه تضمين هاي امنيتي 
به اوکراين اعلام کرد که نيروهاي مس��لح اروپا بايد آماده 
مشارکت  در عمليات هاي صلح باني در اوکراين پس از پايان 

درگيري ها شوند .« 
آن گونه که از محتواي گزارش رسانه ها برمي آيد فرانسه 

و انگليس رهبري اعزام نيروها را برعهده خواهند داشت. 
با اين حال، امري��کا خود را از اين معرکه کنار کش��يده و 
ترامپ گفته که نيروي زميني به اوکراين اعزام نمي کند 
اما کمک هاي هوايي محتمل است. کمک هوايي مي تواند 
به اشکال مختلف از جمله سامانه هاي پدافند موشکي يا 
جنگنده هاي مجري اجراي منطقه پرواز ممنوع ارائه شود 
اما هنوز مشخص نيس��ت که امريکا تحت هرگونه توافق 

صلح پيشنهادي چه نقشي ايفا خواهد کرد. 
از آنجا که احتمال مي رود بخش��ي از خ��اک اوکراين در 
مذاکرات صلح، وجه المصالحه ق��رار گيرد، غربي ها قصد 
دارند با استقرار نيروهاي زميني در اوکراين، حداقل يک 

چارچوب امنيتي عملي ايجاد کنند. 
  هشدار مسکو 

اين اقدام غربي ها درحالي است که مس��کو همواره ايده 
اعزام نظاميان غربي به قلمرو اوکراين را رد کرده اس��ت و 
اين بار هم نسبت به عواقب اين اقدام هشدار داد. ميخائيل 
اوليانوف، نماينده دائم روسيه در سازمان هاي بين المللي 
مس��تقر در وين، در »تلگرام« نوشت: »غرب به  طور فعال 
در حال بحث و بررسي فرضيه استقرار نيروهاي خارجي 
در خاک اوکراين است. مس��کو به روشني اعلام کرده که 
استقرار نيروهاي نظامي خارجي در اوکراين به طور کامل 
غيرقابل بحث است. وقت آن رسيده که به چنين بحث هاي 
تحريک آميزي پايان داده شود«. اوليانوف خاطرنشان کرد: 
»کساني که اين ايده را ترويج مي کنند، به نظر مي رسد در 
تلاشند تلاش هاي ديپلماتيک را تضعيف کرده و دستيابي 

به توافق صلح را غيرممکن سازند.«

صهيونيس�ت ها برنام�ه اش�غال غ�زه را در حال�ي 
تصويب کرده اند که نخس�ت وزير رژيم صهيونيس�تي 
ه�م در ادام�ه مواضع برخ�ي اعض�اي کابين�ه اش، به 
آتش بس ب�ا حماس ن�ه گفت. اي�ن در حالي اس�ت که 
برآورده�ا نش�ان مي ده�د، نه تنه�ا نظامي�ان رژيم، 
انگي�زه اي ب�راي ادامه جنگ و پيوس�تن ب�ه عمليات 
»ارابه هاي گدع�ون 2« ندارند بلک�ه به زعم يک عضو 
کنس�ت، احتمال شکس�ت اين عمليات نيز بالاس�ت. 

با انتش��ار اخباري که از قريب الوقوع بودن آتش بس ميان 
صهيونيست ها و غزه حکايت داشت و گزارش ها به موافقت 
طرفين اشاره مي کرد، ديروز، سازمان راديو و تلويزيون رژيم 
صهيونيستي به نقل از دفتر نخست وزير در واکنش به پاسخ 
مثبت حماس به پيشنهاد مصر و قطر براي آتش بس در غزه، 
علناً از مخالفت ش��خص بنيامين نتانياهو پرده برداشت و 
اعلام کرد: » سياست اسرائيل ثابت بوده و تغييري نکرده و 
خواهان آزادي تمامي 50 اسير اسرائيلي طبق شروطي است 
که قبلًا اعلام شده است. اس��رائيل در حال به زانو درآوردن 
کامل حماس است و هيچ اسيري را در غزه برجاي نخواهد 
گذاش��ت.« نتانياهو همچنان تأکيد دارد: » ما به پنج اصل 
براي پايان جنگ پايبنديم؛ خلع سلاح حماس و نوار غزه، 
بازگشت اس��را، کنترل امنيتي اس��رائيل و حکومت مدني 
جايگزين غير از حماس و تشکيلات خودگردان.« شبکه 11 
کان تلويزيون اسرائيل هم بر همنوايي نخست وزير با اعضاي 
تندرو کابينه صحه گذاشت و اعلام کرد: » نتانياهو قانع شده 
است که بايد عمليات نظامي در شهر غزه آغاز شود حتي اگر 
به صورت نمادين باش��د. از ديدگاه او، اين گام ممکن است 

بر حماس فش��ار وارد کند و همچنين پيامي به اسموتريچ 
و بن گوير ارسال کند که او در قصد خود براي شروع کنترل 
شهر جدي است.« بس��ياري از اعضاي کابينه معتقدند که 
يک معامله جزئي ممکن اس��ت منجر به آزادي برخي اسرا 
شود اما شانس آزادي کس��اني که در اسارت باقي مي مانند 

را کاهش مي دهد. 
 ارسال دستور 8 براي عمليات ارابه هاي گدعون2

رسانه هاي عبري گزارش دادند که اسرائيل کاتس، وزير جنگ 
رژيم صهيونيستي و ايال زمير، رئيس ستاد ارتش اين رژيم، 
طرح هاي اشغال ش��هر غزه را بر اساس تصميم اخير کابينه 
امنيتي تصويب کردند. روز سه شنبه، زمير در تشريح مراحل 
طرح اشغال شهر غزه گفت که اين طرح شامل چندين مسير 
از جمله »تقويت نيروهاي دفاعي اس��رائيل در ش��مال نوار 
غزه« مي شود و س��ربازان ذخيره اس��رائيلي براي عمليات 
اشغال شهر غزه فراخوانده شده اند. کانال 12 گزارش داد که 
ارسال دستورات خدمت اجباري، معروف به »دستور ۸«، به 
نيروهاي ذخيره اسرائيلي در آماده سازي براي اشغال شهر 
غزه آغاز شده است. اين کانال تأييد کرد که در روزهاي آينده 

ده ها هزار دستور احضار به س��ربازان ذخيره ارسال خواهد 
شد و سرلشکر زمير تصميم گرفته است که خدمت سربازان 
ذخيره اي را که در حال حاض��ر در ارتش خدمت مي کنند، 
تمديد کند و اين گام نظامي جديد در راستاي آماده سازي 
براي اشغال احتمالي شهر غزه است. اين کانال در وبگاه خود 
اشاره کرد که مذاکرات در مورد تبادل اسرا با حماس ممکن 
است زير آتش انجام شود و ارتش تا زماني که توافقي حاصل 
و امضا نشود، متوقف نخواهد شد. صهيونيست ها قصد دارند 
در جريان عملياتي موسوم به گدعون 2، پنج لشکر به تعداد 
130هزار نفر را بس��يج کنند و فراخوان حض��ور نيروهاي 
ذخيره براي 2سپتامبر به زودي صادر مي ش��ود. از اين رو، 
به بيمارستان هاي شهر غزه اعلام شده تا آماده تخليه کامل 
باشند و فرمان تخليه کامل ش��هر به زودي صادر مي شود. 
آوارگان در پناهگاه هاي جنوب نوار غزه اسکان داده مي شوند 
و از نهادهاي بين المللي خواسته شده بيمارستان صحرايي 
به پا کنند. بعد از تخليه شهر، ابتدا شهر محاصره مي شود و 
سپس عمليات ورود به شهر براي اشغال کامل اجرا مي شود. 
کاتس که اين نام را براي عمليات پي��ش رو انتخاب کرده، 
تأکيد دارد که طرح کنوني ادامه عمليات »ارابه هاي گدعون« 
است و مدعي شد: »مرحله اول اين عمليات منجر به شکست 
جنبش حماس و تسلط ارتش بر 75 درصد از نوار غزه شد و 
زيرساخت هاي زير زمين و روي زمين حماس را از بين برد.« 
وزير جنگ اين رژيم ادعا کرد: »پس از اتمام عمليات، چهره 
غزه دگرگون خواهد شد و ديگر مانند گذشته نخواهد بود.« 

 ضعف صهيونيست ها در جنگ چريکي
نتيجه مطالعه اي در دانشگاه عبري در اراضي اشغالي نشان 
مي دهد که يک چهارم سربازان ذخيره رژيم صهيونيستي 

انگيزه خود را ب��راي ادامه جنگ از دس��ت داده اند و تقريباً 
نيمي از آنها در بحبوحه جنگ عليه غزه، از کابينه نتانياهو 
ابراز نارضايتي کرده اند. اين مطالعه روي بيش از 300 سرباز 
ذخيره که در حال حاضر در جنگ خدمت مي کنند، انجام 
شد. 25/7درصد از شرکت کنندگان گزارش دادند که انگيزه 
آنها از آغاز عمليات نظامي به طور قابل توجهي کاهش يافته 
اس��ت، در حالي که 10درصد گفتند ک��ه انگيزه آنها کمي 
کاهش يافته اس��ت. وقتي از آنها در مورد احساسات ش��ان 
درباره اين جنگ سؤال ش��د، 47 درصد احساسات منفي 
خود را نسبت به کابينه نتانياهو و نحوه برخورد آن با جنگ 
و مذاکرات براي آزادي زندانيان صهيونيستي ابراز کردند. 
عاميت هالوي، نماينده کنست و عضو کميته امور خارجي 
و دفاعي، عصر روز سه شنبه، طرح اشغال شهر غزه را مورد 
انتقاد قرار داد و بر لزوم تغيير آن تأکيد کرد. هالوي هشدار 
داد که طرح کنوني بدون تغييرات اساسي، منجر به شکست 
جدي خواهد ش��د و مانند طرح قبلي )ارابه هاي گدعون( 
اهداف تعيين شده کابينه را محقق نخواهد کرد. به گفته وي، 
ارتش در جنگ زميني و چريکي هيچ گونه مزيتي نسبت به 
حماس ندارد و نظاميان صهيونيستي تحت هيچ شرايطي 
نبايد وارد شهر غزه شوند. اين نماينده کنست ضمن انتقاد از 
زمير، در عين حال بر لزوم محاصره غزه تأکيد کرد و گفت که 
ساکنان شهر غزه پس از محاصره بايد به بخش جنوبي محور 
»نتساريم« تخليه شوند و ارتش از ورود هرگونه کمک به شهر 
غزه جلوگيري کند. به گفته وي، محاصره هوايي و زميني 
ش��هر غزه با ممنوعيت ورود کمک هاي بشردوستانه، برق 
و سوخت، اشغال و پاکسازي غزه را براي نظاميان اسرائيلي 

تسهيل، و حماس را تسليم خواهد کرد. 
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نزديک شدن عراقچي به الگوی  رئاليستي
محمد جواد ظريف زماني گفته بود از مخالفان جدی تفکر رئاليستی است و لی حالا  سلف او تحت تأثير شرايط خاص ايران ، اقبالی کم سابقه به اين سنت نشان می دهد. ديدگاه هايي 
که عراقچي در گفت وگوي اخير خود بيان کرده، شايد متفاوت از قبل به نظر برسد، ولي ريشه در سنت نظري رايج رئاليس��تي دارد که هم از زبان سياستمداران و هم در بيان 

نظريه پردازان سياست بين الملل بيان شده است:

عراقچي مي گويد هيچ کدام از جنگ يا 
سياست قداست ذاتي ندارند بايد با توجه به 

شرايط انتخاب شوند. 

- کارل فون کلاوزِويتس )نظريه پرداز امنيتی( مي گفت: جنگ و سياست ابزارهاي متفاوت يک هدفند. از اين منظر، سياست )و مذاکره( و جنگ 
دو بعُد يک پيوستارند. کلاوزِويتس معتقد بود گاهي مذاکره و امتيازدهي مي تواند هزينه اي حتي سنگين تر از يک جنگ کوتاه داشته باشد، چون 

به فرسايش بلندمدت و تضعيف قدرت ملي منجر مي شود. 
- هانس مورگنتا معتقد بود که جنگ، يکي از ابزارهاي دولت ها براي حفظ يا گسترش منافع ملي است و در عين حال تأکيد مي کرد که قدرت، 

معيار اصلي سياست خارجي است و جنگ تنها زماني توجيه پذير است که از نظر منافع ملي ضروري باشد
- کنت والتز نيز مي گفت که در يک نظام بين الملل آنارشيستي، جنگ يک ابزار بالقوه براي بقا و حفظ امنيت کشورهاست. 

عراقچي گفته که مذاکره منجر به تسليم 
مي تواند بدتر از جنگ باشد. 

وينستون چرچيل، نخست وزير دوره جنگ بريتانيا )در زمينه جنگ جهاني دوم(: مماشات با هيتلر، صلحي پرهزينه تر از جنگ را به بار آورد
ديپلماسي بدون قدرت، مثل ارکستر بدون ساز است. 

صلح تحميلي گاهي مي تواند بدتر از جنگ باشد. 

عراقچي مي گويد که گاهي نبايد مذاکره 
کرد؛ مخصوصاً زماني که مذاکره ممکن 

است به تسليم، خواري، يا زير سؤال 
رفتن عزت يک کشور بينجامد. زماني که 
حاکميت کشور تهديد شود و طرف مقابل 
بخواهد از طريق مذاکره به خواسته هايي 
برسد که از طريق جنگ نتوانسته به آنها 

دست يابد. 

هنري کيسينجر تأکيد مي کرد که اگر مذاکره موجب تضعيف بازدارندگي شود، هزينه هاي بلندمدت آن سنگين تر از جنگ خواهد بود. 
اگر طرف مقابل بداند که شما قدرت بازدارندگي نداريد، حتي بهترين مذاکره هم مي تواند شکست بخورد.

دستاوردهاي ديپلماسي تنها زماني ارزشمندند که هزينه فرصت و توان بازدارندگي کشور حفظ شود. 

  نمای نزدیک

روسيه:  غرب به اقدام تحريک آميز اعزام نيرو به اوکرايننتانياهو با توهم اشغال غزه به آتش بس »پشت« کرد
 پايان دهد 
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