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88523060سرويس گفت وگو

 وقتي درباره ايران فرهنگي س�خن مي گوييم دقيقاً 
درباره چه سخن مي گوييم؟ 

تغييرات مرزهاي سياسي در طول تاريخ شكل گيري حكمراني ها 
تابع متغيرهايي چون قدرت سياسي و مؤلفه هاي ديگر قدرت، اعم 
از قدرت اقتصاد و سيطره ناشي از نظامي گري بوده است، به همين 
دليل تعدد متغيرها به تغيير در مرزهاي سياس��ي س��رعت داده 
است، اما در نقطه مقابل متغيرهاي شكل گيري جامعه فرهنگي 
و يك هويت فرهنگ��ي، متفاوتند و اثرگذاري آنه��ا در گذر زمان 

اتفاق مي افتد. 
 يعني شتاب شكل گيري هويت فرهنگي در قياس با 
تغييرات ديگر در مرزبندي هاي سياسي كمتر است؟

بله، س��رعت تغييرات فرهنگي و دگرگوني ه��اي حوزه فرهنگ 
كندتر و مبتني بر متغيرهاي دروني ش��ده جوامع است، بنابراين 
مرزبندي هاي سياس��ي لزوماً منطبق بر مرزبندي هاي فرهنگي 
نيستند. ش��ما وقتي نگاه مي كنيد مي بينيد فلات ايران كه مهد 
قديمي ترين دولت ها و حكومت هاي تاريخ است، همواره دستخوش 
تحولات سياسي و جا به جايي قدرت ها بوده و مرزهاي سياسي ايران 
همواره كوچك و بزرگ شده است، اما تمدن و فرهنگ ايراني كه 
امروزه دامنه نفوذ گستره تري نس��بت به مرزهاي سياسي كشور 
دارد، در يك روند آرام طبيعي رشد يافته و توسعه پيدا كرده است 
كه از مجموعه  توابع آن به ايران فرهنگي نام مي بريم. در واقع ايران 
فرهنگي حوزه و قلمرو نفوذ فرهنگ و تمدن ايراني است كه فراتر از 

مرزهاي جغرافيايي امروزي است. 
 ايران فرهنگي دربرگيرنده چه ظرفيت ها و امكاناتي 
است و اين ظرفيت ها چه كمكي به زيست معقولانه ما 

در دنياي آشوب زده امروز مي كند؟
جهان آشوب زده  كنوني حاصل مداخله  نهادهاي قدرت و سياست 
است و عامل فرهنگ، اصلي ترين و مهم ترين جايگزين و نظم ساز 
آن محسوب مي شود. رهبران فكري جهان و نظريه پردازان امروزه 
پس از آزمون و خطاهاي مكرر پيش آمده، به اهميت فرهنگ به 
عنوان هدايت كننده اصلي توسعه جوامع و عامل پايداري بخشي 
به توسعه پي برده اند. ايران فرهنگي ميراث دار فرهنگ صلح جوي 
ما ايرانيان در طول تاريخ است. ايران به واسطه موقعيت جغرافيايي 
ممتاز خود همواره مورد توجه قدرت هاي همسايه بوده است، اما 
دس��ت اندازي ايرانيان به ممالك مجاور در قياس با تهاجم هايي 

كه به ايرانيان شده بسيار ناچيز اس��ت. فرهنگ صلح مدار ايراني 
در طول تاريخ توانسته است بر آشوب ها و ويرانگري ها غلبه كند 
و مصداق بارز آن جذب حكام س��ركش غالب ب��ه فرهنگ ايراني 
طي ادوار مختلف بوده است. فرهنگ پيشرو ايراني همواره قدرت 
شمشير را وادار به تسليم كرده و از بدوي ترين قبايلي كه بر ايران 
مسلط شده اند، طي چند نسل، حاكماني هنردوست، فرهنگ پرور و 
مترقي ساخته است. از دل اين خصلت تاريخي مي توان خصوصيات 
و ويژگي هاي ريشه اي را شناس��ايي كرد و در تاريخ و جغرافياي 

آشوب زده كنوني به كار گرفت. 
 چه نش�انه هايي در اين باره ديده مي شود؟ منظورم 
اين است كه از كجا متوجه مي شويم رهبران فكري در 

جهان به اهميت فرهنگ پي برده اند؟
هر چند اين نش��انه ها بيش��تر در برنامه ريزي ها و نحوه مديريت 
كشورهاست، اما اشارات مستقيم سياستمداران را مي توان در اين 
زمينه مشاهده كرد. به طور مثال شي جين پنگ، رئيس جمهور 
خلق چين در آخرين كنگره حزب كمونيسم اين كشور اعلام كرد 
كه از اين پ��س تمام طرح هاي اقتصادي و برنامه توس��عه چين و 
تعاملات آن با كش��ورها بر مبناي ارزش هاي فرهنگي و شناخت 
فرهنگ ها صورت خواهد گرفت. اين اعلام سياست به سابقه نوعي 
از تجارت و بازرگاني برمي گردد كه قرن ه��اي متمادي از طريق 
راه ابريشم تجربه و مس��ير تجاري ابريشم موجب پيوستگي هاي 
فرهنگي و تعاملات و پيوندهاي جوامعي ش��ده بود كه در مسير 
اين راه قرار داشتند و اين مسير اقتصادي در واقع به نوعي توسعه 
فرهنگي منجر شده بود. در واقع اين يك مسئله راهبردي است كه 
چندان نياز به ابراز و بيان هم ندارد، اما از برنامه ريزي هاي كشورها 
و توجه و تأكيدشان به آميختگي عامل فرهنگ با ديگر نهادهاي 
جامعه و عامليت و اثرگذاري آن مي توان فهم كرد كه دولت ها چقدر 
به مسئله فرهنگ به عنوان يك ضرورت راهبردي در روابط شان 
با جهان توجه دارند. ع��لاوه بر اين، امروزه همه سياس��تمداران 
و نظام هاي حكمراني متوجه ش��ده اند كه ب��راي رقابت تجاري و 
اقتصادي بايد از مرزهاي فرهنگي عبور كنند و از طريق شناسايي 
خصوصيات فرهنگي و اجتماعي كشورها و ملت ها، مي توانند به 
بازارهاي اقتصادي آنها وارد شوند يا در اين نوع جوامع بازارسازي 
كنند. توجه به فرهنگ امري اجتناب ناپذير است و الزاماً به رويكرد 
فرهنگي نظام هاي سياسي مربوط نيس��ت، بلكه نوعي الزام براي 
نظام هاي سياس��ي و حكمراني اس��ت كه از طريق جذابيت هاي 
فرهنگي و توجه به ارزش هاي فرهنگي بتوانند قدرت سياس��ي و 
اقتصادي خود را استحكام بخشند. در چنين شرايطي، كشورها 
و جوامعي كه از بنيان هاي فرهنگي غن��ي و تمدني برخوردارند، 
مي توانند در نظم جهاني جايگاه و ظرفيت بهتري داشته باشند. 
همچنين نهاد فرهن��گ مي تواند ويژگي ها و تماي��زات جوامع و 
ملت ها را معرفي و حفاظت كند و آنها را از آس��يب هاي ناش��ي از 
نظم هدايت شده  سياسي مصون نگه دارد، اما اگر بخواهيم از اين 
ظرفيت فرهنگي برخوردار باشيم، بي ترديد بايد بين نظام سياسي 
و نظام فرهنگي ارتباط فعال و پاياپاي برقرار كنيم. با توجه به اينكه 
فرهنگ دستورپذير نيست و طي روندي تكويني به وجود مي آيد، 
ميدان سياست بايد ملازمات فرهنگ را بشناسد و به آن اعتناي 

كافي داشته باشد. 
 اش�اره كردي�د ك�ه از طري�ق فرهنگ مي ت�وان به 
تحكيم قدرت سياس�ي نيز پرداخت. لازمه اين نوع 
بهره برداري از فرهنگ و اس�تفاده از آن در راستاي 

مافع ملي چيست؟
بديهي ترين و اصلي ترين مسئله در اين رابطه، فهم درست فرهنگ 
و درك آن به عنوان يك زيست بوم با انبوهي از متغيرها و عوامل 
و پرهيز از نگاه دستوري به فرهنگ است. براي ترويج ارزش هاي 
فرهنگي نيز بايد با زبان خود فرهنگ گفت وگو كرد. گفت وگومندي 
فرهنگ محدود به گفت وگوي فرهنگ ها با يكديگر نيست، بلكه 
به گفت وگوي اجزاي داخلي هر فرهنگي با خود نيز مربوط است. 
گفت وگوي نهاد فرهنگي با نهاد حاكميت يكي از تعيين كننده ترين 
روابط براي فعليت بخشيدن به فرهنگ در جريان توسعه سياسي 

و اقتصادي است. 
 شايد اشكال كار در اينجا باشد كه چنين گزاره هايي 
بيش از حد تئوريك به نظر مي رس�ند. منظورم اين 
است كه وقتي ما مي خواهيم مثلًا همين گزاره ها را در 
واقعيت پياده كنيم، نوعي سردرگمي پديد مي آيد. 
مثل اينكه ميدان سياست چطور مي تواند ملازمات 
فرهنگ را بشناسد و در گام بعدي به آن اعتنا كند. آيا 

اساساً مي توان نقشه راهي در اين باره ترسيم كرد؟
توجه داشته باش��يد كه هنر و فرهنگ، مانند محيط زيست، يك 
زيست بوم پويا و زنده است. اين زيست بوم نحوه تعامل خود را به 
صورت تكويني و تجربي تنظي��م مي كند. ماهيت هنر و فرهنگ، 
پاسخگويي به نيازهاي متعالي بشر است و اين پاسخگويي مستلزم 
خردورزي و دانش و تجربه اس��ت كه به صورت ذاتي و دروني در 
عامل فرهنگ وجود دارد، اما طبعاً رعايت آن مستلزم نگاه درست 
و رفتار سنجيده ميدان سياست است. امروزه، نظريه هاي فرهنگي 
پيچيدگي هاي آن را در مواجهه با س��اير عرصه ها براي ما آشكار 
كرده اند و صورت بندي نس��بتاً كاملي در فرهنگ و هنر و جايگاه 
آن در جوامع بشري و ارتباط آن با اقتصاد، سياست، اقليم و توسعه 

ارائه مي كنند، بنابراين تا آنجا كه به محيط فرهنگ و انديشه مربوط 
است، تعاريف، چارچوب ها و سازوكارها روشن است. 

 وقتي درباره ايران سخن مي گوييم تصوير ما از ايران 
بيشتر با بعد سياس�ي و نقش آفريني سياستمداران 
گره خورده است. چرا آن وجه ارزشمند ايران فرهنگي 
با نقش آفرين�ي فيلس�وفان، اديب�ان، هنرمندان و 

كارآفرينان فرهنگي عموماً پنهان مي ماند؟
در معرفي برند ملي ايران ناپختگي هاي زيادي صورت گرفته است. 
متأسفانه امروز جهان تصويري غيرواقعي از ايران دارد. چند سال 
پيش گفت و گويي با پروفسور كوپر، مشاور عالي سازمان يونسكو 
داشتم و ايشان نتايج پژوهش��ي را در اين زمينه ارائه كردند كه بر 
اساس مشاهدات آن، بيش از 90درصد پرسش شوندگان كه مديران 
آژانس هاي مسافرتي و ليدرهاي گردشگري بودند، نمي دانستند 
»ايران« همان »پرش��يا«ي تاريخي اس��ت. در واقع انتخاب نام 
رسمي ايران در دوره پهلوي اول و تلاش ناكافي براي روشن شدن 
پيوندهاي تاريخي و تمدني پرشيا با ايران نوين باعث شده است اين 
گونه قلمداد شود كه پرشيا كشوري باتمدن و شكوه تاريخي است 
و ايران كشور ديگري. همين رويه مديريت نشده باعث شده است 
نتوانيم ش��خصيت ها و مفاخر ملي تاريخي و آثار و دستاوردهاي 

تمدن ايراني را به سبد اعتبار و ارزش ايران كنوني بريزيم. 
 خب ريش�ه اين كم كاري به كجا برمي گ�ردد. بدون 
اينكه بخواهيم ن�گاه مچ گيرانه يا س�رزنش گرايانه 
داشته باشيم و مثلًا همين پرس�ش هم در بطن يك 
نگاه سياست زده گرفتار شود، مي خواهم ببينم چرا ما 
در اين قريب پنج دهه حتي در حد معرفي نام كشور 

نيز اين گونه ناكام مانده ايم؟
به نظر مي رسد ما در درك اهميت فرهنگ و نقش سازنده آن در 
تعالي جامعه موفق بوده ايم، اما به نس��بتي كه به اهميت فرهنگ 
واقف بوده ايم، آن را نشناخته ايم يا دچار بدفهمي درباره آن بوده ايم. 
تعدد دستگاه هاي فرهنگي با قرائت هاي مختلف و ناسازگار درباره 
فرهنگ و ارزش هاي فرهنگي، يكي از نشانه هاي اين نوع بدفهمي 
است. به نظر مي رسد در پي درك اهميت فرهنگ و اثربخشي آن 
در سياس��ت، نگاه ابزاري به آن ترويج پيدا كرده و همين مسئله 
باعث ش��ده اس��ت فعاليت هاي ما پراكنده و بدون هدف گذاري 

مستمر باشد. 
 فكر مي كنم هم�ه ما در اين باره متفق القول باش�يم 
كه در اي�ن س�ال ها كمتر ب�ه ديپلماس�ي فرهنگي 
پرداخته ايم و احتمالاً بخشي از ايران هراسي رايج در 
مناسبات بين المللي به اين قضيه برمي گردد. خب چرا 
واقعاً ما متوجه ابعاد درست اين مسئله نيستيم و چه 

نوآوري هايي در اين زمينه مي توان انجام داد؟
اين مس��ئله به نوع رابطه  بين فرهنگ و سياست برمي گردد. طي 
دهه هاي اخير تلاش شده است به قامت فرهنگ و هنر هم لباس 
سياسي پوشانده شود، در حالي كه هنر و فرهنگ فقط از جامعه 
و بطن آن تغذيه مي كند و درصدد پاس��خگويي به نيازهاي ذاتي 
و فطري جامعه اس��ت، بنابراين براي اينكه فرهنگ در راس��تاي 
منافع ملي و برند ملي عمل كند، بايد با زبان و بيان هنر و فرهنگ 
با آن مواجه ش��د، نه زبان سياس��ت يا چارچوب هاي سياس��ي. 
چارچوب هاي سياس��ي از هر نوع براي فرهن��گ و هنر كوچك و 
محدودساز است. شايد اگر تصوير درستي از ايران معاصر، مبتني 
بر فرهنگ و ارزش هاي فرهنگي ايرانيان به جهان ارائه شده بود، 
بسياري از تنش هاي سياسي كنوني را نداشتيم. امروز هم راه حل 
اصلي، بازگشت به همان روشي است كه در دوره هاي درخشان هنر 
و فرهنگ ايران تجربه شده است و هرگاه هنر و فرهنگ در پيشاني 
تصوير ملي ايراني قرار گرفته، از هر نوع قدرتي مؤثرتر و كارآمدتر 
عمل كرده است. در ديپلماس��ي ايراني، هنر و فرهنگ همواره در 

متن بوده است، نه حاشيه. 
 وقت�ي مي گوييد م�ا در مديري�ت ح�وزه فرهنگ 

آمده اي�م ب�ر قام�ت فرهن�گ، لباس 
سياس�ي دوخته ايم - به جاي آنكه 
بر قامت سياس�ت، لباس فرهنگ 
بدوزي�م- ب�راي من قاب�ل درك 
است. در واقع شما مي گوييد در 
مديريت حوزه فرهنگ نمي توان 
با ذهن سياست زده، دستوري و 
تنگ نظرانه به جايي رسيد. از 
طرفي حاكميت و نهادهاي آن 

خواه ناخواه ب�ه دنبال مديريت 
حوزه فرهنگ هستند. پرس�ش من اين است كه اگر 
مديري�ت حوزه فرهن�گ گريزناپذير اس�ت، چطور 
مي توانيم به يك فضايي برسيم كه در آن به جاي آنكه 
بر قامت فرهنگ، لباس سياست بدوزيم، سياست ما 
زير دست فرهنگ ما قرار بگيرد و لباسي فرهنگي بر 

قامت آن دوخته شود؟
نكته اي كه در مورد حفظ ش��ئون و منزلت فرهنگ گفته شد، در 
مورد سياست هم صدق مي كند. مداخله هر يك از اين ساحت ها 
در ديگري بدون مراعات ويژگي ها و شعائر آن مي تواند زيانبار باشد. 
ميدان هاي سياس��ت و اقتصاد هم هر يك ملازمات خاص خود را 

دارند كه بايد به آن بها داده شود، اما آنچه درباره فرهنگ عموميت 
دارد اين است كه از آنجا كه هنر و فرهنگ با روان و ذهن كار دارد، 
در تلاش است انسان را با ديگران و با محيط به صلح برساند. همين 
خصوصيت رفتاري و عملكردي اس��ت كه مي تواند باعث شود از 
فرهنگ به شكل بجا و درست در ساير حوزه ها استفاده شود. عامل 
فرهنگ مي تواند روابط بين س��اير اجزاي پيكره جامعه را بهبود 
بخشد و ترميم كند. اين مسئله مستلزم ارج نهادن به استقلال آن 
است. احتمالاً شما هم بارها واژه فرهنگ سازي را شنيده ايد. مديران 
حوزه هاي مختلف وقتي قرار است درباره نقش فرهنگ در حوزه 
تحت مسئوليت شان حرف بزنند، توصيه و تحكم به فرهنگ سازي 
مي كنند. همان گونه كه اشاره شد، خود اين عبارت معيوب نشان 
از رويكرد اش��تباه ما به س��احت فرهنگ و تلاش بي نتيجه براي 
ساختن فرهنگ هاي دستوري دارد، در صورتي كه فرهنگ برآمده 
از تلاش و تكاپوي متغيرهاي متعدد شناخته و ناشناخته است و 
از منظر پديدارشناسي، نهادي خودس��از و خودپرداز است. براي 
تسري ارزش ها و ظرفيت هاي فرهنگ در حوزه هاي ديگر، مدل ها 
و الگوهاي فرهنگي را مي توان ساخت و پيشنهاد كرد كه آن هم 
اقتضائات و پيچيدگي هاي خاص خودش را دارد. با توجه به اينكه 
فرهنگ عامل ترسيم تصوير ما در ذهن ديگران، چه در بعد فردي 
و چه در بعد جمعي است، تش��بيهي كه در مورد پوشاندن لباس 
فرهنگ بر تن سياست زده شد، از اين منظر است. در واقع فرهنگ 
مي تواند تصويري دلپذير و جلوه اي دوست داشتني به ما بدهد و 
ما را به نقاط قوت تاريخي مان پيوند بزند كه طبعاً داراي شكوه و 

عظمت بوده و ستودني است. 
 ش�ايد بد نباش�د كه از اين زاويه هم به موضوع نگاه 
كنيم. امروز تجارب كشورهاي ديگر در به كارگيري 
ظرفيت ه�اي هنري و ادبي ش�ان در ش�كل دادن به 

ديپلماسي فرهنگي چگونه است؟
وقتي در جايگاه مقايس��ه قرار مي گيريم، از يك طرف مي بينيم 
ظرفيت هاي فرهنگ كشور از منظر تاريخي و دستاوردهاي ادبي 
و هنري آن جزو بهترين هاس��ت و از طرف ديگر، متأسفانه نحوه 
بهره مندي م��ا از اين ظرفيت ها جزو ناكارآمدترين ها محس��وب 
مي شود. به رويكردهاي فرهنگي 
دستگاه ديپلماسي كشور كه نگاه 
مي كنيد، با انبوه��ي از محتواهاي 
دس��ت چندمي و معمولي مواجه 
مي شويد و به هيچ روي، شايستگي 
فرهنگ و تمدن ب��زرگ ايراني را 
نمايندگ��ي نمي كن��د. مفاخ��ر و 
دستاوردهاي هنري همواره بخش 
مهمي از مزيت هاي كش��ورها در 
ديپلماس��ي فرهنگ��ي و حت��ي 
ديپلماس��ي عموم��ي محس��وب 
مي ش��وند كه در نهايت به تقويت 
برند ملي كشورها كمك مي كنند و 
چهره اي جذاب و شايسته  احترام از 
آنها مي سازند. فرهنگ گفت و گومند 
اس��ت و همواره مي توان��د ويژگي 
گفت و گومندي را به ساير عرصه ها 
نيز تسري بدهد. در فرهنگ و تمدن 
ايراني ك��ه يكي از معناس��ازترين 
جريان هاي تاريخ به شمار مي رود، 
ايرانيان به مدد ادبيات و هنر، معاني 
متعالي را توليد و اشاعه كرده اند و 
آنچه ما امروزه از آن به عنوان ايران 
فرهنگي ياد مي كنيم، قلمرو زيست 
و استمرار اين نوع معاني بوده است، 
بنابراين بايد دانست كه فهم امروز ما 
از جهان پيرامون و جبهه بندي هاي 

مختلف فرهنگي آن، مستلزم توجه به گفت وگومندي فرهنگ و 
استفاده از آن به عنوان يك عامل مؤثر و پيش برنده است. 

 شما مي گوييد آنچه دس�تگاه ديپلماسي كشور در 
تبادلات بين الملل�ي از ذخاير فرهنگ�ي ما به جهان 
عرضه مي كند، بسيار ناچيز و ناكافي است. خب سؤال 
من اين اس�ت كه چرا رويكردهاي فرهنگي دستگاه 
ديپلماسي كشور مبتني بر بهره گيري از محتواهاي 
دس�ت اول فرهنگي نيس�ت؟ آي�ا محافظ�ه كاري 
سياستمداران ما در اين زمينه نقش بازي مي كند يا 

نه، اساساً ما نقشه راهي در اين باره نداريم؟
فكر مي كنم ايراد بيش از هر چيزي ناشي از عدم اشراف و آگاهي 
كامل از ظرفيت هاي فرهنگي و كارآمدي فرهنگ در ديپلماسي 
باشد. اينكه ما سعي مي كنيم از محصول فرهنگي و اثر هنري در 
ديپلماسي و مراودات بين المللي استفاده كنيم، نشانگر آن است كه 
متوجه اصل موضوع هستيم، اما اينكه در استانداردسازي و استفاده 
از ظرفيت ها، آثار و محصولات تراز ضعيف عمل مي كنيم، نشان 
مي دهد در تشخيص اين تراز اش��كال داريم. به نظرم بايد حتماً 
رابطه موثق و مستمري بين دستگاه ديپلماسي و حوزه فرهنگ 
و هنر برقرار شود و دستگاه ديپلماسي بتواند به صورت مستمر از 
سرچشمه هاي فرهنگ و هنر تغذيه كند. رايزني هاي فرهنگي، 
انجمن هاي دوستي كشورها و بخش هاي فرهنگي سفارتخانه ها 
ظرفيت هاي بسيار خوبي براي توسعه روابط فرهنگي و بهره گيري 
از ديپلماسي فرهنگي براي تقويت ديپلماسي عمومي و سياسي 
هس��تند. اگر بتوان اين ظرفيت را مديريت كرد، هم اش��تراكات 
فرهنگي و هم تفاوت و تنوع فرهنگي مي تواند از طريق هم افزايي 
به ديپلماس��ي ما و تصوير ملي ايران كمك كند. ما با بسياري از 
ملل، جوامع و كشورها اشتراكات فرهنگي، هنري، زباني و ديني 
داريم كه مي توان از طريق اين نوع اشتراكات به توسعه و تحكيم 
روابط پرداخت و با بسياري ديگر، تفاوت فرهنگي داريم كه خود 
اين تفاوت و تنوع در صورت همزيس��تي و مفاهمه، مي تواند به 
فرصتي براي آش��نايي با جذابيت هاي فرهنگ منجر شود. يكي 
از ويژگي هاي ح��وزه فرهنگ، برخلاف سياس��ت و اقتصاد، اين 
است كه تفاوت در آن نيز نوعي مزيت محسوب مي شود و خطر 
يا تهديد تلقي نمي شود. تفاوت و تنوع در ساحت فرهنگ عاملي 
براي رشد است و از همين ويژگي مي توان براي ساحت سياست 

نيز الگوبرداري كرد. 
 امروز نهادهاي رس�مي زي�ادي در كش�ور به نوعي 
مي توانند متولي ديپلماسي فرهنگي باشند. عملكرد 

اين نهادها در سال هاي اخير چگونه بوده است؟
فكر مي كنم زبان كنوني ديپلماسي ما و حتي ديپلماسي فرهنگي 
ما، زبان ناب فرهنگ نيست و آميخته به لحن سياست است. اين 
مسئله، هم ما را در عرصه فرهنگ عقب مي اندازد و هم دستيابي 
به مقاصد سياسي را از مس��ير فرهنگ برايمان دشوار مي كند. 
بازي در عرصه فرهنگ بايد تابع قواعد خود فرهنگ و هنر باشد. 
تا زماني كه محتواي فرهنگي ما لحن سياسي يا لحن ايدئولوژيك 
داشته باشد، پذيرش آن از سوي ديگراني كه هنوز مانند ما فكر 
نمي كنند، دشوار خواهد بود. بازگويي آن براي كساني كه مثل 
ما فكر مي كنند هم امري غيرضروري و بي فايده است. متأسفانه 
امروز اين استنباط ديده مي ش��ود كه محتواي فرهنگي مورد 
اس��تفاده در ديپلماس��ي ما فقط براي كس��اني كه مثل ما فكر 
مي كنند تهيه مي شود و هيچ راهبردي براي جذب حداكثري 
ندارد، در حالي كه ارزش هاي فرهنگي ايراني- اسلامي ظرفيت 
ايجاد تحولات جهاني و بروز و بس��ط معاني متعالي را در جهان 
معاصر دارد و اين مهم، تنها از طريق زبان و بيان شيواي فرهنگ 

و هنر قابل تحقق است. 
 ب�ه عن�وان پرس�ش نهاي�ي بفرمايي�د قواع�دي 
ك�ه از آن ن�ام مي بريد ك�ه باي�د در ب�ازي فرهنگ 
 مراع�ات ش�ود، چيس�ت؟ آي�ا رس�يدن ب�ه نوعي 
سعه صدر- س�ازوكارهايي كه حافظ از آن به عنوان 
مروت و مدارا ياد مي كند- در ميان فعالان فرهنگي و 

مديران است كه بتوانند كنار هم جمع شوند؟ 
كليدواژگاني كه از شعر حافظ برشمرديد، جان كلام است. مدارا و 
تقدم نهادن بر شناخت و مفاهمه، پيش از مرزبندي و تقابل ورزي 
مي تواند ما را در زمين بازي فرهنگ و هنر، پيروز و سربلند سازد. 
حافظ بيهوده دشمن را شايسته مدارا نمي داند، بلكه مدارا به عنوان 
يك فضيلت و ضرورت از منظر انديش��ه او فرصتي براي شناخت 
وضعيت و تبديل تهديد به فرصت اس��ت. او دش��مني و ستيز را 
ناشي از بي خبري و ناآگاهي مي داند؛ آنچنان كه در جاي ديگري 

مي فرمايد: 
جنگ هفتاد و دو ملت همه را عذر بنه

چون نديدند حقيقت ره افسانه زدند
اين همان گفت وگومندي فرهنگ اس��ت ك��ه مي تواند متضمن 
شناخت و فهم ما نسبت به ديگران باشد. مرزبندي هاي فرهنگي 
چنانچه با قواعد بازي سياست آميخته شوند، مي توانند به منازعه 
فرهنگي و تهاجم فرهنگي تعبير شوند، اما اگر فرهنگ به فراخور 
ماهيت و جايگاهش به كار گرفته ش��ود و به عنوان مسيري براي 
گفت وگوي افراد و جوامع در نظر گرفته ش��ود، مي تواند به درك 
درست ما از ديگران و در نتيجه تعامل سازنده با محيط بينجامد. 

به نظر مي رس�د ما در درك اهميت فرهنگ و 
نقش سازنده آن در تعالي جامعه موفق بوده ايم، 
ام�ا به نس�بتي كه ب�ه اهميت فرهن�گ واقف 
بوده ايم، آن را نش�ناخته ايم يا دچار بدفهمي 
درباره آن بوده ايم. تعدد دستگاه هاي فرهنگي 
با قرائت هاي مختلف و ناسازگار درباره فرهنگ 
و ارزش ه�اي فرهنگ�ي، يكي از نش�انه هاي 
اين نوع بدفهمي اس�ت. به نظر مي رس�د در 
پ�ي درك اهميت فرهنگ و اثربخش�ي آن در 
سياست، نگاه ابزاري به آن ترويج پيدا كرده 
و همين مسئله باعث شده است فعاليت هاي 
ما پراكنده و بدون هدف گذاري مستمر باشد

  حسن فرامرزي
گفت وگوي م�ا با دكت�ر بهنام زنگ�ي، رئيس 
مؤسس�ه فرهنگي- هنري صبا و عضو كميته 
فرهنگي- هنري مجمع جهاني صلح اسلامي 
درباره نقش هن�ر در ديپلماس�ي فرهنگي و 
اي�ران فرهنگ�ي در روزهايي انجام ش�د كه 
رژيم صهيونيس�تي، آتش جنگ را ش�عله ور 
نكرده ب�ود، با اين هم�ه اين روزها ك�ه ايران 
بوي توأمان شهادت، حماس�ه، افتخار و زخم 
را به خود گرفته است، خواندن اين گفت وگو 
از اين زاوي�ه مي تواند قابل ادراك باش�د كه 
حواس مان باش�د بخش قابل توجهي از جهاد 
ما اتفاق�اً در حوزه هاي نبرد نرم اس�ت. به هر 
ميزان كه ما بتوانيم به تعبير گفت وگوشونده 
اين مصاحب�ه در معرف�ي برند مل�ي ايران و 
ظرفيت هاي فرهنگي و تمدني آن به دنيا موفق 
عمل كنيم و پرده هاي ايران هراسي را كه امروز 
امريكا و اسرائيل با توس�ل به آن تجاوز خود 
را توجيه مي كنند بدري�م، مصونيت و قدرت 
را ب�ه م�وازات آمادگي مان در جنگ س�خت 
براي كش�ور و ملت خود فراهم خواهيم كرد. 

در معرفي برند ملي ايران  ناپخته عمل كرديم
گفت وگو با دكتر بهنام زنگي، عضو كميته فرهنگي- هنري مجمع جهاني صلح اسلامي


