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روزنامه اعتماد در يادداشتي به ابعاد پيچيده 
عمليات رواني و رس��انه اي دشمن در جنگ 
اخير پرداخت و نوش��ت: ما ع��ادت كرده ايم 
جنگ را با صداي آژير بشناسيم، با ويراني خانه ها، با ستون هاي دود و 
آتش و با صداي انفجار بمب، اما جنگ امروز، بي صداست، بي ردپا. اين 
جنگ كه حتماً نبايد از خاك و دريا و آسمان عبور كند از درون مي آيد. 
از ذهن، از احساس، از گوشي هاي هوشمند، از روايت هايي كه بي وقفه 
تكرار مي شوند تا حقيقت را دفن كنند. جنگ اطلاعاتي ۱۲روزه اي كه 
عليه ايران به راه افتاد، شايد در ظاهر يك بحران رسانه اي بود، اما در 
واقع آزمون بزرگي بود براي سنجش تاب آوري افكار عمومي در برابر 
حملات نرم، اما كشنده اي كه نام شان را روايت گذاشته اند. اين حمله 
از طريق هزاران پيام، تصوير، صدا، هش��تگ و بازنشر هوشمند تلاش 
كرد چيزي را تخريب كند كه در هيچ نقش��ه اي ثبت نش��ده اس��ت؛ 

احساس امنيت دروني مردم. 
در اين جنگ وقتي روايت ها ش��ليك مي كردند ما تماش��اگري بيش 
نبوديم، چراكه رس��انه هاي معاندي مثل ايران اينترنشنال، بي بي سي 
فارس��ي و ش��بكه هاي هم افزاي آنها، ديگر توليدكنن��ده صرف خبر 
نبودند، آنها با مهندسي افكار عمومي، با تركيبي از فناوري هاي نوين 
قصه هايي ساختند كه اگرچه دروغ بودند، اما درست حس مي شدند. 
نويسنده اضافه كرده است: در برابر اين هجمه، مخاطب امروز به زباني 
تازه نياز دارد. مخاطب امروز، با دهها كانال رس��انه اي طرف است. اگر 
صداي ما انساني نباشد، حتي اگر حقيقت بگوييم، ديده نخواهيم شد. 
بايد زبان مردم را بفهميم، تجربه زيس��ته آنان را ببينيم و رس��انه را از 
تريبون به تعامل تبديل كنيم. ديگر دوران خواندن بيانيه ها گذشته، ما 
به روايت هاي خودي، زنده، واقعي و انساني نياز داريم نه براي تقابل با 

دروغ، بلكه براي بازگرداندن اعتماد. 
........................................................................................................................

تجربه گرانسنگ 12روز استقامت
روزنامه كيهان در شماره ديروز خود نوشت: 
پس از پايان جنگ ۱۲روزه اخير امريكا، رژيم 
اسرائيل و... عليه جمهوري اسلامي ايران، آيا 
موازنه نظامي مي��ان طرفين كه با دس��ت برتر ايران جريان داش��ت، 
پابرجاست يا دستخوش تغيير شده است؟ پاسخ به اين سؤال از اين رو 

اهميت دارد كه افق ما و منطقه غرب آسيا به آن وابسته است. 
بررسي هاي كارشناسي بيانگر آن است كه نخست وزير رژيم غاصب 
اس��رائيل دو هفته پيش از ش��روع جنگ، با ارائه يك برنامه دقيق و 
مس��تند نظامي، رئيس جمهور امريكا را متقاعد كرد كه با پشتيباني 
نظامي امريكا، بدون نياز به مداخله مس��تقيم نظامي آن مي تواند بر 
سيستم نظامي ايران سوار شده و با س��رعت به آن ضربه زده و از كار 
بيندازد تا آنگاه ايران از ترس ويراني مطل��ق به هر آنچه امريكا اراده 
كند، تن دهد. جن��گ در دقايق اوليه صبح جمع��ه ۲3خرداد با اين 
خاطر جمعي شروع شد، روند جنگ در سه روز اول به گونه اي بود كه 
رژيم غاصب، امريكا و دولت هاي اروپايي را وارد مطالباتي بزرگ تر از 
بحث هسته اي كرد اما به سرعت ورق برگشت و تا آنجا پيش رفت كه 
امريكا در روز دوازدهم، در حالي كه پذيرفته بود آخرين ضربه نظامي 
را ايران به رژيم اسرائيل بزند، از ضرورت برقراري آتش بس صحبت 
كرد و رژيم اس��رائيل كه در آخرين ضربه ايران هم گرفتار آس��يب 

اساسي شده بود، به پايان جنگ تن داد. 
نويس��نده اضافه كرده اس��ت: اصولاً ورود مس��تقيم ارتش امريكا به 
جنگ، در آغاز پيش بيني نشده و نتانياهو به ترامپ باورانده بود كه با 
پشتيباني تسليحاتي امريكا و بدون نياز به دخالت مستقيم آن، از پس 
ايران برمي آيد. فرمانده ارتش اسرائيل در روز نهم جنگ به طور علني 
اعلام كرد بدون حمله امريكا به تأسيسات هس��ته  اي ايران، اسرائيل 
قادر به تحقق همه اهداف جنگ نيست. ترجمه اظهارات او اين بود كه 
توان عملياتي اسرائيل به نقطه صفر رس��يده و اين جنگ بايد با اقدام 

امريكا متوقف شود. 
........................................................................................................................

ضرورت حفظ وحدت ملي
روزنامه شرق در يادداشتي ضرورت حفظ 
وحدت ملي را مورد توجه قرار داد و نوشت: 
با سپري ش��دن روزهاي بع��د از جنگ و 
تجاوز رژيم صهيونيس��تي و برقراري آتش بس موقت ك��ه با فداكاري 
نيروهاي مسلح و البته همبستگي بي نظير ملت ايران همراه بود،  عموم 
جريان هاي سياسي، فكري و شخصيت هاي اجتماعي و رؤساي قواي 
سه گانه و سرانجام تأكيد رهبري در ديدار با اعضاي قوه قضائيه مبني بر 
لزوم حفظ وحدت ملي پديدارشده در كشور كه امري پسنديده و بايسته 
و از ضروريات امروز ايران عزيز است، مستلزم تجديدنظر اساسي و اصلاح 
سياس��ت ها، برنامه ه��ا، اقدام��ات و تصميم��ات ش��جاعانه و مهم و 
سرنوشت سازي است كه امكان استمرار وحدت و يگانگي آحاد ملت را 

هموار خواهد كرد. 
نويسنده اضافه كرده است: پرواضح اس��ت كه هرگونه واكنش و اقدام 
مثبت و سازنده اي كه متضمن پايداري همبستگي ملي مي شود، بايد از 
عالي ترين سطوح مديريتي و مراكز اصلي تصميم گيري و سياستگذاري 
كشور آغاز ش��ود و ادامه يابد. گرچه نمي توان انتظار داشت كه تغيير 
سياست ها و برنامه ها يك شبه انجام شود اما تصميم و اراده سياسي و 
اجرايي براي اصلاح نگرش ه��ا و روش ها بايد به فوريت و در كوتاه ترين 
زمان ممكن اتخاذ و اعلام شود و به تدريج و گام به گام به مرحله اجرا 
درآيد. شرق نوشته است: پرهيز جدي از اقدامات، گفتار ها و روش هاي 
وحدت شكن مي تواند پيام ديگري مبني بر توقف برخي از سياست ها و 

برنامه هاي ناكارآمد گذشته به جامعه مخابره كند. 
........................................................................................................................

دالان ناتو در قفقازجنوبي
روزنام��ه جام ج��م در يادداش��تي به 
تحولات قفق��از پرداخت و نوش��ت: 
كريدور زنگزور يك پروژه كاملًا غربي 
اس��ت و اهداف كلاني در پس آن وجود دارد، اهدافي فراتر از بازيگران 
كوچك منطقه قفقاز، يعني جمهوري آذربايجان. به همين دليل ايران 

از آن به عنوان »دالان طولاني ناتو« نام مي برد. 
رايزني ها بين مقامات ارش��د جمه��وري آذربايجان، تركي��ه و امارات 
متحده عربي مقاصد پشت پرده ماجرا را كاملًا آشكار كرده است. يكي 
از مهم ترين طرح هايي كه در اين زمينه درباره آن رايزني  شده ورود يك 
شركت واسطه به اين ماجراست. اطلاعات مختلف نشان مي دهد اين 
شركت گرچه در ظاهر پوش��ش امريكايي دارد، ولي سهامداران اصلي 
آن در واقع اس��رائيل، تركيه و جمهوري آذربايجان هستند. اهميت يا 
بهتر بگوييم مخاطرات اين پروژه و اث��رات آن بر منطقه در پرتو نقش 
جمهوري آذربايج��ان در تجاوز نظام��ي ۱۲روزه اس��رائيل به ايران و 
استفاده آزادانه اس��رائيلي ها براي پرواز جنگنده ها و پهپادهاي شان از 
خاك اين كشور عليه ايران بيش از پيش  روشن مي شود. پس از مطرح 
شدن اين طرح روس ها انتظار داشتند اگر پروژه اي هم شكل مي گيرد 
مديريت و نظارت بر كريدور توسط خود آنها اعمال شود و با اينكه طرف 
ايراني بارها گوشزد كرد اين يك پروژه كاملًا غربي است و ناتو در پشت 
صحنه آن قرار دارد. نفوذ ناتو و غرب در منطقه قاعدتاً نه براي روس ها و 
نه براي چيني ها مطلوب نيست، در نتيجه آنها هم بايد در شرايط فعلي 
به ميدان بيايند و در برابر اين پروژه موضع  گيري جدي داش��ته باشند 
و تدابير عملياتي خود را به روزرساني كنند تا از يك غافلگيري ديگر از 

سوي ناتو جلوگيري شود.

شام عبرت
رژيم صهيونيس��تي در روزهاي گذشته ش��ديدترين حملات خود به 
سوريه را پس از كنار رفتن بشار اس��د از قدرت به اين كشور انجام داد. 
بهانه حملات اسرائيل به سوريه در دور جديد، حمايت از دروزي هاي 
ساكن سويدا در جنوب سوريه بوده اس��ت، اما اين ظاهر مسئله بوده و 
اهداف تجزيه طلبانه اي در وراي اين حملات نهفته است. تجزيه سوريه 
يكي از سناريوهاي محتمل در استراتژي اسرائيل و غرب است. ايجاد 
مناطق خودمختار در جنوب، به ويژه در سويدا مي تواند به عنوان گامي 

در راستاي اين هدف تلقي شود. 
»صداي ايران« روزنامه اينترنتي رسانه  KHAMENEI. IR، در سرمقاله 
شماره۲8 خود با اشاره به اين مسئله نوشته است: كارشناسان اسرائيلي 
از ايجاد يك منطقه خودمختار دروزي نشين در سويدا سخن گفته اند 
كه به عنوان منطقه حائل عمل كند. طبق ادعاي مقامات صهيونيستي 
اين استراتژي مي تواند زمينه ساز نفوذ بيشتر اسرائيل در جنوب و حتي 
انتقال احتمالي بخشي از جمعيت فلسطيني غزه به اين منطقه باشد. 
بر اين اساس اسرائيل با حمايت از دروزي ها و ايجاد بي ثباتي در سويدا، 
به دنبال ايجاد شرايطي است كه توجيهي براي مداخلات نظامي آينده 
فراهم كند، البته تحركات اخير اسرائيل در سوريه در راستاي يك هدف 
كلان تفسير مي شود. يكي از اهداف كليدي رژيم صهيونيستي در حملات 
اخير به خاك سوريه، بازآرايي ساختار سياسي و نظامي منطقه غرب آسيا 
به سود منافع راهبردي خود است. ايده اي كه تحت عنوان »خاورميانه 
نوين« از سوي چهره هايي چون بنيامين نتانياهو و يسرائيل كاتس مطرح 
شده است. رژيم صهيونيستي در قالب اين طرح به دنبال شكل دهي به 
نظمي منطقه اي است كه در آن دولت هايي با ظرفيت تبديل شدن به 
قدرت هاي منطقه اي، به حاش��يه رانده شوند. س��وريه به دليل جايگاه 
ويژه جغرافيايي اش در مركز غرب آسيا و همسايگي با اسرائيل، همواره 
براي تل آويو يك نگراني بالقوه بوده است، حتي پس از سقوط بشار اسد، 
احتمال بازسازي توان سياسي و نظامي سوريه در آينده، تهديدي براي 
منافع اسرائيل به شمار مي رود. اسرائيل با به كارگيري رويكرد »تخريب 
پيشگيرانه«، زيرساخت هاي نظامي، تحقيقاتي، بندري و دفاعي سوريه 

را هدف حملات خود قرار داده است. 
اين عمليات ها تحت پوش��ش »ممانعت از دسترسي گروه هاي تندرو 
مانند داعش به تسليحات« انجام ش��ده اند، اما هدف واقعي، تضعيف 
پايدار توان نظامي و راهبردي سوريه است تا اين كشور در آينده نتواند 
به عنوان يك بازيگر تأثيرگذار در برابر اسرائيل قد علم كند. رهبر معظم 
انقلاب در آخرين ديدار بشار اسد تأكيد كردند غربي ها و دنباله هاي آنها 
به دنبال حذف سوريه از معادلات منطقه اي هستند. طبق اين نكته مهم 
مطرح شده از سوي رهبر معظم انقلاب، حذف سوريه از معادلات منطقه 
با هدف تحقق اهداف غرب و اسرائيل صورت خواهد گرفت، اما نكته قابل 
تأمل اين است كه حاميان غربي بركناري بشار اسد تصور مي كردند كه 
با روي كار آوردن يك شخصيت تندرو به نام الجولاني مي توانند منافع 
خود را از طريق چندپاره كردن سوريه محقق كنند. تحولات روزهاي 

اخير در سويدا برخلاف اين هدف طراحي شده غرب بود.

رژيم تروريستي صهيوني كه با تمام قدرت به 
كشتار صد ها هزار نفر در غزه ادامه مي دهد و 
استراتژي چمن زني خود را براي پاك سازي 
نژادي با نسل كشي پيش مي برد، به يك باره 
نگران وضعيت مردم ايران ش�ده است! الي 
كوهن،  وزير انرژي كابينه نتانياهو يك شنبه 
شب در پس�ت ايكس خود براي مردم ايران 
پيام فرس�تاده و با ادعاي بي آبي در كش�ور 
به دلايل هس�ته اي،  ب�راي ايراني ه�ا اظهار 
دلس�وزي كرده اس�ت! در حالي اين نمايش 
مضح�ك از س�وي رژيم صهيونيس�تي رقم 
مي خورد كه آنها همچون يك قاتل حرفه اي 
در حم�ات تجاوزكاران�ه ب�ه كش�ورمان، 
تع�داد زي�ادي از م�ردم را به خ�اك و خون 
كش�يدند و به ش�هادت رس�اندند، هر چند 
آنه�ا تبليغات گس�ترده اي ك�رده بودند كه 
در حمات موش�كي خود جامعه هدف شان 
ب�ه مس�ئولان و نيروه�اي نظام�ي محدود 
مي ش�ود و ش�امل مردم عادي نمي شود، اما 
واقعيت هاي انكارناپذير و به شهادت رسيدن 
عمدي م�ردم ع�ادي موجب رس�وايي آنها 
ش�د و اين عمليات فريبكارانه را عقيم كرد. 

     
آنچه اس��ناد و ش��واهد ميداني نش��ان مي دهد 
هدف غايي رژيم صهيونيس��تي كه سال هاست 
آن را در تريبون هاي رس��مي بين المللي ترويج 
مي دهند، نابودي ايران و مع��دوم كردن قدرت 
آن است. اكنون نيز حوادثي كه در سوريه و لبنان 
مي گذرد، نش��ان مي دهد رژيم صهيونيستي به 
كمتر از فروپاش��ي دولت هاي اسلامي و تجزيه 
آنها راضي نمي شود، اما ملت ايران با همبستگي 
و خروشيدن بر رژيم صهيونيستي و امريكا نشان 
دادند بسيار باهوش تر از اين هستند كه فريب اين 

قبيل نمايش هاي جعلي و دروغين را بخورند. 
ام��ا دلي��ل اصل��ي اي��ن تح��ركات از س��وي 
رژيم صهيونيس��تي، هدف قرار دادن انس��جام 
ملي و ايجاد انشقاق بين مردم و حاكميت است. 
از منظر آنها، اين ش��كاف مي تواند از جنبه هاي 
مختلفي مؤثر واقع شود. نخست آنكه حاكميت 
بدون پشتوانه مردمي نمي تواند در مقابل رژيم 
سفاك صهيونيستي ايستادگي كند و به دليل 
تضعيف سيس��تم حكمراني به راحتي مغلوب 
خواهد ش��د. از اي��ن طريق، رژيم به س��ادگي 
مي تواند مدل ش��بيه غزه را در ايران بازسازي 
كند و با كش��تار مردم عادي به اهداف شومش 
برسد، همانطور كه در لبنان و سوريه با نابودي 
زيس��ت مردم اين راهبرد را به پي��ش مي برد. 
از س��وي ديگر، هنگام��ي كه دي��دگاه مردم از 

حاكميت فاصل��ه بگيرد، تبليغات رس��انه هاي 
دروغين كاراتر خواهد ش��د و ميدان فريبكاري 
براي رژيم صهيونيستي و عمال داخلي و خارجي 
گسترده تر مي شود. از اين طريق، مردم به جاي 
مقابله با رژيم صهيونيستي، رفتاري كه دلخواه 
رژيم اس��ت را انجام مي دهند. در گام دوم هم 
رژيم با خيال آسوده، با عمليات نظامي خود را به 

اهدافش مي رساند. 
   واكنش اسرائيل به ضربه كاري از ايران

آنچه مسلم است اينكه جبهه رژيم صهيوني- امريكا 
از توان موش��كي ايران و از آن مهم تر انسجام ملي 
ضربه كاري خوردند و حالا دنبال ايجاد شكاف بين 
ملت و حاكميت هستند، اما در اين زمينه هم سيلي 

سختي از ملت خواهند خورد. 
يك��ي از راهبرده��اي اصلي امري��كا در جريان 
حملات خ��ود و رژيم صهيونيس��تي ب��ه ايران، 
متش��نج كردن و ناآرام كردن فضاي كشور بود. 

اين برنامه از قبل تعيين شده قرار بود در جريان 
حملات رژيم صهيونيستي به زندان اوين اجرايي 
و با مانورهاي سياس��ي و رس��انه اي ربع پهلوي 
شكست خورده و ديگر اپوزيسيون خارج نشين 
تكميل ش��ود، اما ناكام��ي آنه��ا در اين هدف، 
سبب شد شيوه هاي ديگري جايگزين شود كه 
هجمه هاي رسانه اي براي تأثيرگذاري بر مردم 
و دس��تكاري دستگاه محاس��باتي مسئولان از 

جمله آنهاست. 
    نسل كشي با تشنگي

در حالي چني��ن اظهارات دروغيني از س��وي 
مقامات رژيم س��فاك صهيوني وجود دارد كه 
اس��رائيل با بمباران عم��دي نيروگاه ها و قطع 
خطوط لوله، بحران آب غزه را به آستانه قحطي 
سيستماتيك رسانده است. طي ماه هاي اخير، 
تش��ديد حملات ارتش تروريس��ت اسرائيل به 
زيرس��اخت هاي آبي، چاره اي جز نوشيدن آب 

دريا و جيره بندي آب آلوده براي مردم غزه باقي 
نمانده است. يونيسف هشدار داده مسئله آب در 
نوار غزه به »سطح بحراني« رسيده و خاطرنشان 
كرده است كه در حال حاضر از هر ۱0نفر فقط 
يك نفر به آب آشاميدني تميز دسترسي دارد. 
در واقع، اسرائيل با از بين بردن تمام شريان هاي 
حياتي و گرس��نگي دادن و تش��نه نگه داشتن 
مردمي ك��ه زير بمب��اران فزاينده ق��رار دارند، 
همراه با محاصره مداوم و وخامت اوضاع پزشكي 
يك نسل كش��ي هدفمند و بي مانند در تاريخ را 
رقم زده، اين در حالي است كه بحران آب فقط 
به تش��نگي منجر نمي ش��ود، بلكه مستقيماً بر 
س��لامت افراد و ش��يوع بيماري هاي همه گير، 

پوستي و روده اي نيز تأثير مي گذارد. 
   سارق حرفه اي آب غرب آسيا

س��ابقه رژيم صهيونيستي در س��رقت و چپاول 
آب هاي منطقه غرب آس��يا به كمك نفوذ امريكا 
اثبات مي كند كه آنها از ابتداي تش��كيل دولت 
جعلي برنام��ه بلندمدتي را به اي��ن منظور تهيه 
كرده بودند. در سال۱۹۴۱، ديويد بن گوريون كه 
بعدها اولين نخست وزير اسرائيل شد، به وضوح 
اعلام كرد دولت آينده اسرائيل به رودخانه ليتاني 
چشم دارد و افزود: »ما بايد به خاطر داشته باشيم 
كه رودخان��ه ليتاني بايد داخ��ل مرزهاي دولت 
يهود باشد«، پس از سال ۱۹۴8، اسرائيل منابع 
آبي خود را ملي و پروژه هاي بلندپروازانه اي مانند 
حامل آب ملي را ب��راي انتقال آب از ش��مال به 

جنوب خشك راه اندازي كرد. 
در اين راس��تا، تل آويو برنامه ريزي كرد كه مسير 
آب هاي رود اردن را به نفع خود منحرف كند و از 
سال۱۹۵3 اجراي اين طرح ها را از طريق شركت 
اس��رائيلي مكوروت آغاز كرده است. اين اقدامات 
شامل انحراف آب رود اردن و ش��اخه هاي آن به 
س��مت درياي جليل بود كه به كاهش سطح آب 
درياي مرده و كوچك ش��دن مناطق آن به دليل 

انحراف نهرهاي شاخه اي آن منجر شد. 
جنگ ۱۹۶۷ نقطه عطفي مهم بود، زيرا اسرائيل 
كنترل مناطق پرآب مانن��د كرانه باختري، غزه و 
بلندي هاي جولان را به دس��ت آورد. اين مناطق 
اكنون بخ��ش قابل توجه��ي از آب اس��رائيل را 
تأمين مي كنند، با اين حال اي��ن كنترل به ضرر 
كشورهاي همس��ايه و فلس��طيني ها تمام شده 
است كه با محدوديت هاي شديد دسترسي به آب 
مواجه هستند. به عنوان مثال، مصرف سرانه آب 
فلسطينيان به طور متوسط تنها ۲0مترمكعب و 
اسرائيل ۶0مترمكعب بوده و رژيم حفر چاه هاي 
جدي��د را ممن��وع كرده اس��ت و براي خ��ارج از 

سهميه ها جريمه اعمال مي كند.

رژيم صهيوني از نسخه غزه براي ايران مي گويد!

    

»تهران« دست برتر بازدارندگي نامتقارن 
جن��گ تحميل��ي ۱۲روزه مي��ان ايران و 
رژيم كودكش  صهيونيس��تي توازن قوا در 
خاورميان��ه را دگرگون س��اخت و مفهوم 
امنيت بين الملل را ب��ا بازتعريفي انقلابي 
مواجه ك��رد. در اين تح��ول ژرف، ايران به 
 عنوان بازيگري پيش��رو با درهم شكستن 
هيمنه امنيتي رژيم صهيونيستي- كه نماد 
قدرت اطلاعاتي و نظامي غرب محس��وب 
مي شد- پارادايم هاي فرسوده را فرو ريخت 
و مفاهيم نويني را در گفتمان امنيت جهاني 
تثبيت كرد. ايران اسلامي با بهره گيري هوشمندانه از موقعيت ژئوپليتيكي و 
شبكه مقاومت منطقه اي، مدل بازدارندگي هسته اي و متعارف غرب را بي اثر 
كرد. عمليات گسترده پرتاب هزاران موشك و پهپاد از عمق خاك ايران به 
قلب سرزمين هاي اشغالي، اس��طوره »پناهگاه امن« رژيم صهيونيستي را 
براي هميشه نابود و الگوي »بازدارندگي نامتقارن« را به پارادايم مسلط عصر 
جديد تبديل كرد؛ الگويي كه در آن بازيگران منطقه اي با هزينه اي اندك، 

تهديدات وجودي براي قدرت هاي فراملي خلق مي كنند. 
اين پيروزي استراتژيك، توازن ترس را به نفع بازيگران غيرغربي جابه جا 
كرد و مركز ثقل قدرت امنيتي جهان را به سوي بازيگران منطقه اي سوق 
داد. پاسخ نظامي مستقيم و مستقل ايران بدون اتكا بر ابرقدرت ها، اثبات 
كرد نظم تك قطبي پساجنگ س��رد جاي خود را به سيستم چندقطبي 
پيچيده اي داده اس��ت كه در آن قدرت هاي مياني مانن��د ايران توانايي 
تنظيم معادلات امنيتي جهاني را دارا هس��تند. نقش اي��ران در رهبري 
عملياتي محور مقاومت و هماهنگي حملات مشترك، نمونه اي بي سابقه 

از كارگزاري منطقه اي در تقابل با هژموني غرب محسوب مي شود. 
تهران با تركيب هوشمندانه تهديدات س��ايبري، رزم اقتصادي و عمليات 
رواني، مدل امنيتي رژيم صهيونيستي را درهم شكست. ايجاد شبكه هاي 
مبادله مالي مبتني بر فناوري هاي ديجيتال براي خنثي سازي توطئه هاي 
اطلاعاتي ناتو و دستيابي به برتري اطلاعاتي از طريق نفوذ در شبكه هاي 
جاسوسي دش��من، هاله شكس��ت ناپذيري موس��اد را زدود. اين رويكرد 
تركيبي، الگويي عملي براي مقابله با جنگ چندبعدي غرب ارائه داد و ثابت 
كرد تهديدات غيرمتعارف مي توانند ابرقدرت ها را به بن بس��ت بكشانند. 
رژيم صهيونيستي دهه ها با امنيت س��ازي ايران به عنوان تهديد وجودي، 
مشروعيت بين المللي خود را توجيه مي كرد، اما جنگ ۱۲ روزه اين روايت 
را وارونه كرد. افشاي آس��يب پذيري هاي مرگبار پدافند موسوم به »گنبد 
آهنين« در برابر حملات موش��كي ايران و تغيير درك جامعه بين المللي 
نسبت به سياس��ت هاي توسعه طلبانه رژيم صهيونيس��تي به عنوان عامل 
اصلي بي ثباتي منطقه، گفتمان ش��كني ديپلماتي��ك تاريخي براي ايران 
به شمار مي رود. اين تحول گفتماني، توازن روايي را بر اساس مكانيسم هاي 
»امنيت س��ازي« مكتب كپنهاگ تغيير داد. ايران با تلفيق هوش��مندانه 
امنيت فرهنگي، اقتصادي و دفاعي- منطبق بر مدل امام خميني و رهبري 
معظم انقلاب- ثابت كرد امنيت ملي فراتر از ابعاد نظامي است. دستيابي 
به خودكفايي در توليد موشك هاي بالستيك و پهپادها بدون وابستگي به 
غرب و تقويت امنيت نرم از طريق صيانت از هويت اسلامي، پاسخي عملي 
به تهديدات نوين مكتب كپنهاگ )زيست محيطي، اطلاعاتي، اقتصادي( 

بود كه ثابت مي كند امنيت واقعي در گرو استقلال همه جانبه است. 
واكن��ش منفعلان��ه س��ازمان مل��ل و غ��رب در محكوميت تج��اوزات 
رژيم صهيونيستي، شكنندگي ساختارهاي امنيت جمعي موجود را عريان 
ساخت. جمهوري اس��لامي ايران با اتكا بر ديپلماسي مقاومت و تشكيل 
ائتلاف هاي راهبردي، ضرورت ايجاد نهاده��اي امنيتي چندقطبي را به 
جهان تحميل ك��رد و چارچوب هاي كهنه غرب محور را به حاش��يه راند. 
جنگ تحميلي ۱۲ روزه، ايران را به س��نگ محك تح��ول امنيت جهاني 
تبديل كرد. دستاوردهاي استراتژيك تهران- درهم شكستن هيمنه نظامي 
رژيم صهيونيستي، زايش مفهوم بازدارندگي نامتقارن و جهانشمول سازي 
امنيت چندبعدي- پاسخي انقلابي به بحران نظم موجود بود. همان گونه 
كه مكت��ب كپنهاگ هش��دار مي دهد، امني��ت در عصر جدي��د نيازمند 
چندمرجعي سازي و عبور از الگوهاي غربي است. ايران با عملياتي سازي 
اين نظريه ثابت كرد امنيت واقعي نه در زرادخانه هاي اتمي، بلكه در اراده 
ملت هايي نهفته اس��ت كه هژموني را به چالش مي كشند. آينده امنيت 
بين الملل در گرو پذيرش نقش تحول آفرين بازيگراني مانند ايران است كه 

نه تنها نظم كهنه را نقد كردند، بلكه آلترناتيوي زنده آفريدند.

نسبت بنيانگذار جمهوري اسلامي با ايران چيست؟ آيا ايشان 
مخالف ايران هستند يا موافق ايران؟ برخي براي پاسخ به اين 
سؤال جملاتي از امام خميني)ره( در مخالفت با »ملي گرايي« 
را بازخواني مي كنند، نظير اين جمله كه »ملي گرايي اس��اس 
بدبختي مسلمين است« تا چنين نتيجه بگيرند كه بنيانگذار 
جمهوري اس��لامي مخالف »ايران« اس��ت. در اي��ن باره بايد 
توجه داش��ت مخالفت با ملي گرايي مخالفت با ايران نيست. 
بايد دانست كه برخلاف آنچه در برخي گفتمان ها رايج است، 
»ميهن پرستي و ميهن دوستي: Patriotism« را نمي توان 
معادل يا مترادف »ملي گرايي:Nationalism« دانست. اين 
دو مفهوم از نظر نظري و كاركردي تفاوت هاي مهمي دارند كه 

در متون معتبر فلسفه سياسي مورد بررسي قرار گرفته اند. 
ميهن دوستي مفهومي است كه بر »وفاداري« به سرزمين، جامعه 
و ارزش هاي مشترك يك كشور دلالت دارد. در اين چارچوب، 
وفاداري نه صرف��اً به عنوان احس��اس وابس��تگي عاطفي، بلكه 
به عنوان تعهدي اخلاقي به حفظ، پيشرفت و بهزيستي وطن و 
هموطنان تلقي مي شود. در مقابل، ملي گرايي اغلب با محوريت 
»قدرت« و »نژاد« تعريف مي ش��ود. ملي گرايي به ويژه در قرون 
نوزدهم و بيستم ميلادي در بس��ياري از موارد به  عنوان ابزاري 
براي اثبات يا تثبيت برتري يك ملت يا قوم خاص بر ساير ملت ها 

به كار گرفته شده است. 
اين پديده در برخي مصادي��ق تاريخي، از جمله ملي گرايي هاي 
افراطي به شكل هاي پرخاش��گرانه، نژادپرستانه و ستيزجويانه 
ظاهر و به نفي يا حذف »ديگري« منجر ش��ده است، در نتيجه 
ملي گراي��ي در بس��ياري از رويكرده��اي انتق��ادي، مفهومي 
ايدئولوژيك دارد كه گاه براي بره��م زدن توازن هاي فرهنگي و 

سياسي خطرناك تلقي مي شود. 
به اين ترتيب، تفاوت اساس��ي ميان اين دو در خاستگاه و غايت 
آنهاست: ميهن دوستي امري اخلاقي و ملي گرايي اغلب ابزاري 

راهبردي براي توليد يا حفظ سلطه است. 
از اين منظر، حتي اگر عبارت منقول »حب الوطن من الايمان« 
را حديثي مرس��ل بدانيم، باز هم مي ت��وان آن را گوياي نوعي 
ميهن دوس��تي اخلاقي تفس��ير كرد نه ملي گراي��ي، چراكه با 
ارزش هاي دين��ي و همبس��تگي اجتماعي همراستاس��ت و با 
برتري طلبي قومي و نژادي منافات دارد. از س��وي ديگر عبارت 
امام خميني)ره( در اين باره كه مي فرمايند »ملي گرايي اساس 
بدبختي مسلمين اس��ت« اساساً انتقادي اس��ت از ملي گرايي 
ايدئولوژيك شده اي كه گسيل گري ديگرستيزانه مي كند. امام 
راحل بر اين تحليل بودند كه اين ديگرس��تيزي گسيل گرايانه 
به نام »ملي گرايي«، پروژه اس��تعمار ب��راي تضعيف منطقه به 
دست اعضاي منطقه اس��ت. بيان كامل امام راحل در اين باره 
براي فهم اين مهم بسيار كمك كننده است، ايشان مي فرمايند: 
»اينكه من مك��رر عرض مي كنم ك��ه اين ملي گرايي اس��اس 
بدبختي مس��لمين اس��ت براي اين اس��ت كه اين ملي گرايي، 
ملت ايران را در مقابل س��اير ملت هاي مسلمين قرار مي دهد و 

ملت عراق را در مقابل ديگران و 
ملت كذا را در مقابل كذا. اينها 
نقشه هايي است كه مستعمرين 
كشيده اند كه مس��لمين با هم 
مجتمع نباش��ند...« )صحيفه 

امام، جلد۱3، صفحه 8۷(
اي��ن بي��ان ايش��ان آش��كارا 
نش��ان مي ده��د ام��ام راحل 
عظيم الش��أن با ملي گرايي به 
عنوان پروژه استعمار مخالفند 
نه با ميهن دوس��تي. ايران و اي��ده ملي گرايي ك��ه نحوه اي از 
ايران گرايي است بسيار متفاوت است. سلوك عملي ايشان در 
اين باره مي تواند راهگشا باشد. نمونه هاي متعددي از رفتار امام 
راحل وجود دارد كه نش��ان مي دهد ايشان به استقلال، عزت، 
س��ربلندي و منافع ايران اهميت فراواني مي دادند و هيچ گاه 

نسبت به مسائل ملي بي تفاوت نبودند. 
1. مخالفت با كاپيتولاس�يون به مثابه دفاع از اس�تقال 
و كرامت ملي ايران: يك��ي از نقاط عطف س��يره عملي امام 
خميني)ره( در ميهن دوستي، اعتراض صريح و پرهزينه ايشان 
به لايحه كاپيتولاس��يون در سال۱3۴3 اس��ت. بر اساس اين 
لايحه، اتباع امريكايي در ايران از مصوني��ت قضايي برخوردار 
مي شدند، يعني اگر جرمي مرتكب مي شدند، دادگاه هاي ايران 
صلاحيت محاكمه آنان را نداشتند. امام در نطقي تاريخي، اين 
قانون را »ننگين« خواند و آن را به منزله فروختن استقلال كشور 
تعبير كرد: »ما را فروختند، استقلال ما را فروختند، عظمت ما را 
پايكوب كردند. ملت ايران را از سگ امريكايي پست تر كردند.«

ايش��ان نه تنها از جايگاه يك فقيه ديني، بلك��ه به عنوان يك 
ايراني متعهد به سرنوش��ت ملت خويش سخن گفت و هزينه 

آن را نيز پرداخت. 
2. رهبري انقاب اسامي بدون پذيرفتن حمايت هاي 
سياس�ي بيگانگان: امام خمين��ي)ره( در دوران تبعيد، 
به ويژه طي س��ال هاي اقامت در نجف، هم��واره تلاش كرد 
هيچ وابستگي ای به دولت ها نداشته باشد. رژيم بعث عراق 
گاه س��عي مي كرد از حضور امام راحل بهره برداري سياسي 
كند، اما امام راحل هرگز اجازه نداد از جايگاه ايشان به عنوان 
مخالف حكومت ايران به نفع دشمنان ايران استفاده شود. 
همچنين در دوران اقامت در پاريس، پيشنهاداتي از سوي 
دولت هاي غربي براي مذاكره غيررس��مي يا تأثيرگذاري بر 
روند نهضت ارائه شد كه امام راحل با قاطعيت آنها را رد كرد. 
امام در تمام اين دوران بر اس��تقلال تصميم گيري و اصالت 
نهضت اس��لامي ايران تأكيد داش��ت و حاضر نشد حركت 
انقلابي مردم اي��ران به زمين بازي قدرت ه��اي بيگانه بدل 
شود. اين پايبندي به استقلال، شاخص مهمي در فهم نسبت 

ايشان با ميهن دوستي است. 
3. سياست »نه شرقي، نه غربي« و حفظ استقال كشور: 

پس از پيروزي انقلاب اس��لامي، امام خميني)ره( سياس��ت 
ش��رقي، نه غربي، جمهوري اس��لامي« را به عنوان اصل  »نه 
راهبردي نظام جمهوري اسلامي مطرح كرد. اين سياست به 
معناي عدم وابستگي به هيچ يك از دو بلوك قدرت جهاني بود. 
ايشان بارها تأكيد مي كرد كه حفظ استقلال سياسي، اقتصادي 
و فرهنگي ايران از مهم ترين دستاوردهاي انقلاب اسلامي است 

و مسئولان بايد براي صيانت از آن بكوشند. 
در پيامی به مس��ئولان نظام، ايش��ان بارها هش��دار دادند كه 
هرگونه س��ازش يا وابس��تگي به قدرت هاي خارجي، خيانت 
به ملت اي��ران و تهديدي براي آينده كش��ور اس��ت، بنابراين 
حفظ استقلال همه جانبه را بخش��ي از ميهن دوستي حقيقي 

مي دانستند. 
4. تمجيد از ملت ايران: در بيانات مختلف، امام خميني)ره( 
از ملت ايران با تعابيري چون »ملت رش��يد«، »ملت شجاع«، 
»ملت فداكار« و »ملت ش��ريف« ياد كرده اند. ايش��ان معتقد 
بودند مردم ايران، با وجود س��ال ها سلطه اس��تبداد داخلي و 
نفوذ خارجي، توانسته اند به س��طحي از آگاهي، عزت طلبي و 
خودباوري برس��ند كه در نوع خود كم نظير است. اين نگرش 
نشانه باور عميق امام به استعداد، شرافت و ظرفيت هاي ملت 
ايران اس��ت؛ باوري كه در سال هاي دش��وار دفاع مقدس نيز 
تجلي يافت. اوج موضع و باور ايش��ان درباره مردم ايران را در 
اين جمله مي توان ديد: »من با جرئت مدعي هس��تم كه ملت 
ايران و توده ميليوني آن در عصر حاضر بهتر از ملت حجاز در 
عهد رس��ول الله- صلي الله عليه و آله- و كوفه و عراق در عهد 
اميرالمؤمنين و حسين بن علي- صلوات الله و سلامه عليهم- 

مي باشند.« )صحيفه امام، جلد ۲۱، ص۴۱0(
نقد امام خميني)ره( بر ملي گرايي، ناظر به شكل خاصي از آن 
اس��ت كه بر محور نژاد، تعصب، طرد ديگ��ري و فاصله گيري از 
وحدت اسلامي بنا شده است. اين نوع ملي گرايي كه در بسياري 
از كشورها موجب جنگ، استعمار يا تبعيض شده، مورد انتقاد 
امام بوده است، اما اين به معناي مخالفت با ميهن دوستي نيست. 
ميهن دوستي اخلاقي، آگاهانه و عقلاني همواره در كلام و سيره 

امام مورد تأكيد بوده است. 
تبعيد به دلي��ل دفاع از اس��تقلال كش��ور، نپذيرفتن حمايت 
دولت هاي خارجي، تأكيد بر سياست »نه ش��رقي، نه غربي«، 
توصيه به آباداني و سازندگي ايران و اعتماد به ظرفيت هاي ملت 
ايران، همگي شواهد روش��ني از ميهن دوستي عملي و معقول 
امام خميني)ره( اس��ت. اين مواضع نش��ان مي دهد براي امام، 
ايران عزيز نه صرفاً يك خاك، بلكه سرزميني بود كه بايد آزاد، 
آباد، مستقل و الگو براي ديگر ملت ها باشد؛ وطني كه در خدمت 
ارزش هاي انساني و الهي تعريف مي شود، نه در تقابل با آنها. به 
اين ترتيب، نسبت امام با ايران نه تنها نفي شده نيست، بلكه در 
عمل، رابطه اي از جنس مسئوليت، تعهد و پاسداري است. او با 
ايران همان گونه رفتار كرد كه يك انسان وفادار با وطن خويش 

رفتار مي كند: با عشق، با درد، با اميد و با مسئوليت.

آيا مخالفت امام)ره( با ملي گرايي، مخالفت با ايران است؟

امامخميني)ره(ميهندوستيعملگراومسئوليتپذير

  تحلیل

    وزير رژيم صهيونيستي كه بزرگ ترين قحطی را به مردم غزه تحميل كرده، ناگهان دلواپس ملت ايران شد!
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