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از وفاق اضطرار تا وفاق مستمر
‌گفت‌وگوي‌»جوان«‌با‌دكتر‌محمدرضا‌ابن‌الدين

‌دكتر‌محسن‌پاك‌آيين‌و‌حجت‌الاسلام‌دكتر‌يحيي‌جهانگيري‌سهروردي

88523060سرويس گفت وگو
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دكتر‌محمدرضا‌ابن‌الدين:

نيازمند اصلاحات 
ساختاري و تفسيري هستيم

دكتر‌محسن‌پاك‌آيين:

جنگ 12روزه ثابت كرد 
دشمن »توهم« نيست

حجت‌الاسلام‌دكتر‌يحيي‌جهانگيري‌سهروردي:

ما پروژه »خدمات متقابل ايران 
و اسلام« مطهري را دنبال نكرديم

وجود انس��جام ملي در دوره جنگ 12روزه به 
خاس��تگاه هاي متعددي برمي گ��ردد كه يكي 
از مهم ترين آنها دشمن شناس��ي م��ردم ايران 
اس��ت. قاطبه مردم اي��ران در اين دوره نش��ان 
دادند چه درك فوق العاده اي از شرايط موجود 
دارند. با وج��ود اينكه همه م��ا مي دانيم امروز 
پديده اي به نام دش��من ي��ك واقعيت غيرقابل 
انكار اس��ت، اما با اين حال در سال هاي گذشته 
برخي از افراد يا جريان هاي سياس��ي از اينكه 
رهبر معظم انقلاب در س��خنراني هاي متعدد 
بر ضرورت دشمن شناسي و لحاظ اين واقعيت 
موجود در محاسبات سياسي، فرهنگي و امنيتي 
تأكيد داشتند، ابراز ترديد و ناخرسندي و گاهي 
برخي افراد گمان مي كردند نظام و مس��ئولان 
تراز اول آن به دنبال دشمن تراش��ي هستند و 
مي خواهند به نوعي كاستي ها را با طرح چنين 
موضوعاتي بپوشانند. گاهي هم كه اين افراد يا 
جريان ها وجود دش��مني امري��كا و قدرت هاي 
غربي را مي پذيرفتند، در نهاي��ت دركي كاملًا 
تقليل يافته از آن داشتند اما دوره 12روزه جنگ 
اخير براي لايه هاي مختلف اجتماعي، گروه ها 
و جريان هايي با س��لايق مختلف ثابت كرد كه 
دشمن، واقعيت و عينيت دارد و اگر فرصتي پيدا 
كند نه تنها به كشوري كه نمي خواهد منافع او را 
تأمين كند، حمله مي كند بلكه به دنبال براندازي 

و فروپاشي آن نظام خواهد رفت. 
دوره جن��گ 12روزه بيش از ه��ر زمان ديگري 
ش��فاف كرد كه ما به عنوان م��ردم، جريان هاي 
سياسي و جناح هاي موجود، نخبگان و حاكميت 
سرنشينان يك كشتي هس��تيم، بنابراين وقتي 
امريكا، اسرائيل و قدرت هاي غربي به اين كشتي 
حمله مي كنند، تمامي��ت آن را مورد هدف قرار 
مي دهند و هرگونه تفكيكي در اين باره فريبنده 
است. وفاقي كه در اين دوره شكل گرفت ناشي 
از اين بود كه ب��راي گروه ه��اي مختلف مردم و 
جناح هاي سياسي كاملًا روشن شد كه امريكا و 
اسرائيل، دشمني موردي ندارد كه دشمن جناح 
يا فرد يا سليقه سياس��ي خاصي در ايران باشد، 
بلكه قصد آنها از بين بردن ايران است، بنابراين 
قابل درك بود كه چرا نخبگان كشور- چه نخبگان 
حوزوي و چه نخبگان دانشگاهي- با وجود سلايق 
و ذائقه هاي مختلف در تبيين و موضع گيري اين 
رويداد با وحدت رويه عمل كردند، گاهي حتي در 
همين دوره در جريان انتش��ار برخي مقالات در 
رسانه ها و سايت ها مي ديديم كه برخي اعتراف 
كرده بودند ت��ا به حال اينطور صريح و ش��فاف، 

دشمن را نشناخته بودند. 
از طرفي شما مي دانيد كه در دوره جنگ سرد و 
رقابت هاي موجود ميان امريكا و اتحاد جماهير 
شوروي، يكي از مهم ترين اقدامات برژينسكي، 
استراتژيس��ت مع��روف امريكايي اي��ن بود كه 
براي مردم و نخبگان امريكا ثابت كرد شوروي، 
دشمن ايالات متحده امريكاست. در واقع هنر 
برژينس��كي اين بود كه به اين واسطه در داخل 
امريكا و در ميان افكار عمومي اتحاد و انسجامي 
مشترك عليه ش��وروي پديد آورد و آنها به اين 
واس��طه توانس��تند برخي حركت هاي داخل 
امريكا به ويژه از س��وي جوان��ان در گرويدن به 

ديدگاه هاي سوسياليستي را مهار كنند. 
در واقع مي خواهم به اين واسطه به اين موضوع 
بپردازم كه نقش نخبگان و تئوريسين ها در اين 
باره تا چه اندازه مي تواند مهم و مؤثر واقع شود. 
همچنان كه در مثال برژينسكي روشن مي شود، 

تحليل هاي او در شكل گيري اين باور كه دشمن 
وجود دارد و مصداق اين دش��مني هم روش��ن 
است، زمينه مهار اختلافات و شكل گيري اتحاد 

و همدلي در ميان امريكايي ها را پديد آورد. 
در ايران نيز ما وظيفه داريم انسجام شكل گرفته 
در درون كش��ور را به درس��تي تبيي��ن كنيم. 
ترديدي در اي��ن موضوع وجود ن��دارد كه اگر 
انس��جام ملي موجود در روزهاي جنگ و پس 
از آن وجود نداش��ت، ما ضربات بسيار سختي 
متحمل مي ش��ديم، بنابراين در پاس��خ به اين 
س��ؤال كه چگونه مي ت��وان اين انس��جام را در 
روزهاي فعلي و آينده حفظ ك��رد، اول از همه 
بايد بگويم كه ما بايد حول محور واقعي پنداشتن 
دشمن جمع شويم و نكته دوم، بر اين موضوع 
تأمل جدي داشته باشيم كه ما چگونه توانستيم 
به سلامت از فتنه و شرارتي كه امريكا و اسرائيل 
براي مان پدي��د آورده بودند، عبور كنيم؟ يقيناً 
ما امروز با اندك��ي انصاف قب��ول خواهيم كرد 
كه اين برون رف��ت با محوري��ت و هدايت هاي 
هوشمندانه و شجاعانه رهبر معظم انقلاب بوده 
است. همه ما شاهد هستيم كه به رغم ضربه اي 
كه با شهادت غافلگيرانه فرماندهان، دانشمندان 
و غيرنظامي ها خورديم اما طی چند ساعت رهبر 
معظم انقلاب ورق را برگرداندند و جانشين هاي 
فرماندهان را به سرعت گماشتند و اين واقعيت را 
به اثبات رساندند كه چرا امام مي گفت پشتيبان 
ولايت فقيه باشيد تا كشور دچار آسيب نشود، 
حال اين حقيقت براي افكار عمومي عينيت پيدا 
كرده است، بنابراين وحدت نظام و مردم، تحت 

لواي ولايت فقيه بسيار مهم و اساسي است. 
از اين زاويه امروز جريان ها، سلايق و جناح هاي 
سياس��ي كه مدام در كشور دودستگي و فضاي 
دوقطبي ايجاد مي كردند و به نوعي حيات خود 
را در شكل گيري فضاهاي دوقطبي مي ديدند، 
نشانه هاي مس��لمي را دريافت كرده اند كه بايد 
رهبري و سياست هاي كلي نظام را كه به تأييد 
ايشان رسيده فصل الخطاب قرار دهند. واقعيت 
اين اس��ت كه مردم ب��ه انحاي مختلف نش��ان 
داده اند از وجود فضاي دوقطبي گري در جامعه 
راضي نيستند و اينكه انرژي و توان جامعه صرف 
دعواهايي ش��ود كه در حقيق��ت از نوعي پندار 
و ذهنيت و ن��ه واقعيت آب مي خ��ورد، راضي 
نيس��تند و اين جنگ 12روزه به رغم صدمات 
و لطماتي كه داش��ت، نش��ان داد هدف غايي و 
اصلي جامعه رسيدن به همان نقطه اي است كه 
حضرت امام)ره( از آن ب��ه عنوان وحدت كلمه 

نام مي برد. 

من پاسخ به اين س��ؤال را در ارجاع دوباره به 
كار سترگي مي دانم كه شهيد مطهري انجام 
دادند و كتاب ارزشمند »خدمات متقابل ايران 
و اس��لام« را نوش��تند و به اين وسيله تعارض 
مليت و ديانت را برداش��تند و بيان كردند كه 
هم اسلام به ايران خدمت كرده و هم ايران به 
اسلام. اگر اسلام نيامده بود، تعالي و ترقي ای 
كه در فرهنگ ايران روي داد، اتفاق نمي افتاد 
و اينها فكت هاي تاريخي است. از طرف ديگر 
خدماتي كه ايران به اسلام كرده بي نظير است. 
بزرگ ترين انديش��مندان اس��لامي حتي در 
علم نحو و صرف عرب��ي، ايراني ها بودند يعني 
ايراني ها بر قواعد اين زبان مس��لط ش��دند و 
مي توان گفت نقش��ي كه ايراني ها در توسعه 
زبان عربي داشتند، بيشتر از عرب ها بوده است. 
اين بده بس��تان مليت و ديانت، قرار گرفتن و 
پهلو گرفتن ايران و اسلام در كنار همديگر يك 
حركت ديناميكي بود و سبب شد هر دوي اينها 

به تعالي برسند. 
اما موضوع تأسف برانگيزي كه در ادامه اتفاق 
افت��اد، اين بود ك��ه ما بعد از ش��هيد مطهري 
كسي را نداشتيم كه با اين قوت و اشراف اين 
فكت تاريخي و رشد را استخراج و روايت كند، 
پس كاري كه شهيد مطهري انجام دادند اين 
بود كه نشان دادند رابطه اين دو هويت يعني 
ايرانيت و اس��لاميت، نه مبتني ب��ر تعارض و 
تقابل با همديگر بلكه يك رابطه تعاملي و تعالي 
باهم اس��ت و وقتي اين دو ادراك در كنار هم 
قرار مي گيرند، عملًا به رشد و تعالي همديگر 

كمك مي كنند. 
چرا ما امروز نگران وفاق اجتماعي در سطوح 
مختلف آن هس��تيم؟ به خاطر اينك��ه بعد از 
ش��هيد مطهري نيامديم درونمايه و واقعيت 
اين ارتباط و تعامل و تعال��ي موجود در آن را 
پيگيري و به نس��ل هاي بعد و جوان ها منتقل 
كنيم. در واقع اينكه ما امروز نگران هستيم كه 
چگونه مي شود در ايام صلح و غيرجنگ بتوان 
دو هويت اسلامي و ملي را كنار هم قرار داد، به 
خاطر آن است كه انديش��مندان و نخبگان ما 
بعد از شهيد مطهري در اين باره كار نكردند و 
جالب اين است كه از دهه60 هر چقدر كه به 
س��مت دهه های 70 تا 90 حركت مي كنيم و 
جلوتر مي رويم، با بحث هايي روبه رو مي شويم 
كه يك مقوله در آنها مس��لم و محتوم در نظر 
گرفته شده است، اينكه ايرانيت با اسلاميت در 

تعارض هستند. 
شما مي دانيد در دو دهه گذشته برخي بحث 
ايراني بودن و هويت ايراني را پيش كش��يدند 
اما با كساني كه هويت ايراني را مطرح كردند، 
برخورد شد و فضا را به گونه اي طرح كرديم كه 
انگار طرح كردن مؤلفه ه��اي هويت ايراني در 
تعارض جدي با هويت اسلامي است، بنابراين 
برخي مواقع ما تئوريس��ين هايي داشتيم كه 
آنقدر از تعارض س��خن گفتند كه متأس��فانه 
عده اي به نام ملي گرايي عليه اسلام حرف زدند 
و عده اي ديگر به نام اسلام گرايي، ملي گرايي را 
هدف قرار دادند. كافي است جست وجو كنيد 
و ببينيد، آنها مي گفتند ايران قبل از اس��لام 
هيچ نبود و عده اي مي گفتند اسلام مقوله اي 
مرتبط با عرب هاس��ت و عرب ها چه ارتباطي 
با ما دارند. اين مباحث مبتني بر بي انصافي و 
سوگيري هاي شديد ش��كل گرفت و دليل آن 
اين اس��ت كه ما چهره هاي عميق و بنياديني 

مثل مطهري را نداش��تيم كه ارتباط تعاملي 
و تعالي ميان هويت ايراني- اس��لامي را نشان 
دهند، بنابراين اگر به دنبال مداواي درد موجود 
هستيم، يكي از راه ها اين است كه انديشمندان 
ما مجدانه پيگير رابطه مليت و اسلاميت باشند. 
در ح��ال حاض��ر بحث هاي فقه��ي، كلامي و 
معرفتي جدي در اين باره وجود دارد و تا زماني 
كه ما از اين بحث هاي جدي گريزان هستيم، 
خيال نكنيم كه با ي��ك كار نمادين مي توانيم 

مسئله را حل كنيم. 
نكته بعدي در بحث همگرايي اين اس��ت كه 
ما اولويت هاي خ��ود را در اين زمينه فراموش 
كرده ايم. ما اين سال ها با فرو گذاشتن كل، وارد 
مقوله هاي فرعي و جزئي كم اهميت شديم و 
سر اين جزئيات، توهين، تخريب و تكفير را روا 
دانستيم و با القابي جامعه را شقه شقه كرديم، 
ولی يكي از بركات اين جنگ اين بود كه همه 
ش��قه ها دوباره كنار هم قرار گرفتند و به اين 
ترتيب جامعه به يك وحدت ايده آل رسيد اما 
اين پايان كار نيس��ت. حال آيا ما مي خواهيم 
دوباره به ليبل گذاري و برچسب زني و تخريب 
همديگ��ر برگردي��م؟ ما خودم��ان مي توانيم 
متوجه باش��يم كه نقدمان در راستاي اصلاح 
است يا نه در راس��تاي تخريب؟ در نقد انگيزه 
و نيت خيلي مهم اس��ت. گاهي دو نفر حرف 
واحدي مي زنند اما يكي نيت اصلاح، تصحيح 
و تربيت دارد، ديگ��ري نيت تخريب و توهين. 
ما در اينجا هم بايد برگرديم به اخلاق زيست 
مشاركتي. بايد بدانيم با وجود همه تنوع ها در 
يك كشور زندگي مي كنيم و از خود بپرسيم 
چگونه اخلاق شخصي ما مي تواند در خدمت 
اخلاق اجتماع��ي قرار بگيرد؟ م��ن به عنوان 
يك پژوهش��گر ديني مي توانم به اين موضوع 
اشاره كنم كه اخلاق اجتماعي در كشور ما گم 
شده است. هر جا ما از اخلاق سخن مي گوييم 
في الفور غيب��ت دو نفر باه��م و مثال هايي از 
اين دست به ميان مي آيد، در صورتي كه بعد 
اجتماعي اخلاق وقتي رفتارهاي جمعي ما در 
يك فضاي بزرگ تر صورت مي گيرد، بس��يار 
مهم تر خواهد بود. متأس��فانه ما خيلي موارد 
ديدگاه هاي شخصي خود را بر منافع و الگوهاي 
اجتماعي رجحان مي دهيم، در حالي كه بايد 
ي��اد بگيري��م اولاً چگونه منافع جمع��ي را به 
درستي و بدون دخالت دادن منفعت طلبي هاي 
افسارگسيخته شخصي تشخيص دهيم و در 
ثاني در فضاي مشاركت اجتماعي تحقق آنها 

را دنبال كنيم. 

اول از همه بايد بگويم آنچه تجربه زيسته بشر نشان 
مي دهد اين است كه وقتي تهديد مشتركي بر گروه ها 
و جوامع بشري غالب مي ش��وند انسجام دروني آنها 
افزايش پيدا مي كند اما اين انسجام، متعلق به گروه ها 
و جوامعي است كه فصل مشترك هاي دروني عميق 
و نه ساختگي باهم داشته باشند، به خاطر همين است 
كه وقتي بين دو كشور ايران و رژيم غاصب اسرائيل 
دست به مقايسه مي زنيد، تفاوت هاي فاحشي را در 
اين باره مي بينيد، طوري كه وقتي ايران مورد حمله 
قرار مي گيرد، در ايران به شدت و به طرز معناداري 
انسجام اجتماعي افزايش پيدا مي كند، در حالي كه 

در اسرائيل اين گونه نيست. 
آنچه بديهي است اينكه سه عامل مهم و اثرگذار در 
س��رمايه اجتماعي و افزايش آن نقش بازي مي كند 
كه عبارتند از: تقويت ارتباط، اعتماد به حكمرانان و 
مشاركت در فعاليت هاي اجتماعي. ما در رويدادهاي 
اخير به عينه ش��اهد اين واقعيت بوده ايم كه هر سه 
اين عوامل در ايران و نزد اف��كار عمومي ما افزايش 
داش��ت، يعني مردم به كمك م��ردم آمدند، مردم 
پشت حاكميت و تماميت ارضي كشور قرار گرفتند و 
انسجام و وحدت در سطوح و لايه هاي مختلف تقويت 
شد اما آنچه در اس��رائيل به چشم آمد، دست كم در 
همان تصاوير محدودي كه در شبكه هاي اجتماعي 
و رس��انه ها به بيرون درز مي كرد، سطح وسيعي از 
خشونت هاي كلامي و درگيري هاي فيزيكي و فوران 

فحاشي ها بود. 
تفاوتي ك��ه در اين باره وجود دارد تف��اوت ميان دو 
سابقه تمدني و فرهنگي نزد ايران و اسرائيل است. 
ما در ايران با يك س��ابقه تمدني 7هزار ساله روبه رو 
هس��تيم، در صورتي كه اس��رائيل عم��لًا فاقد يك 
هويت تاريخي اس��ت. 7هزار سال س��ابقه تمدني 
در برابر 70س��ال جعلي، حكايت ت��و خود حديث 
مفصل بخوان از اين مجمل است. حالا با نگاه به اين 
سابقه تمدني روشن مي شود كه شكل همبستگي 
اجتماعي در اسرائيل، مكانيكي، تصنعي و به شكل 
تنفس مصنوعي است؛ اقوام و طوايفي با وعده هايي 
به يك كشور جعلي مهاجرت كرده اند در حالي كه 
همبستگي اجتماعي در ايران درون زاست و منبع آن 
به همان سابقه ديرينه فرهنگ و تمدن در اين كشور 
برمي گردد، بنابراين ما در همين 12روز ديديم كه 
ايراني ها كنار همديگر قرار گرفته اند، سعي مي كنند از 
آلام همديگر بكاهند و به ايراني بودن خود هم افتخار 
مي كنند. آنچه براي همه ما عينيت داشت اين بود كه 
گروه هاي مختلف سياسي و حتي نحله هاي مختلف 

مذهبي هم با همديگر همسو شدند. 
اما درباره اينكه چگونه مي توان اين همگرايي را در 
جامعه ايران حفظ كرد، اول از همه بايد توجه كنيم 
كه اين همگرايي دو بخش س��اختاري و تفس��يري 
دارد. در بخش س��اختاري باي��د روي اين موضوع 
كار كنيم كه دلايل ساختاري نارضايتي موجود در 
ميان مردم چيس��ت؟ مثلًا ساختار اقتصادي كشور 
چطور بنا ش��ده كه گاهي پديده رانت و فساد را در 
ميان دستگاه ها و افراد متنفذ فراهم مي آورد يا مثلًا 
چه اش��كالات س��اختاري در نظام آموزشي كشور 
وج��ود دارد كه فضاي مرتبط با عدالت آموزش��ي و 
عدالت در دسترس��ي به امكانات را در ميان طبقات 
و دهك هاي پايين اجتماعي از ميان برده اس��ت، به 
طوري كه بچه پولدارها در مدارس خوب و باكيفيت 
درس مي خوانند و در ادامه از دانش��گاه هاي خوب و 
رشته هاي باكيفيت قبول مي ش��وند اما دهك هاي 
پايين تر جامعه به مدارس خوب، معلمان و برنامه هاي 
آموزشي باكيفيت دسترسي ندارند، بنابراين آنها هم 
به همان سرنوشتي دچار مي شوند كه والدين شان 

دچار ش��ده بودند. خب اينها اش��كالات موجود در 
بخش هاي ساختاري ماست و اگر امروز مي خواهيم 
وفاق و انس��جام اجتماعي مان را حفظ كنيم، راهي 
نداريم جز اينكه به اين موضوعات توجه نشان دهيم، 
اما در بخش تفسيري آنچه كليدي به نظر مي رسد، 
نوع تفسير مردم از وقايع و رخدادهاست. اگر مردم، 
تفسير درستي از وقايع موجود داش��ته باشند اين 
تفس��ير درس��ت، افكار عمومي را دلگرم و اميدوار 
خواهد كرد و تاب آوري فرهنگي را در ميان گروه هاي 
مختلف جامعه افزايش خواهد داد. از طرفي برآوردها 
نش��ان مي دهد ريش��ه 60-70 درصد مشكلات در 
اشكالات ساختاري و 30-40 درصد آن در نوع تفسير 
رويدادها برمي گردد، بنابراين اگر مي خواهيم سطح 
سرمايه اجتماعي را بالا نگه داريم، بايد خود را بي نياز 

از اصلاحات ساختاري و تفسيري ندانيم. 
به نظر من اگر جنگ تمام شود، اين انسجام اجتماعي 
حداكثر سه چهار ماه مي تواند در اين سطح باقي بماند 
و به تدريج ش��كاف ها پديد مي آيد اما اگر ما در اين 
مدت به نظام ساختاري و تفسيري توجه نشان دهيم 
و درصدد اصلاح آن برآييم، اين انس��جام اجتماعي 
تقويت خواهد ش��د. من چند وق��ت پيش خبري 
را مي ديدم كه در آن عنوان ش��ده ب��ود قوه قضائيه 
سامانه اي را راه اندازي كرده است كه مردم خبر بروز 
فساد را گزارش مي دهند و معرفي كننده فساد جايزه 
مي گيرد. خب اگر اين نوع فعاليت ها تداوم داش��ته 
باشد و درگير حاشيه نشود، مي تواند جامعه را دلگرم 
و به بسط سرمايه اجتماعي كمك كند، كشور را در 
50سال آينده با شتاب بيشتري به اهدافي كه تعيين 
كرده پيش ببرد و شعارها و آرمان هاي اصيل انقلاب 
و نظام را عملياتي كند، چون امروز هم افكار عمومي 
مي بيند كه ما مس��تقيم با دش��من درگير شده ايم 
و نتيجه اين درگيري به نفع ما ب��وده و در نهايت به 

انسجام اجتماعي ما كمك رسانده است. 
به زعم من تا زماني كه اين انسجام و وحدت در ميان 
گروه هاي اجتماعي بالا باش��د، امكان حمله مجدد 
اسرائيل و امريكا به كش��ور هم منتفي خواهد بود، 
چون اساس��اً س��ناريوي آنها اين بود كه در گام اول 
س��ران نظام را از بين خواهند ب��رد و در گام بعدي 
مردم ناراضي ب��ه خيابان ها خواهند آم��د و به اين 
ترتيب اهداف آنها محقق خواهد ش��د، بنابراين اگر 
آنها احساس نكنند نارضايتي در ميان مردم وجود 
دارد و اگر اين پالس فرستاده نشود، انگيزه اي براي 
ماجراجويي ديگر نخواهند داشت. از اين زاويه ما نياز 
داريم در فرصت پيش آمده تا آنجا كه امكان دارد از 
تمام ظرفيت هاي كشور براي كاستن از نارضايتي ها 
بهره ببريم، از طرفي در بخش تفسيري هم رسانه ها 
وارد عمل شوند و ابتكار عمل در حوزه تبيين و تفسير 

را به دست گيرند. 
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تا زمان�ي كه انس�جام و وحدت 
در مي�ان گروه ه�اي اجتماع�ي 
بالا باش�د، امكان حمل�ه مجدد 
اس�رائيل و امري�كا ب�ه كش�ور 
هم منتف�ي خواهد ب�ود، اگر آنها 
احساس نكنند نارضايتي در ميان 
مردم وجود دارد و اگر اين پالس 
فرستاده نشود، انگيزه اي براي 
ماجراجويي ديگر نخواهند داشت

ام�روز جريان ه�ا، س�ايق و 
جناح هاي سياس�ي كه مدام در 
كشور دودستگي ايجاد مي كردند 
و حي�ات خ�ود را در فضاه�اي 
دوقطبي مي ديدند، نش�انه هاي 
مس�لمي را دريافت كرده اند كه 
باي�د رهب�ري و سياس�ت هاي 
كلي نظام را كه به تأييد ايش�ان 
رسيده فصل الخطاب قرار دهند

اخاق اجتماعي در كشور ما گم 
ش�ده اس�ت. هر جا ما از اخاق 
سخن مي گوييم في الفور غيبت 
دو نف�ر باه�م و مثال هاي�ي از 
اين دس�ت به مي�ان مي آيد، در 
صورتي كه بعد اجتماعي اخاق 
وقت�ي رفتاره�اي جمع�ي ما در 
ي�ك فض�اي بزرگ ت�ر صورت 
مي گيرد، بسيار مهم تر خواهد بود


