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 ناگهان انقلاب‌اسلامي
انقلاب‌اسلامي از ابتدا هم براي امریکا ناشناخته بود. شايد به همين 
دليل بود که نتوانس��تند جلوي آن را بگيرند. ويليام سوليوان، سفير 
وقت ايالات‌متح��ده در خاطرات خ��ود تصريح مي‌کند که بيش��تر 

ديپلمات‌هاي غربي مقيم تهران هم غافلگير شدند:
»در اين مورد فقط يک استثنا قابل‌اشاره است و آن پيش‌بيني يک 
مقام اطلاعاتي جوان در س��فارت فرانس��ه مبني بر اينکه رژيم شاه 
در عرض يک س��ال آينده س��قوط خواهد کرد. اظهارنظر اين مقام 
سفارت فرانسه به‌س��رعت در محافل ديپلماتيک تهران پخش شد 
و در میهماني‌ها و مراسم‌هايي که فرصت ديدار براي ديپلمات‌هاي 
خارجي دس��ت مي‌داد، اين موضوع م��ورد بح��ث و گفت‌وگو قرار 
مي‌گرفت. از بررسي‌هايي که خود ما در سفارت درباره حوادث جاري 
به عمل آورديم يکي از افراد ما به نتيجه‌اي مش��ابه افس��ر فرانسوي 

مزبور رسيده بود.«
علاوه بر اين، ‌گري سيک، عضو شوراي امنيت ملي وقت امریکا اعتراف 
مي‌کند مقالاتي که عمر رژيم پهلوي را رو به پايان مي‌دانست، جدي 

گرفته نمي‌شد:
»هنگامي‌ک��ه پايه‌ه��اي ثبات ايران ش��روع ب��ه فروپاش��ي کرد، 
]امریکايي‌ها[ به‌هيچ‌وجه آمادگي لازم را براي برخورد با اين پديده 
نداش��تند و نتوانس��تند کار مفيدي در جلوگيري از فروپاشي رژيم 

پهلوي انجام دهند.« 
ش��خص جيمي کارتر، رئيس‌جمهور وقت امریکا ني��ز در خاطرات 
خود مي‌نويسد: »سازمان جاسوسي امریکا )سيا( در طول تابستان 
گزارش داد اتفاق جدي نيفتاده است. بر طبق ارزيابي سازمان سيا که 
در اوت )تيرماه( منتشر شد، ايران در وضعيت انقلابي يا حتي پيش 
از انقلاب نيز نبود. در گزارش قيد شده بود ارتش به شاه وفادار است 
و آنهايي که در جناح مخالف قرار دارند - هم گروه‌هاي انقلابي و هم 

غيرانقلابي - توانايي تغيير رژيم را ندارند.« 
چندماه طول کشيد تا ديپلمات‌ها و مأموران اطلاعاتي مقيم ايستگاه 
تهران، اندک فهمي از انقلاب‌اسلامي پيدا کنند و اين زماني بود که 
کار از کار گذشته بود. س��فارت امریکا در تهران، 21 آوريل 1979 
]اول ارديبهشت 1358[ در مکاتبه‌اي سري به وزارت امور خارجه در 

واشینگتن به امضاي چارلز ناس انقلاب را چنين روايت مي‌کند:
» انقلاب ايران که به‌طور تقريبي از س��پتامبر سال 1977 آغاز شده 
و تا زمان حاضر ادامه دارد، شاهد فرس��ايش تدريجي مشروعيت و 
حاکميت تا مرحله‌اي شده که براي آنهايي که ايران را قبل از آن دوره 
مي‌شناختند باورنکردني است. سلسله پهلوي يک وحدت کاذب از 
لحاظ ارزش‌ها و سازمان بر کش��ور تحميل کرده بود و از اين لحاظ 
بي‌شباهت به سلسله‌هاي نيرومند در گذش��ته نبود. برچيده‌شدن 
تدريجي حکمروايي پهلوي که با تظاهرات در قم در ماه ژانويه 1978 
آغاز و به دنبال آن ناآرامي‌هاي سطح پايين منجر به تيراندازي‌هاي 
ميدان ژاله در ماه سپتامبر و مبارزه‌طلبي‌ها و اعتصاب‌هاي عمومي و 
تظاهرات جمعيت در خيابان‌ها از نوامبر 1978 تا فوريه 1979 ادامه 

داشت، عملًا به مفهوم واحد حاکميت مشروع پايان داد.« 
نکته جالب ديگ��ري که برای امریکايي‌ه��ا جالب‌توجه بود، ماهيت 
خشونت‌پرهيز انقلاب‌اسلامي، به‌‌رغم خشونت‌ورزي دستگاه پهلوي 

در مقابل مردم بود. 
ماروين زونيس، يکي از اساتيد دانش��گاه شيکاگو در گزارشي تحت 
عنوان »ملاحظاتي درباره ايران معاصر« که براي »والتر. آل. کاتلر« 
سفير پيش��نهادي امریکا و »آلن ونت« وزيرمختار تهيه شده است، 
به بررس��ي اوضاع‌واح��وال ايران پ��س از انقلاب پرداخ��ت. در اين 
گزارش - که يک نس��خه آن در 25 م��ي‌1979 ] 4 خرداد 1358[ 
براي سفارت امریکا در تهران ارسال‌ش��ده - چنين آمده است: »در 
جريان تمامي دوران فعاليت‌هاي ش��ديد انقلابي، به فرض از اولين 
اغتشاشات در قم در 8ژانويه 1978، انقلابيون ايران تقريباً از 1978 
تا عزيمت شاه در 16 ژانويه 1979، تقريباً هيچ‌گونه خشونتي براي 
تحقق هدف‌هاي‌شان نشان ندادند. 200 سال اخير تاريخ ايران الگوي 
مشابهي را نش��ان مي‌دهد. خشونت‌هاي س��ازمان‌يافته و تظاهرات 
وسيع خشن، مورد اجتناب است. بدين‌ترتيب مثلًا در جريان تمامي 
دوران انقلاب مشروطه سال‌هاي 1905 تا 1907، تقريباً کسي جان 

خود را از دست نداد.« 
در ادامه اين گزارش به خشونت‌ورزي رژيم ش��اه اشاره شده است: 
»کودتاي رضاخان در سال 1921 نيز تقريباً بدون خونريزي انجام 
شد. س��رنگون ش��دن مصدق نیز با به‌کار بردن زور ولي با خشونت 
بسيار کمي انجام گرفت. به کار بردن خشونت جمعي به‌وسيله رژيم 
در مقابل مردم ابتدا در اغتشاش��ات خرداد 1342 نشان داده شد و 

سپس در جريان سال 1978، اين سنت نقض شد.« 
بااين‌حال براي امریکايي‌ها روشن بود که اين انقلاب براي منافع آنها 

چه مخاطراتي ايجاد کرده است. 
آژانس ارتباطات بين‌المللي ايالات‌متحده امریکا در نامه‌اي محرمانه 
خطاب به سفارت امریکا در تهران به شماره 6052 و تاريخ 10 ژوئيه 
79 ]19 تير 1358[ که به‌وس��يله ريچارد اچ. کرتيس، معاون مدير 
امور خاور نزديک اين آژانس تهيه شده و به امضاي راينهارت رسيد، 

نوشته بود:
»دولت موقت ايران نس��بت به سياس��ت‌ها و اولويت‌هاي اقتصادي 
شاه که بر عمران صنعتي شهري و کالاهاي مصرفي و خريد اسلحه و 
سرمايه‌گذاري بيگانه و کارشناسان بيگانه تأکيد داشت، نظر انتقادي 
دارد. ايالات‌متحده به‌عنوان يک فراهم‌کننده بزرگ در اين بخش‌ها 
در کوشش براي عادي کردن مناس��بات اقتصادي و بازرگاني خود 
و ايران دچار دش��واري‌هاي جدي خواهد ش��د. نقش شرکت‌هاي 
چندمليتي و سرمايه‌گذاري بيگانه در عمران اگر در گذشته اندکي 
مغشوش بود، در نتيجه ارتباط نزديک آن با افراط‌کاري‌هاي اقتصادي 
رژيم شاه وضع مشئوم بيشتري خواهد داشت. مبارزه‌طلبي‌هاي ايران 
در مورد قيمت‌هاي نفت و خودداري از شناسايي اثرات قيمت‌گذاري 
نفت در يک ساخت اقتصادي جهاني وابسته به يکديگر جزء مسائل 

جدي براي ايالات‌متحده است.« 
با وقوع انقلاب‌اس�المي، امریکا تازه متوجه واقعيتي ناش��ناخته به 
نام »اس�الم« ش��د. هرچند س��ال‌ها پيش از وقوع انقلاب‌اسلامي 
امریکایی‌ها در کشورهاي اسلامي از جمله ايران حضور داشتند، اما 
اسلام را دقيق نمي‌ش��ناختند و پس‌ازآنکه اسلام منافع امریکا را در 
ايران به خطر انداخت، دانس��تن در مورد آن برايشان اهميت يافت. 
ازاين‌رو پس از پيروزي انقلاب‌اسلامي، نشست‌ها و کرسي‌هاي علمي 
در مورد اسلام‌شناس��ي در غرب رواج فوق‌العاده‌اي يافت. در يکي از 
همين پژوهش‌ها که از سوی ويليام. اي. گريفيث در مرکز مطالعات 
بين‌المللي مؤسس��ه فناوري ماساچوست )MIT( واقع در کمبريج 
ماساچوس��ت انجام گرفته و يافته‌هاي آن در 23 آوريل 1979 ]13 
ارديبهشت 1358[ در اختيار س��فارت امریکا در تهران قرار گرفته 

است، آمده است:
» قيام عليه تجدد به سبک غربي امروز خصوصاً در جهان اسلام شدت 
دارد. اسلام خيلي بيشتر از يک دين است. اسلام يک سيستم جامع 
نظم اجتماعي و سياسي است که به‌صورت مجموعه قوانين درآمده 
و قرآن و ش��ريعت آن را ارائه مي‌کنند. اس�الم در زندگي مسلمين 
جامع‌الاطراف و مرجع اس��ت. س��نن اس�الم در رابطه با جماعت و 

رعايت مساوات بوده و بر عدالت اجتماعي ش��ديداً تأکيد مي‌گردد. 
اسلام زندگي شخص را از لحظه تولد تا مرگ به‌عنوان يک نفر و يک 
عضو هر گروه اجتماعي از خانواده گرفته تا کش��ور در برمي‌گيرد و 
به آن شکل مي‌دهد. )در واقع جمعيت اسلام »امت« به‌قدري جامع 
است که مفهوم مردم - کشور در مقام مقايس��ه با عالم اسلام نارسا 
مي‌باشد( اسلام نه به نظريه پيش��رفت عقيده دارد و نه به تمايز بين 
خدا و قيصر، کليسا و حکومت. چون‌که محمد هم حاکم دنيوي بود 
و هم ديني و جانشينانش خلفا و )براي مس��لمانان شيعه، ائمه( نيز 
همين‌طور بودند. بنابراين اسلام بيشتر از ناحيه تمدن جديد غربي 

مورد خطر قرار دارد.« 
در ادام��ه همين گزارش به وضعيت انقلابي ش��يعه پرداخته ش��ده 

است:
»شيعه از قدرت مبارزه و قيام بيشتري عليه واليان دنيوي نسبت به 

سني‌ها برخوردار است. اين برتري بازمي‌گردد به قتل حسين، امام 
سوم و فرزند علي )داماد محمد پيامبر و بنيان‌گذار شيعه اسلام( در 
نبرد کربلا که به دست يزيد خليفه س��ني در قرن هفتم انجام شد و 
نمونه اصلي شکست عدالت به دست يک مستبد گرديد )شاه غالباً 
به‌عنوان يزيد زمانه خوانده مي‌شد و بزرگ‌ترين تظاهرات سال 1978 

عليه او در سالگرد همين نبرد کربلا اتفاق افتاد«(.
  عجز شناختي

بخ��ش قابل‌توجه��ي از شکس��ت اطلاعات��ي امری��کا در م��ورد 
انقلاب‌اس�المي، ريش��ه در ضعف ش��ناختي امریکايي‌ها نسبت به 
جريانات و شخصيت‌هاي اسلام‌گرا در ايران داشت. ترنر، رئيس وقت 

سازمان سيا اعتراف مي‌کند:
»ما از درک آي��ت‌الله خميني رهب��ر انقلاب و ميزان نف��وذ او عاجز 

بوديم.« 

جيمي کارتر، رئيس‌جمهور وقت امریکا نيز اذعان مي‌کند:
»شناخت ما از نيروهايي که عليه او ]شاه[ به مبارزه برخاسته بودند 
بسيار اندک بود، ولي اظهارات ضدامریکايي آنان دليل خوبي بود تا ما 

را در حمايت از شاه مصمم‌تر سازد.« 
اين ضعف اطلاعاتي حاکم بر واشینگتن و کاخ‌سفيد، البته ريشه در 
شکست‌هاي اطلاعاتي ايستگاه تهران داشت. ويليام سوليوان، سفير 
وقت امریکا در بحبوحه اوج‌گيري تظاهرات مردمي اعتراف مي‌کند:

»نظم و س��ازمان اين راه‌پيمايي درعين‌حال ک��ه موجب حيرت و 
شگفتي ما شده بود، اين واقعيت را هم آشکار ساخت که ما تشکيلات 
و فعاليت مخالفان را دست‌کم گرفته‌ايم و در ميان گروه‌هاي مخالف 
به‌ويژه روحانيون و بازاريان منابع اطلاعاتي لازم را نداريم. پس‌ازاينکه 
گزارش جريان را به واشینگتن فرس��تادم به فکر برقراري ارتباط با 

روحانيون و رهبران بازاريان افتادم.« 

سايروس ونس، وزير وقت امور خارجه ايالات‌متحده نيز مي‌گويد:
»نبايد اين‌طور تصور شود که تا قبل از ماه سپتامبر ]شهريور[، اوضاع 
داخلي ايران موضوع نگراني روزمره‌‌ رئيس‌جمهور يا من بوده است، 
چرا که تحليل‌هاي س��فير امریکا در تهران، کارشناسان وزارت امور 
خارجه، س��ازمان سيا و ساير نمايندگي‌ها و کش��ورهاي خارجي به 
ما اطمينان مي‌دادند که ش��اه هرچند ممکن است به سازش‌هايي 
سياس��ي با مخالفان تن بدهد که از قدرتش بکاه��د، با خطر جدي 

مواجه نيست.« 
گري سيک، مشاور ارش��د امنيت ملي امریکا اعتراف مهمي دارد و 
آن اين اس��ت که در آن مقطع »بي‌ثباتي داخلي ايران« در اولويت 

برنامه‌هاي دستگاه خارجي ايالات‌متحده نبود:
»وزارت خارج��ه امریکا همواره براي هر ي��ک از مناطق مهم جهان 
فهرستي از مش��کلات پيش روي خود در آن مناطق را تهيه و آنان 
را اولويت‌بندي مي‌نمود تا بر اس��اس ميزان اهميت به آنها پرداخته 
ش��ود. در اواخ��ر س��ال ۱۹۷8]1357[ »بي‌ثباتي داخل��ي ايران« 
به‌عنوان سومين مشکل از ميان شش مشکل در فهرست مربوط به 
خاورميانه محسوب شده بود. در نتيجه‌ اين الگوي رفتاري بود که در 
مراحل اوليه انقلاب توجه چنداني ب��ه تحولات ايران و فعاليت‌هاي 

مخالفان نشد.« 
به ادعاي‌گري سيک از مجموعه گزارش‌هاي ارسال‌شده از سفارت 
امریکا در تهران طي س��ال 57 - 56 و در خلال اعتراضات مردمي، 
فقط و فقط يک گزارش آن هم در تابستان 1357 »از مخالفان شاه 
و انگيزه‌هاي آنان« سخن گفته بود و آن گزارش هم طي يک اتفاق 
هيچ‌گاه به کاخ‌سفيد نرسيد. س��فارت امریکا در تهران هم مخالفان 
ش��اه را در دايره محدود غرب‌گرايان تصور مي‌کرد و هيچ فهمي از 

اکثريت متدين مخالف شاه نداشت. به اذعان‌گري سيک:
»گزارش گاه‌ب��ه‌گاه روزنامه‌اي مقداري اطلاع��ات ارائه مي‌کرد، اما 
معمولاً تحليلگران صرفاً مي‌توانستند به فرضيات قياسي خودشان 
از اينکه چگونه اقش��ار مختلف مردم به اين وضعيت واکنش نشان 
خواهند داد، اتکا کنند... تحليلگران در بي‌فايدگي عمده‌اي به‌س��ر 
مي‌بردند. حتي زماني که کارمندان س��فارت و س��ازمان، مخالفان 
ش��اه را ملاقات مي‌کردند هم اين افراد تقريباً هميشه جزو  نخبگان 
طرفدار غرب بوده‌اند. بسياري از آنها ديدگاه‌هاي غربي درباره‌ نقش 
دين در جامعه را عنوان مي‌کردند. آنها احساسات کساني را که براي 
س��رنگوني رژيم به خيابان‌ه��ا ريخته بودند را مط��رح نمي‌کردند و 

نمي‌توانستند منتقل کنند.« 
  سردرگمي مضاعف!

اين ابهام با پيروزي انقلاب‌اس�المي پايان نيافت و بلکه به ش��کلي 
مضاعف گس��ترش يافت. يکي از مهم‌ترين چالش‌هاي ديپلمات‌ها 
و مأموران اطلاعاتي امریکايي مقيم تهران، فقدان ش��ناخت از امام 
خميني )ره( و گفتمان سياسي او بود. به همين دليل وقتي در قانون 
اساسي، موضوعي به نام »ولايت‌فقيه« مطرح شد، ايستگاه تهران و 

به‌تبع آن، کاخ‌سفيد در سردرگمي مضاعف فرورفت. 
براي مديران و کارشناسان وزارت امور خارجه در واشینگتن مهم بود 
که بدانند، ولايت‌فقيه چيست و چه نسبتي در ساختار قدرت خواهد 
داش��ت. هنري پرش��ت، دفتر امور ايران در وزارت خارجه امریکا در 
مکاتبه‌اي خيلي محرمانه به ش��ماره 6467 در تاريخ 19 س��پتامبر 
]28 ش��هريور 1358[ که با امضاي س��ايروس ونس به تهران رسيد، 
سؤالات مهمي را در مورد اصل 5 قانون اساس��ي مطرح کرد. در اين 

سند آمده است:
»ما از گزارش‌ه��اي مطبوعات درباره تجديدنظر در قانون اساس��ي 
کاملًا دچار س��رگرداني ش��ده‌ايم. مثلًا ماده ]اصل[ جديد 5 با ماده 
5 مندرج در پيش‌نويس قانون اساس��ي ج��ور درنمي‌آيد. آيا قانون 
اساسي به‌طور کامل از سر نوشته مي‌شود؟ به‌ويژه روشن نيست که 
چگونه رهبر مذهبي و شورا که در ماده 5 جديد توصيف ‌شده است با 
شوراي نگهبان توصيف‌شده در پيش‌نويس قانون اساسي و همچنين 

رئيس‌جمهور و مجلس ارتباط داده مي‌شوند؟«
اصل 5 قانون اساسي در واقع تبيين ولايت‌فقيه بود. در اين اصل آمده 
است: »در زمان غيبت حضرت ولي‌عصر )عج(، در جمهوري اسلامي 
ايران ولايت امر و امامت امت بر عه��ده فقيه عادل و باتقوي، آگاه به 
زمان، ش��جاع، مدير و مدبر اس��ت، که اکثريت مردم او را به رهبري 

شناخته و پذيرفته باشند.«
پرش��ت در ادامه از »کورمال‌کورمال رفتن« سفارت امریکا در ميان 

محيط مه‌آلوده سياسي آن روز تهران خبر مي‌دهد و مي‌نويسد:
»ما دش��واري‌هاي ناش��ي از کورمال‌کورمال رفتن در ميان محيط 
مه‌آلوده سياسي در ايران امروز را کاملًا درک مي‌کنيم و سفارت را به 
خاطر گرايش‌هاي سياسي عالي آن در اوضاع‌واحوال بسيار ناهنجار 
موردتمجيد قرار مي‌دهيم. آنچه مهم است اين است که ما مي‌کوشيم 
روندها را با حداکثر جزئيات ويژه ممک��ن توصيف کنيم، همچنين 
علاقه‌مند به دريافت بصيرت‌ها و قضاوت‌هاي ناظران زيرک ايراني 
هستيم که با مراجع تصميم و اقدام روابط نزديکي دارند، به زدن زنگ 

درها همچنان ادامه دهيد.« 
فرداي آن روز، 20 س��پتامبر 1979 ]29 شهريور 1358[ در پاسخ 
به اين نامه س��فارت در تهران هم که البته اطلاع��ات زيادي از اين 
موضوع نداش��ت، در نامه‌اي خيلي محرمانه به شماره 288 خطاب 
به واشینگتن نوشت: »ماده 5 - دولت روحانيون )ولايت‌فقيه(. اين 
ماده در تلکسي جداگانه مفصلًا موردبحث قرار گرفت. اگرچه معناي 
دقيق اين ماده هنوز نامشخص است، مفهوم اصلي آن مطمئن‌شدن از 
کنترل گروه رهبران مذهبي شيعه بر مقام رياست کشور مي‌باشد.« 
عبارت »معناي دقيق اين ماده هنوز نامشخص است« در اين سند 

به‌خوبي گويای سردرگمي سفارت است. 
اين سردرگمي البته به اذعان عناصر سفارت بر کارايي آن هم اثرات 
مهمي داشت و به‌عنوان نمونه در سندي ديگر تحت عنوان »ايران: 
مش��کلات محيطي ارتباطات، دورنماها، ايده‌ه��ا«، در ميان يکي از 
کمبودهاي جدي سفارت در تهران، به »توانايي خيلي کم ما در تأثير 

گذاردن بر وقايع ايران« تصريح مي‌شود. 
 تا دقيقه 90 در ابهام

اين تحير و سردرگمي شناختي همچنان ادامه داشت و حتي تا واپسين 
روزهاي فعاليت س��فارت گريبانگير ديپلمات‌ها و مأموران اطلاعاتي 
امریکا در تهران بود. حتي آنها نمي‌دانس��تند که قدرت در تهران در 
دست کيست. سفارت دو روز قبل از تسخير در تاريخ 2 نوامبر 1979 
]11 آبان 1358[ در نامه‌ای به امضاي کاردار خطاب به معاون وزير امور 

خارجه و به شماره 1523 مجدداً به اين سردرگمي اشاره مي‌کند:
»سياست دولت موقت ايران در زمينه اقتصادي هنوز خيلي بي‌نظم 
اس��ت و ممکن اس��ت مدت‌ها به همين نحو باقي بماند، درحالي‌که 
دولت هنوز موقت است و تهيه پيش‌نويس قانون اساسي هنوز کامل 
نيس��ت. به همين دليل و به دليل محدوديت‌هاي بسيار نمي‌توانيم 

دست طرف ايراني‌مان را بخوانيم.« 
شايد همين نتوانستن خواندن دست طرف ايراني بود که سفارتي را 
که روزگاري در تهران کودتا را رهبري مي‌کرد يا نخست‌وزير جابه‌جا 
مي‌کرد، به ‌جايي رساند که از تصميم به تسخير خودش هم بي‌خبر 

بود و غافلگير شد. 
ادامه دارد. . . 

با وقوع انقلاب‌اسالمي، امریکا ت�ازه متوجه 
واقعيت�ي ناش�ناخته ب�ه نام »اسالم« ش�د. 
هرچند س�ال‌ها پيش از وقوع انقلاب‌اسلامي 
امریکا‌یی‌ه�ا در کش�ورهاي اسالمي از 
جمله اي�ران حض�ور داش�تند، اما اسالم را 
دقي�ق نمي‌ش�ناختند و پس‌ازآنک�ه اسالم 
‌مناف�ع امری�کا را در ايران به خط�ر انداخت، 
دانستن در مورد آن برايش�ان اهميتي افت. 
ازاي�ن‌رو پ�س از پي�روزي انقلاب‌اسالمي، 
نشس�ت‌ها و کرس�ي‌هاي علم�ي در م�ورد 
اسلام‌شناسي در غرب رواج فوق‌العاده‌ايي افت

بخ�ش قابل‌توجه�ي از شکس�ت اطلاعاتي 
امری�کا در م�ورد انقلاب‌اسالمي، ريش�ه 
در ضع�ف ش�ناختي امریکايي‌ها نس�بت به 
جريان�ات و ش�خصيت‌هاي اسالم‌گرا در 
اي�ران داش�ت. ترن�ر، رئيس وقت س�ازمان 
س�يا اعت�راف مي‌کند:»م�ا از درک آيت‌الله 
خميني رهب�ر انقلاب و ميزان نف�وذ او عاجز 
بوديم.« جيم�ي کارت�ر، رئيس‌جمهور وقت 
امریکا ني�ز اذع�ان مي‌کند:»ش�ناخت ما از 
نيروهاي�ي ک�ه علي�ه او ]ش�اه[ ب�ه مبارزه 
برخاس�ته بودن�د بس�يار ان�دک ب�ود، ولي 
اظهارات ضدامریکاي�ي آنان دليل خوبي بود 
تا م�ا را در حمايت از ش�اه مصمم‌تر س�ازد«

جيمي کارتر در حالي کريسمس سال 1978 را در نياوران تهران و ميهمان محمدرضا پهلوي گذراند که تصور هم نمي‌کردي ک سال بعد مهم‌ترين متحدش 
يعني همين ميزبان را از دست دهد و کمتر از دو سال بعد در همين شهر بزرگ‌ترين بحران دوره عمر سياسي‌اش رقم بخورد. او بعدها در خاطراتش نوشت: 

»4 نوامبر 1979 )13 آبان 58( تاريخي است که من آن را هرگز فراموش نخواهم کرد.«

اسناد سخن مي‌گويد )2(

 امریکاي سردرگم
دربر‌ابر انقلاب ناشناخته!

یک�ی از ابهامات اساس�ی وزارت خارج�ه امریکا و س�فارت امریکا در ته�ران پس از 
انقلاب‌اسلامی، در مورد اصل »ولایت‌فقیه« بود. گذشت زمان نشان داد که سردرگمی 

امریکایی‌‌‌ها در مورد ولات فقیه تا سال‌‌‌ها بعد هم ادامه دارد

گری سیک، استاد دانشگاه کلمبیا 
و عضو سابق شورای امنیت ملی 
آمریکا در دولت‌های جرالد فورد، 
جیمی کارتر و رونالد ریگان اذعان 
دارد که آمریکایی‌ها در مواجهه با 

انقلاب‌اسلامی غافلگیر شدند

‌          محمدجواد اخوان  |    غافلگیری ایالات‌متحده امریکا در ماجرای انقلاب‌اسلامی، سال‌هاست موردتوجه پژوهشگران بوده است. در خصوص چرایی 
‌ غافلگیر شدن دولت   و دستگاه‌های جاسوسی امریکا در این برهه، دلایل متعددی را می‌توان برشمرد، اما نشناختن اسلام و مکتب اهل‌بیت )ع( کاملاً 
‌ برجسته است. این  عدم شناخت پس از پیروزی انقلاب نیز ادامه یافت و سفارت امریکا به‌رغم فعالیت‌های بسیار در نوعی سردرگمی شناختی نسبت 

 به انقلاب‌اسلامی و  نظام نوپا به سر می‌برد. اسناد لانه جاسوسی نیز این واقعیت را به‌خوبی نشان می‌دهد. 


