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»جلالِ ناخوانده«
 در آیينه يك گفت و شنود بلند

در فهم بايسته 
كلان پروژه فكري آل احمد

برخلاف جماعت�ي كه ام�روز خود را 
روش�نفكر قلم�داد مي‌كنن�د، نقش 
آل‌احم�د و ش�ريعتي درافت�ادن ب�ا 
كليشه‌هاي رايج زمانه بود و فرياد‌زدن 
در مقاطع�ي ك�ه ديگ�ران ب�ه لكنت 
مي‌افتادند. روش�نفكري م�ا  اكنون، 
تبديل به يك صنف ش�ده و به همين 
دليل ش�جاعت و چالاكي خ�ود را از 
دست داده و در دايره بسته افكاري كه 
رس�انه‌هاي قدرتمند غرب به شكلي 
مس�تمر القا مي‌كنند، گاهي افاضاتي 
مي‌كند و عده‌اي را مي‌شوراند و تمام!

در بود و نمود جماعتي كه در قامت پيشگام
به پیرو جامعه تبديل شده‌اند

روشنفكري كه »ذائقه‌ساز« بود 
روشنفكري كه »عوام زده« است!

جلال آل‌احم�د رفتارهاي ناراس�ت 
روشنفكري ايران را، حاصل كم‌خوني 
اين جري�ان مي‌دان�د و مي‌نويس�د: 
»نخس�تين بازي آنها، زرتشتي‌بازي 
بدآموزي‌ه�اي  دنب�ال  ب�ه  ب�ود. 
تاريخ‌نويس�ان غالي دوره ناصري كه 
نخستين كس�اني بودند كه در مقابل 
پيش�رفت فرنگ احس�اس حقارت و 
عل�ل عقب‌ماندگي اي�ران را در آنجا 
جست‌وجو كردند... در طول 20سال 
قبل از شهريور 1320 و دوران حكومت 
رضاخاني نيز بار ديگر سر‌و‌كله فروهر 
بر در و ديوارها پيدا شد كه يعني خداي 
زرتش�ت را از گ�ور درآورده‌اي�م... «

  پروين قائمي
روشنفكري ايراني از بدو پيدايش، كمتر از خويش 
تاب انتقاد نشان داده است! كساني كه از درون و 
برون اين جماعت آنان را استيضاح كرده‌اند، بس 
معدود بوده و بهايي س�نگين پرداخته‌اند. س�يد 
احمد فرديد، س�يد‌جلال آل احم�د و دكترعلي 
ش�ريعتي، ش�اهدي بر اي�ن مدعا هس�تند. اين 
نقد گريزي كه كار روش�نفكري را به س�خافت و 
عوام‌زدگي كش�انده اس�ت، بس در خور گزارش 
و تحلي�ل مي‌نمايد. مقال پي‌آمده درصدد اس�ت 
تا با نگاهي تاريخمن�د، به اين موض�وع بپردازد. 
امي�د آنك�ه علاقمن�دان را مفيد و مقب�ول ‌آيد.. 

   
  سخن نخست، زوال روش�نفكري در تاريخ 

معاصر
س��خن را با تعبير شفاف و روش��نگرانه زنده‌ياد جلال 
آل‌احمد، درباره زوال روش��نفكري در عهد رضاخاني 
آغاز مي‌كنيم. او درباره روش��نفكران قبل از شهريور 
1320 نوش��ت: »چه بازي‌هایي كه راه نينداختند. از 
زرتشتي‌‌بازي بگير، تا فردوس��ي‌بازي و كسروي‌بازي. 
بهائي‌ب��ازي هم كه س��ابقه طولاني‌تري داش��ت. من 
به خدمت تك ‌تك اي��ن بازي‌ها كه هرك��دام با اداي 
روشنفكري يا اداي مذهب يا جانش��ين قلابي هر دو 
به راه انداخته ش��ده‌اند، خواهم رس��يد... «. هم او اين 
رفتارهاي ناراس��ت را، حاصل بي‌رمق��ي و كم‌خوني 
جريان روشنفكري سال‌هاي قبل از شهريور 1320 و 
مربوط به دوران سلطنت ناصرالدين شاه قاجار مي‌داند 
و مي‌نويس��د:» نخس��تين بازي آنها، زرتش��تي‌بازي 
بود. به دنبال سياس��ت ضد مذهب��ي حكومت وقت و 
بدآموزي‌هاي تاريخ‌نويس��ان غال��ي دوره ناصري كه 
نخستين كس��اني بودند كه در مقابل پيشرفت فرنگ 
احس��اس حقارت و علل عقب‌ماندگي ايران را در آنجا 
جس��ت‌وجو كردند و مث�اًل اين بدآموزي ك��ه اعراب 
بودند كه تمدن ايران را پام��ال كردند يا مغول و ديگر 
اباطيل... در طول 20س��ال قبل از ش��هريور 1320 و 

دوران حكومت رضاخاني، بار ديگر سر و كله فروهر بر 
در و ديوارها پيدا شد كه يعني خداي زرتشت را از گور 
درآورده‌ايم...«. آل‌احمد »فردوسي‌بازي« را هم يكي از 

ادا و اطوارهاي اين دوره مي‌دانست و نوشت:
»به چه خون‌دل‌ها از پدرها پ��ول مي‌گرفتيم و بليط 
مي‌خريديم براي كمك به ساخت مقبره آن بزرگوار كه 
حتي دخترش هم غم آن را نخورده بود...«. با اين همه او 
به ‌شدت حرمت فردوسي را نگه مي‌داشت و مي‌گفت:» 
من اگر داستان فردوسي‌بازي را مي‌گويم، هرگز قصدم 
هتاكي و اسائه ادب به ساحت شاعري چون فردوسي 
نيست كه من فارسي‌زبان، او را تا ابد در شاهنامه و در 
دهان گرم نقال‌ها حي و حاض��ر مي‌دانم. او نه محتاج 
گور اس��ت، نه نيازمند كليددار و زيارت‌نامه‌خوان‌ها و 

متولي... «. 
جلال جريان س��وم ادا و اصول‌هاي روش��نفكرانه را، 
»كسروي‌بازي« مي‌داند و مي‌نويسد: »حالا كه بهائي‌ها 
فرقه‌اي شده‌اند دربسته و از ش��ور افتاده و سر به پيله 
خود فرو كرده و ديگر كاري از آنان ساخته نيست، چرا 
يك فرقه تازه درست نكنيم؟ اين است كه از وجود يك 
مورخ دانشمند و محقق كنجكاو، يك پيغمبر دروغي 
مي‌س��ازند، س��ازنده اباطيل و آيه نازل كن، تا فوراً در 
ش��رب اليهود پ��س از ش��هريور20، در حضور قاضي 
دادگستري ترور شود و ما اكنون در حسرت بمانيم كه 
تنها تاريخ‌نويس صالح زمانه پيش از آنكه كارش را تمام 

كند، كارش تمام شده است... «. 
  روش�نفكري در آغازين گام‌ه�اي خويش 

در ايران
آغاز جنبش روشنفكري و پيدايش گروه روشنفكران 
در ايران با هدف نوسازي جامعه، به دوره مشروطيت 
برمي‌گردد. روش��نفكران دوره مشروطه تا پايان دوره 
پهلوي، در جامعه نقش دوران‌سازي را به عهده داشتند 
و به قول خودشان، پيشقراولان تجدد و مدرنيته بودند. 
پرسش مهمي كه در اين زمينه پيش روي ما قرار دارد، 
اين است كه چرا جريان روش��نفكري به‌‌تدريج تأثير 
اجتماعي خود را از دست داد و پس از انقلاب اسلامي، 

به جرياني ناكارآمد تبديل شد؟ شايد كمتر كسي در 
اين موضوع به خود ترديد راه دهد كه بين اقبالي كه از 
كتاب‌هاي جلال آل‌احمد و سخنراني‌هاي دكترعلي 
ش��ريعتي به عمل مي‌آمد و حتي اقبالي كه جامعه در 
دهه‌هاي اول انقلاب به آث��ار و افكار چهره‌هايي چون 
عبدالكريم س��روش نش��ان مي‌داد، با آنچه كه امروز 
از تأثيرگذاري جريان روش��نفكري ش��اهد هستيم، 
قابل قياس نيست. روش��نفكران امروز، هم مشهورند 
و هم گاه��ي محبوب، ام��ا اين ش��هرت و محبوبيت، 
كوچك‌ترين تأثيري در جامعه ندارد و چيزي شبيه به 
شهرت و محبوبيت بازيگران سينما و بازيكنان فوتبال 
است كه تنها به كار مراسم تجليل و تشييع و رونمایي از 
كتاب‌ها و روي صحنه رفتن‌ها و جايزه گرفتن‌ها مي‌آيد! 
همان كه آل‌احمد»زينت المجالس«‌اش مي‌ناميد و از 
آن مي‌ناليد. چه شد كه كار جريان روشنفكري به اينجا 
كشيد و از موتور محركه فكري و اجتماعي، تبديل به 
جرياني شد كه در تحولات سياسي و اجتماعي نقش 
تعيين‌كننده ندارد و قادر نيس��ت ب��راي هيچ ‌يك از 
مشكلات فراوان جامعه، راه‌حلي ارائه كند؟ در حالي كه 
روشنفكر امروز از نظر توليد محتوا و تنوع موضوعات 
مورد توجه خويش، بس��يار پركارتر از روش��نفكران 
پيشين است. روشنفكر كنوني تقريباً به تمام حوزه‌هاي 
فرهنگي، سياسي، فلسفي، هنري، زيبایي‌شناسي و... 
وارد مي‌شود و س��خن‌پردازي مي‌كند، اما عقيم بودن 
جريان روشنفكري، امري آشكار و غير قابل انكار است. 
علت چيست؟ به نظر مي‌رس��د، جريان روشنفكري، 
نقش اصلي خود را از دس��ت داده و تبديل به دنباله‌رو 
امواج اجتماعي شده است. روشنفكر امروز به قول دكتر 
شريعتي:»پشت سر مردم س��ينه مي‌زند! « و جلودار 
نيس��ت. امثال آل‌احمد و دكتر‌ش��ريعتي اگر شهرتي 
داش��تند، آن را در خدمت افكارش��ان قرار مي‌دادند و 
روش��نفكر امروز برعكس عمل مي‌كن��د و فكرش را، 
در گرو ش��هرتش مي‌گذارد! آنها ترس��ي نداشتند كه 
در مقابل جريانات فرهنگي پرقدرت و نفوذ بايس��تند 
و با آنها مخالفت كنند، اما روش��نفكر ام��روز ابتدا به 

خواس��ت و تمناي مخاطب مي‌انديشد و براساس 
آن، دانسته‌هاي گاه بسيار خود را سامان مي‌دهد 

و ارائه مي‌كند. 
  روش�نفكراني ك�ه ب�ه آگاه�ي خويش، 

»اطمينان مطلق« دارند!
شريعتي دموكراسي غربي را »دموكراسي رأس‌ها 
و نه رأي‌ها« مي‌دانس��ت و آل‌احم��د خطر بزرگ 
اس��تعمار را با نقاب دموكراس��ي گوشزد مي‌كرد، 
اما جري��ان روش��نفكري امروز ما به قول ش��هيد 
آيت‌الله مطهري كه »بخش‌هايي از روحانيت ما را 
عوام‌زده مي‌دانست«، عوام‌زده است. زيرا به جاي 
توليد فكر و هدايت جامعه، به مصرف‌كننده افكار 
ديگران تبديل شده و اين فضيلت بزرگ را، به ثمن 
بخس فروخته است. روش��نفكر امروز مي‌گردد تا 
ببيند سليقه زمانه چه اقتضا مي‌كند و مردم عوام 
چه چيزي را مي‌پس��ندند و به دليل دستيابي به 
منابع اطلاعاتي فراوان، هم��ان گزاره‌ها را در لفافه 
عقلانيت و گاه با ترفندهاي بديع هنري، به خورد 
جامعه مي‌دهد و خود دچار آگاهي كاذب مي‌شود 
و ديگران را هم در اين زمينه دچار توهم مي‌كند و 
اينگونه است كه جامعه به جاي پيشرفت در مسير 
تعقل و تحليل و خودآگاه��ي، عقبگرد مي‌كند و 
در بزنگاه‌هاي تاريخي واكنش��ي را از خود نش��ان 
مي‌دهد كه خواست و هدف دشمن است! روشنفكر 
امروز، از آگاهي مطلق خود مطمئن است و نيازي 
به كس��ب آگاهي نمي‌بين��د. او ترجي��ح مي‌دهد 
بنشيند و ندانم كاري‌ها را تماش��ا كند و پوزخند 
بزند و اگر لازم ش��د گاهي در میهماني‌ها شركت 
كند كه اظهارفضل‌هاي تكراري كند، يا از او تجليل 
به عمل آورند و برايش كف بزنند! فرق بسيار است 
بين روشنفكر امروز با امثال آل‌احمد و شريعتي كه 
وقتي از آنان تمجيد مي‌ش��د، اين كار را توهين به 
خود تلقي مي‌كردند و چهره درهم مي‌كش��يدند! 
بلاش��ك در انتقادي كه به امثال اين دو، به‌عنوان 
چهره‌هاي شاخص روشنفكري در تاريخ معاصر وارد 
مي‌كنند كه آنها كم‌سواد و بي‌مايه بودند، اگر از اين 
منظر بنگريم كه روشنفكري كسب‌و‌كارشان نبود 
و به همين دليل از خدمت و خيانت روش��نفكران 
مي‌گفتن��د و رويارویي ب��ا قدرت سياس��ي زمانه 
كمترين كارشان بود، پذيرفتني است! آنها آنقدرها 
باس��واد نبودند كه به جاي زدن حرف خودشان، 
عقايد فيلسوفان ش��رق و غرب را به ‌عنوان دلايل 
استحكام سخنان خود مطرح كنند. نقش آنها، در 
افتادن با كليشه‌هاي رايج زمانه بود و فرياد زدن در 
جاهایي كه ديگران به لكن��ت مي‌افتادند. جريان 
روشنفكري امروز ما، تبديل به يك صنف و طبقه 
شده و به همين دليل شجاعت و چالاكي خود را از 
دست داده و در دايره بسته افكاري كه رسانه‌هاي 
قدرتمند غرب به شكلي مستمر القا مي‌كنند، گاهي 

افاضاتي مي‌كند و عده‌اي را مي‌شوراند و تمام!
بديهي اس��ت، مطرح كردن آل‌احمد و ش��ريعتي 
به عنوان نمادهاي روش��نفكري قب��ل از انقلاب 
اسلامي به مفهوم پذيرش همه گفته‌ها و نوشته‌هاي 
آنان نيست كه ش��يوه رويارویي آنها با جو زمانه و 
حاكميت مسلط دوران آنهاست كه اهميت دارد. 
صراحت بيان و جس��ارت قلم آنها، در نس��ل‌هاي 
بعد روش��نفكري ما ديده نمي‌ش��ود. بيان برخي 
مطالب از س��وی آنها ك��ه در ميان روش��نفكران 
عصر خود ش��اخص و از همه طرف م��ورد حمله 
بودند، كار ساده‌اي نبود. ش��هامتي كه روشنفكر 
امروز ما در مواجهه با موضوعاتي چون ليبراليسم، 
جهان‌وطني، جهاني ش��دن و ضرورت داشتن یا 
نداشتن‌ هماهنگي با دنياي پيشرفته و امثالهم ندارد 
و دست و دلش مي‌لرزد كه نكند با مخالفت با يكي 
از همگنان خويش، وجاهت اجتماعي و مشتريان 
خود را از دست دهد و لذا با عافيت‌طلبي، همچنان 
به »زينت‌المجالس« بودن رضايت مي‌دهد و طرفه 

آنكه از اين بابت خشنود هم است!
  نفس تنگي روش�نفكري امروز، زير آوار 

اطلاعات!
چنين به نظر مي‌رسد كه جريان روشنفكري امروز، 
زير آوار اطلاعاتي كه به وسیله رسانه‌هاي مختلف 
سرش مي‌بارد، دچار نفس تنگي شده و بيش از هر 
زماني از واقعيت‌هاي جامعه خود فاصله گرفته است. 
چندان دور از واقعيت نيست كه قشر تحصيلكرده 
و كتابخ��وان جامعه، هم��واره دچار اي��ن بيماري 
بوده كه جهان را از پش��ت عينك خاصي ديده كه 
ربطي به واقعيت‌هاي جامعه نداش��ته و در نتيجه 
تزهایي را صادر كرده كه به كاري نيامده‌اند. امانوئل 
كانت، تعبير زيبایي دارد، درباره كساني كه كتاب 
مي‌خوانند تا فكر نكنن��د و به عبارت ديگر ترجيح 
مي‌دهند آنچه را كه ديگران انديش��يده‌اند، بازگو 
سازند. دليري و شجاعت در به كارگيري فهم خود، 
حركت دشواري است كه روشنفكر كنوني از پس آن 
برنمي‌آيد، چون سال‌هاست كه هدايت فكر خود را 
به ديگران سپرده و رسالت روشن‌نگري و روشنگري 
را به ديگران واگذار كرده است! اين جريان ترجيح 
مي‌دهد كه تن به بلا نده��د و همچنان نابالغ باقي 

بماند و خود را به زحمت نيندازد. 
به كارگيري فهم خويش، همواره و در طول تاريخ كار 
دشواري بوده است و از آن دشوارتر، بيان شجاعانه 
افكار، آن هم در زمانه‌اي كه ديگ��ران برخوردار از 
فناوري‌هاي متعدد، در توليد محصولات گوناگون 
از جمله فرآورده‌هاي فكري، شبانه‌روز دست ‌اندركار 
توليد انديشه و نظريه هستند و زحمت را از دوش 
جريان روشنفكري برداشته‌اند! تا وقتي رسانه‌اي 
هست كه اسباب فهم را فراهم كند و كتابي هست 
كه ريز و درش��ت راه را نشان دهد، چه نيازي است 
به جان كندن روح و عرق‌ريزان مغز؟ اگر پولي هم 
فراهم باش��د كه بتوان معاش را با آن تأمين كرد، 
چه نياز به انديش��يدن؟ ديگران اين كار دشوار را 
انجام مي‌دهند و ما به��ره مي‌بريم! دغدغه فكري، 
آفت آس��وده خيالي اس��ت. چه كاري است تن به 

دغدغه دادن، در حالي كه مي‌توان آسوده زيست 
و گذران كرد؟

  پيامب�ران ب�ا كت�اب و تريب�ون، ام�ا 
بي‌مخاطب!

ام��روز جريان روش��نفكري هم كت��اب دارد، هم 
تريبون‌هاي متعدد س��خنراني و هم فضاي بي‌در 
و پيكر مجازي و رسانه‌ها و ش��بانه‌روز هم در حال 
توليد شبه‌فكرهاس��ت، اما خود به نيكي مي‌داند 
تأثير چنداني ندارد و كس��ي به گفته‌هايش وقعي 
نمي‌گذارد. امروز دست روش��نفكر ـ و هر كسي ـ 
براي بيان عقايدش از هر زمان ديگري بازتر است 
و ديگر بهانه سانسور، كارآیي خود را از دست داده 
است، چون اگر صاحب س��خني را از در برانند، به 
طرفه‌العيني از صدها پنجره وارد خواهد شد. مشكل 
امروز جريان روش��نفكري اين اس��ت كه به‌شدت 
درگير شهرت، عكس، مصاحبه و زينت بخشيدن به 
رسانه‌ها و سري توي سرها درآوردن ـ به هر قيمتي 
ـ شده و خود را در حد سلبريتي‌ها پایين آورده است. 
روشنفكر امروز شايد زياد حرف بزند و زياد بنويسد، 
ولي خودش در صورتي كه به غفلت مزمن گرفتار 
نشده باش��د، بيش از هر كسي مي‌داند، سخنانش 

»هياهوي بسيار براي هيچ« است. 
ظواهر اما نش��ان مي‌دهند، روشنفكران مشتريان 
فراوان دارند و ش��ايد همين پررونقي بازار، آنان را 
دچار توهم تأثيرگذاري كرده است. آنها حرف‌هایي 
را مي‌زنند كه مخاطبان دوست دارند و مخاطبان 
هم با تجليل‌ها و هوچي‌گري‌هاي رسانه‌اي، چاله 
چوله‌هاي روحي آنها را پر مي‌كنند: معامله برد ـ برد! 
مخاطبان رندانه به آنها القا مي‌كنند كه چه‌ها بگويند 
تا جامعه بپسندد و آنها هم با آرايه‌هاي مدرن و به 
ظاهر عقلاني، همان عقايد پوپوليستي را به شكلي 
فلسفي و گاه عرفاني به مخاطب برمي‌گردانند. در 
اين تعامل به ظاهر سازنده نه كسي دلخور مي‌شود، 
نه تلنگري به كسي زده مي‌شود و نه آب از آب تكان 
مي‌خورد! آل‌احمد 50 سال پيش پرسيد: »روشنفكر 
ايراني در كجا ايستاده است؟« به نظر مي‌رسد امروز 
طرح اين سؤال، از هر زمان ديگری ضروري‌تر است. 
روزگاري آيت‌الله مطهري، »مش��كلات اساس��ي 
در س��ازمان روحانيت« را برش��مرد. امروز به نظر 
مي‌رسد كساني بايد »مشكلات اساسي در سازمان 
روشنفكري« را واكاوي كنند. جريان روشنفكري 
امروز به جاي حضور تأثيرگ��ذار در صحنه و ايجاد 
موج و به عه��ده گرفتن نقش پيش��قراولي، دچار 
انفعال شده است و دغدغه‌هایي كه روزگاري خواب 
را بر روش��نفكران حقيقي حرام مي‌ك��رد، امروز 
به جش��ن‌هاي تولد و رونمای��ي و پرده‌برداري از 
تنديس و مصاحبه‌هاي دهان پركن برای نيوزها 
تبديل شده است. بي‌ترديد ادامه اين روند، جامعه 
را دچار آسيب‌هاي فرهنگي فراوان خواهد نمود 
و زمام امور فرهنگي را به دست غارتگران دين و 
فرهنگ خواهد داد. مردم عادي مخصوصاً وقتي 
دغدغه غالب‌ش��ان تأمين معاش باشد، فرصت و 
حوصله مطالعه و پيدا كردن راه‌حل‌هاي منطقي 
و اصولي ب��راي مشكلات‌ش��ان را ندارند. بديهي 
اس��ت در چنين وضعيتي كه مردم، به‌خصوص 
نسل جوان، در معرض انواع و اقسام افكار انحرافي 
از طريق رسانه‌هاي گسترده صهيونيسم جهاني 
هستند، روش��نفكران نقش حياتي‌تري به عهده 

دارند. 
  رهايي از ترجمه و عوام‌زدگي، راه نجاتي 

براي روشنفكري
مربيان و روشنفكران جامعه، بايد بيش از هر زمان 
ديگري جهاد فكري كنند و به تبيين معضلات و 
مس��ائل فرهنگي جامعه بپردازند. متأس��فانه به 
نظر مي‌رسد، مردم جلوتر از روشنفكران حركت 
مي‌كنند و دس��ت ب��ه اقداماتي مي‌زنن��د و تازه 
روشنفكران پس از اقدام آنها، به تحليل عملكرد 
جامعه مي‌پردازند و به جاي جلودار بودن، نقش 
گزارش��گر را به عهده گرفته‌اند! فرق روشنفكر با 
يك فرد عادي در آن است كه به شرط آزاده بودن، 
مي‌تواند وقايع را تفس��ير و معنا و مفهوم جديد 
خلق كند. روشنفكر است كه مي‌تواند از مفاهيم 
بي‌ش��ماري كه هر لحظه پديد مي‌آيند، معناي 
درستي را به جامعه ارائه دهد و جامعه را به حال 
خود رها نكند كه هر رندي بتواند هر معنایي را به 

آن القا و مراد خودش را حاصل كند. 
روشنفكر متعلق به مردم است، لذا بايد ايده‌هایي 
را كه قابليت عملي شدن و ايجاد تحول فكري و 
اجتماعي را دارد، مطرح كند. نقد قدرت وظيفه 
اصلي روشنفكر است كه حكم ديده‌بان جامعه را 
دارد. اوست كه بايد قبل از ديگران، بي‌عدالتي‌ها 
را ببيند و فرياد برآورد. روش��نفكر در قبال مردم 
جامعه خويش، مسئوليت دارد و نمي‌تواند از كنار 
درد و رنج‌هاي آنها بي‌اعتنا بگذرد. براي روشنفكر 
امنيت، آرامش، رش��د فكري، استقلال و آزادي 
مردم مهم است. روش��نفكر، با فيلسوف متفاوت 
است. فيلس��وف ش��ايد بتواند نظريه ارائه دهد، 
اما جرئت درافتادن با خطايا را نداش��ته باش��د، 
اما روش��نفكر موظف به نقد و تلاش براي ايجاد 
وضعيت مطلوب است. روشنفكر، با پژوهشگر نيز 
تفاوت دارد. پژوهش��گر مي‌تواند ايده‌هاي جديد 
را مطرح كند و راه را نش��ان دهد، اما روش��نفكر 
موظف است در راه تحقق آن ايده‌ها تلاش كند و 
هزينه‌اش را هم بپردازد. متأسفانه روشنفكر امروز 
ما، در بهترين وضعيت، شبه‌روشنفكر است، يعني 
كساني به اين عنوان خوانده مي‌شوند كه سخنان 
آنان ربطي به وضعيت زندگي فعلي جامعه ندارد. 
البته روشنفكران معدودي هستند كه ايده‌پردازي 
مي‌كنن��د و انتقادهاي س��ازنده‌اي را هم مطرح 
مي‌س��ازند و به فك��ر درد و رنج مردم هس��تند، 
اما تبديل به چهره‌هاي برجس��ته نمي‌ش��وند و 
صدايشان به گوش كس��ي نمي‌رسد و هم از اين 

روي، تأثير شايسته و بايسته‌اي ندارند. 

  شاهد توحيدي
اثري كه هم اينك 
آن  معرف��ي  در 
س��خن م��ي‌رود، 
گفت‌و‌ش��نود بلند 
غلامرض��ا خاك��ي 
پژوهش��گر ادبيات 
و تاري��خ معاص��ر 
محمدحس��ين  با 
دانايي خواهر‌زاده، 
حم��د  ل‌ا جلال‌آ
اس��ت كه مي‌كوش��د مفهوم و ش��رايط تاريخي 
عرضه دو اثر»غربزدگ��ي« و »در خدمت و خيانت 
روش��نفكران« را مورد بازخواني ق��رار دهد. اين 
پژوهش همچنين داراي پيوست‌هايي نيز هست 

كه فهم محتوا را آسان‌تر مي‌سازد.
 خبرگزاري ايبنا در بازنمايي مختصات اين كتاب، به 
نكات پي آمده اشارت برده است:» اين كتاب نه نقد 
تحليلي ساختار و محتواي افكار و انديشه‌هاي جلال 
آل‌احمد است و نه درپي دفاع از شخصيت و احوال 
و آثار او، بلكه كند وكاوي تازه، روشمند و هدفمند 
در يك سند تاريخي مكتوب است. غلامرضا خاكي 
در جلال ناخوانده، سير شكل‌گيري دو اثر معروف 
آل‌احمد، يعني غربزدگ��ي و در خدمت و خيانت 
روشنفكران را نشان مي‌دهد. نگارنده براي كاوش 
در يادداش��ت‌هاي جلال، رويك��رد خاطره‌خواني 
تحليلي را با هدف تاريخ‌نگاري فكري به‌كارگرفته 
و در فرايند كار، از همراهي محمدحس��ين دانايي 

خواهرزاده جلال برخوردار بوده است. 
دانايي از نزديك در جريان امور مربوط به زندگي 
دايي خود قرار داش��ته و در فرايند اجرايي تدوين 
كتاب‌ه��اي غربزدگ��ي و در خدم��ت و خيان��ت 
روشنفكران نيز نقش داشته است. خاكي درباره اين 
اثر تأكيد كرده است: آل‌احمد، يكي از شاخص‌ترين 
چهره‌هاي روش��نفكري ايران معاصر است. آثار او 
هم از نظر محتوا و هم از نظر ف��رم، داراي اهميت 
هستند. آل‌احمد در گشت‌وگذارهايش در حزب‌ها 

و مكتب‌ها، شك‌هاي فكري و فلسفي گوناگوني را 
تجربه كرد. او آثار مهم خود را، در ميانسالي نوشت. 
كندوكاو در آن دس��ته از آثار او - كه جزء ميراث 
جريان س��از تاريخ روش��نفكري ما هستند- يك 
ضرورت اس��ت. لذا آثار او را بايد نيك ش��ناخت تا 
بتوان آنها را نقد كرد، زيرا ارجاع تاريخي به آنها هم 
مي‌تواند، الهام‌بخش مقاومت در برابر وادادگي باشد 
و هم غلط‌انداز نفي‌هاي فرصت‌سوز. اين كتاب در 
چهار پاره شامل: در آستانه گفت‌وگو، كندوكاوي 
درباره كتاب غربزدگي، درنگي در كتاب در خدمت 
و خيانت روش��نفكران و پيوس��ت‌ها تدوين شده 
است. چنانكه ناشر در معرفي اين كتاب خاطرنشان 
مي‌سازد: اين كتاب برگي است از دفتر تاريخ معاصر 
ايران، تاريخي پر از فراز، فرود، ظهور، افول چهره‌ها 
و جريان‌هايي كه هر يك به زعم خود كوش��يدند، 
تا موقعيت اجتماعي، فرهنگي و سياسي ايران را 
در برهه‌اي حساس از تاريخ اين مرز‌و‌بوم توصيف 
كنند و هر ك��دام راهي را پيش روي س��ير تمدن 

ايران‌زمين بگشايند.
 آل‌احمد نيز بي‌شك يكي از تأثيرگذارترين چهره‌ها 
در تاريخ معاصر ماست كه س��عي داشت تفسير و 
روايت ش��خصي خود را از موقعيت ايران و ايراني، 
در جهاني كه با شتاب در تحول و جنبش بود، ارائه 
كند. اينكه چقدر موفق شد و تفسير و راه‌حلش تا 
چه حد بر سير حوادث و حركت جامعه مؤثر افتاد، 
چيزي است كه تاريخ درباره‌اش داوري خواهد كرد. 
اما روشن است كه صرف‌نظر از نتيجه اين داوري، 
ترديدي در بلنداي جايگاه و تأثير او بر سرنوش��ت 

جامعه معاصر ما نيست. 
نظر به اهميت شخصيت و آراي آل‌احمد، هر سندي 
كه بتواند نوري بر زندگ��ي و افكار و آراي او بتاباند 
و ما را به شناخت دقيق‌تر و عميق‌ترش نزديك‌تر 
كند، شايان توجه و اعتناست... انتشارات همرخ اين 
كتاب را در ۳۰۴ صفحه با قيمت ۲۱۰هزار تومان 

منتشر كرده است... «. 

  نيمه دوم دهه20. جلال آل احمد.
 عكس از ابراهيم گلستاني

ب
ها

ل ذ
رپ

ه س
ر ب

سف
در 

د 
حم

ل ا
ل آ

جلا
 .1

34
1  

حج
فر 

ر س
ي د

عت
شري

ي 
 عل

تر
 دك

.40
هه 

  د


