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88523060تاریخ 

در اهميت بازنشر 
»نهضت 2 ماهه روحانيون ايران«

آغازين تاريخ‌نگاري 
انقلاب اسلامي

پژوهش�گر بايد به چند نكت�ه درباره 
شرايط تنظيم اسناد و احكام حكومتي 
و دولتي توجه كند. اينك�ه آيا اصالت 
س�ند مورد تأييد اس�ت؟ يعني سند 
جعلي نيس�ت؟ در چه ش�رايطي و از 
سوی چه كس�ي تنظيم ش�ده است؟ 
ش�ناخت اصالت س�ندهاي دولتي، به 
علم، تخصص و اشراف بر موضوع نياز 
دارد. بنابراين نمي‌ش�ود با اس�تناد به 
ي�ك برگه دولت�ي هر ادعاي�ي را كرد

   انوشه ميرمرعشي
مسعود كوهس�تاني‌نژاد نويس�نده و پژوهشگر 
تاريخ متولد 1342شمس�ي اس�ت. وي در بيش 
از س�ه ده�ه كتاب‌ه�اي پژوهش�ي گوناگون�ي 
در حوزه تاريخ نوش�ته اس�ت كه برخ�ي از آنها 
واكنش‌ه�اي زي�ادي را در ميان پژوهش�گران 
تاريخ و علاقه‌من�دان به اين ح�وزه ايجاد كرده 
اس�ت. كتاب‌هايي چون »اختي�ارات، اصلاحات 
و لوايح قانوني دكتر مص�دق«، »چالش مذهبي 
و مدرنيس�م در ايران«، »سرگذش�ت شاهزاده 
خانم ايران�ي«، »چالش‌ه�ا و تعامالت ايران و 
عراق«، »گزيده اسناد نمايش در ايران«، »اسناد 
14دوره اول مجلس«، »مشروطيت ايران و رمان 
خارجي )در چه�ار جلد(«، »مش�روطيت ايران 
و رمان فارس�ي )در پنج جلد(«، »جزاير ايراني 
خليج‌فارس« و »مصاحبه با تاريخ‌‌س�ازان عصر 
قاجار و مش�روطيت« از جمله آثار وي به ش�مار 
مي‌رود كه توجه اس�اتيد و پژوهش�گران تاريخ 
را به خود جلب كرده اس�ت. يك�ي از حوزه‌هاي 
تخصصي آقاي كوهس�تاني‌نژاد، اسناد تاريخي 
و به وي�ژه اس�ناد مربوط ب�ه مطبوع�ات تاريخ 
معاصر است. در گفت‌و‌ش�نود پي آمده، جايگاه 
و اعتب�ار اس�ناد در تاريخ‌ن�گاري و چگونگ�ي 
استفاده پژوهشگران تاريخ از آن مورد بررسي 
قرار گرفته اس�ت. امي�د آنك�ه تاريخ‌پژوهان و 
عم�وم علاقه‌من�دان را مفي�د و مقب�ول‌ آي�د. 

      
به عنوان نخستين پرس�ش، »اسناد« در 
فرآيند تاريخ‌نگاري چه جايگاهي دارند؟ 
در يك مبح��ث نظري، اساس��اً ما عينيت��ي به نام 
»س��ند« نداريم! در واقع »س��ند« ميزان��ي از يك 
اعتبار سنجي عقلاني است كه به مدارك باقيمانده 
از گذشته اطلاق مي‌ش��ود، اما در گفتمان رسمي و 
باور عمومي، »سند« عينيتي خارجي يافته و به انواع 
مختلفي تقسيم مي‌شود، مهرها، مكاتبات رسمي، 
قراردادها، گزارش‌هاي و وقايع‌نگاري‌ها و تصاوير از 
جمله مواردي هستند كه در حال حاضر عنوان سند 
را در تاريخ‌پژوهي به خود اختصاص داده‌اند. سند در 
تاريخ‌نگاري ابزاري است، براي واقع‌نگرتركردن يك 
رويداد تاريخي. به معناي ديگر سند ادله‌اي است كه 
با آن مي‌توان درستي يا نادرستي يك ادعا را اثبات 
كرد و اينكه هرچه منبع سند دست اول‌تر و به زمان 

وقوع يك حادثه تاريخي نزديك‌تر باش��د، احتمال 
انطباق‌پذيري‌اش با واقعيت بيشتر مي‌شود. اين سند 
البته مي‌تواند در ش��كل‌هاي مختلف باشد. امروزه 
و در تاريخ معاص��ر، موارد ديگري چ��ون آمارهاي 
رسمي و استخراج ش��ده از منابع معتبر، مطالب و 
گزارش‌هاي خبري يك واقع��ه در مطبوعات زمان 
وقوع حادثه تاريخي يا يك نامه رسمي دولتي و فيلم 
و عكس هم از جمله اس��ناد مهم براي تدوين تاريخ 

محسوب مي‌شوند. 
در اي��ن زمينه بايد به ي��ك نكته مه��م توجه كرد. 
نظام س��ندي در ايران از نظام س��ندي در انگليس 
الگوبرداري شده است، يعني اعتبار اسناد براساس 
سه عنصر »سربرگ«، »مهر« و »اعتبار سازماني« 
تعيين مي‌شود. در حالي كه ممكن است، خيلي از 
دلايل موجب شود كه اتفاقا يك سند مثلًا شهرباني 
در س��ال 1329. ش ي��ا يك برگ س��اواك در دي 
1357.ش، از اخب��ار و مطال��ب روزنامه‌هاي همان 
زمان درباره همان موضوع، كمتر باشد. اين موضوع 

بسيار در خور توجه است. 
آيا اسناد به لحاظ اعتبار باهم برابر هستند 
يا مي‌توان اي�ن لحاظ آنه�ا را رتبه‌بندي 

كرد؟ 
خير. اعتبار اسناد به ميزان تأييدشان از سوی منابع 
ديگر و نقدپذيري‌اش در زمان توليد بستگي دارد. 
مثالي بزنم؛ فرض كنيد فردي بيايد و يك نامه‌اي از 
پدر بزرگش را ارائه كند كه در خلال آن ادعا ش��ده 
مثلًا ملكي متعلق به فرد نويسنده نامه است، آيا به 
صرف آن نامه مي‌توان ادعاي ملكيت مذكور را تأييد 
كرد؟ به همين ترتيب فرض كنيد يك فرد مغرض، 
يا مجهول‌الهويه يا مسئله‌دار بيايد و ادعايي نسبت به 
يك فرد يك جريان يا گروه را مطرح كند. آيا صرف 
اظهار آن فرد كه مأمور دولت هم باشد، مي‌تواند به 
مثابه درستي ادعاي مذكور باشد؟ به عنوان نمونه 
عيني، بخش اعظم گزارش‌هاي مأمورين ساواك از 
وقايع، تنها شامل ادعاي آنهاست، سؤال اين است كه 
آيا صرف ادعاي آن مأموران ساواك )كه به هيچ وجه 
واجد شرايط امانتداري نيس��تند(، مي‌تواند سبب 
س��ند خواندن متن گزارش آنها ش��ود؟ خير، بلكه 
ميزان اعتبار ادعاي مطرح ش��ده از سوی آن مأمور 
ساواك، بسيار بس��يار پایین و بدون تأييد از سوی 
منابع ديگر حتي ارزش چاپ و توج��ه را نيز ندارد! 
حال فرض كنيد كه همان ادعاي مأمور ساواك در 

مورد يك گروه، همزمان در ي��ك روزنامه نيز چاپ 
شده باشد. در اين حالت به دليل اينكه ادعاي مطرح 
ش��ده در معرض قضاوت ديگران گذارده شده و از 
سويي ديگر دست‌اندركاران آن نشريه مي‌دانند كه 
ممكن است آن گروه يا فرد نسبت به گزارش چاپ 
شده در نشريه‌شان واكنش نشان دهد، ميزان اعتبار 
ادعاي مطرح شده بسيار بالا بوده و مستقلًا مي‌تواند 
به عنوان يك مدرك با ميزان صحت و سنديت بالا 
مورد استناد قرار گيرد. البته تأييد آن ادعا از سوی 
منابع ديگر تاريخي، ميزان سنديت آن را دو چندان 
مي‌كند. مضافاً اينكه موضوع مورد بررسي نيز تأثير 
مستقيمي در منبع‌شناس��ي و ارزش‌گذاري منابع 
تاريخي دارد. اگر موضوع پژوهش ش��ما اجتماعي 
باش��د، منابع درجه اولي كه بايد مورد بررسي قرار 
دهيد، بدون ش��ك روزنامه‌ها و نش��ريات همزمان 
است، اما اگر موضوع بررسي‌تان يك بحث سياسي 
اس��ت، مي‌بايد به ظرف زماني آن توجه كنيد. اگر 
واقعه يا موضوع شما در زماني روي داده كه اختناق 
مطبوعاتي و فضاي س��ركوب و س��لب آزادي‌هاي 
مطبوعاتي )همچون دهه 1310- 1320( باش��د، 
منابع درجه اول ش��ما مكاتب��ات محرمانه دولتي 
هس��تند و مندرج��ات مطبوع��ات نمي‌توانن��د به 
ش��ما كمكي كنند. به هر حال در يك حالت كلي، 
برُدارهاي زم��ان، مكان و موضوع تش��كيل‌دهنده 

ميزان اعتبار منابع تاريخ‌پژوهي هستند. 
من حيث‌المجموع و ب��ا توجه به تن��وع موضوعي 
قابل ط��رح در حوزه تاريخ‌پژوهي و نيز دسترس��ي 
به اطلاعات حاصله و عدم دس��ت‌بردن در مدارك، 
محتواي مطبوع��ات و اطلاعات موج��ود در آنها را 
مي‌توان به عنوان مهم‌تري��ن و قابل‌ اتكاترين منابع 

براي تاريخ‌پژوهي مطرح ساخت. 
با توجه ب�ه اينك�ه در مقاطع�ي از تاريخ 
معاصر، مطبوع�ات به خاطر ج�و خفقان 
امكان انتش�ار خيلي از اخبار و مطالب را 
نداشته‌اند، چگونه آن را معتبرترين اسناد 

مي‌دانيد؟ 
اولاً مگر ما در تمام دوران تاريخ مطبوعات، اختناق 
مطبوعاتي داشتيم؟ ثانياً مگر تاريخ، فقط از آغوش 
سياست بيرون آمده و در بس��تر آن معنا مي‌يابد؟ 
پس تاري��خ اجتماعي، فرهنگ��ي، اقتصادي، رجال 
و... كه موضوعات آنها در بس��ياري از موارد مهم‌تر 
و اساس��ي‌تر از موضوعات سياس��ي هس��تند، چه 

مي‌ش��وند؟ مثلًا در محت��واي مطبوعات چاپ 
شده در دوره ناصرالدين شاه يا در دهه 1310- 
1320 يا در ده��ه 1340، اطلاعات اجتماعي، 
فرهنگي، اقتصادي و... بسيار مهمي وجود دارند 
كه در هيچ كج��اي ديگري نمي‌تواني��د آنها را 
بيابيد. س��خن بنده »من حيث‌المجموع« بود. 
ضمن آنك��ه مندرجات مطبوع��ات همزمان را 
نيز بايد آسيب‌شناسي كرد و در نهايت تحليل 
عقلاني محقق و پژوهش��گر اس��ت ك��ه ميزان 
اعتبار استنادي يا همان »سنديت« مندرجات 
و مدارك موجود در آنها را مش��خص مي‌سازد. 
حال در مقاطع��ي از تاريخ‌ معاص��ر كه آزادي 
مطبوعات زياد بوده، مثل دوره مشروطه فاصله 
1299 تا 1304. ش يا دوره نهضت ملي شدن 
صنعت نفت، بهترين منبع براي تحقيقات، حتي 
در مسائل سياس��ي، داخلي و خارجي محتواي 
مطبوعات وقت هستند. بايد توجه داشت كه در 
اين برهه‌هاي تاريخ��ي، چون مخاطبان زيادي 
مطالب آن روزنامه‌ها و مجلات را مي‌خواندند، 
نمي‌ش��د كه يك ادع��اي كاملًا جعل��ي، بدون 
تكذيب ساير جريانات سياسي يا مخالف، ساير 
روزنامه و مجلات آن دوره و البته واكنش مردم 

باقي بماند. 
در مورد اسناد و احكام دولتي چطور؟ 
در آن حوزه مخاطبان بايد به چه نكاتي 

توجه داشته باشند؟
در اين زمينه هم پژوهش��گر بايد به چند نكته 
درباره زمانه و ش��رايط تنظيم اس��ناد و احكام 
حكومتي و دولتي توجه كن��د. اينكه آيا اصالت 
سند مورد تأييد است؟ يعني سند جعلي نيست؟ 
در چه شرايطي و از سوی چه كسي تنظيم شده 
است؟ شناخت اصالت سندهاي دولتي به علم، 
تخصص و اشراف بر موضوع نياز دارد. بنابراين 
نمي‌شود با استناد به يك برگه دولتي هر ادعايي 

را كرد. 
از نگاه ش�ما چرا خاطرات ب�ه عنوان 
نوعي از سند در آخرين درجه از اعتبار 

قرار دارد؟ 
خاطرات چون بس��يار خدش��ه‌پذير هس��تند، به 
لحاظ اعتب��ار در درجه آخر ق��رار دارن��د. اگر از 
بيانات غرض‌آلود افراد، انگيزه‌ها و منافع شخصي 
يا توهم��ات و داس��تان بافي‌هاي آنه��ا بگذريم و 
بن��ا را براين بگيري��م كه فرد خاطره‌گ��و با غرض 
و دروغگوي��ي مطلبي را بيان نمي‌كن��د، اما ذهن 
آدمي در اثر گذر زمان مي‌تواند دچار خطا شود و 
زمان و مكان و افراد را در يك واقعه اشتباه بگويد. 
به علاوه اينكه گاهي كتاب خاطرات افراد چندان 
هم خاطرات نيس��ت و عمده مطالبش اظهارنظر 
است. يعني فرد بعد از گذش��ت سال‌هايي از يك 
واقعه، نظراتش را در قالب خاط��ره بيان مي‌كند. 
بس��يار ديده ش��ده كه افراد پير در بيان خاطرات 
دوره جواني يا ميانسالي، زمان و مكان و نام افراد 
را اشتباه روايت مي‌كنند. مگر اينكه فرد خاطره‌گو 
از آن دوراني ك��ه دارد واقعه‌اي را تعريف مي‌كند، 
يادداشت روزانه داشته باشد. به ياد دارم كه در چند 
سال قبل، تحقيق بس��يار مهم و جامعي در مورد 
حافظه افراد و به ويژه افراد ميانس��ال و كهنسال 
انجام و در نتيجه آن مش��خص ش��د كه ذهن هر 
انسان در طول زمان در خاطرات دستكاري كرده و 
آنها را مطابق علايق و سلايق و تمنيات افراد تغيير 
مي‌دهد! در نتيجه اساس��اً خاطرات شفاهي، فاقد 
اصالت علمي است. اين البته در صورتي است كه 
فرد خاطره‌گو، حب، بغض، عصبيت و تمايلات و... 
نداشته باشد، اگر چنين باشد كه اساساً بيانات او 
خاطره هم نيست، يك ابراز وجود و بيانيه سياسي 
است و هر چه هست از قصه، داستان، رؤياي نيمه 

شب و... تاريخ نيست. 
كتاب‌هاي تاريخي كه برمبناي تحليل 
افراد از وقايع و حوادث تاريخ نوش�ته 
شده را چگونه مي‌توان ارزيابي كرد؟ 

تاريخ رشته‌اي است كه هر كسي در آن مي‌تواند، 
درباره هر چيزي صحبت كند و ادعايي را مطرح 
كند! ام��ا علم تاريخي علمي اس��ت به ش��دت 
سنگين و خشك و آدم‌هاي مدعي و دروغگو را 
سريع رسوا مي‌كند! ما يك روش‌هاي ساختاري 
تدوين تاريخ داريم كه براساس آن مورخ داده‌ها 
و اطلاعات تاريخي را گردآوري و روند وقوع يك 
حادثه يا س��ير تحول وقايعي خاص يا تغييرات 
جوامع را بر پايه هم��ان داده‌ها و اطلاعات ثبت 
مي‌كند. ام��كان دارد در مرحله ثب��ت داده‌ها، 
نواقصي داشته باش��يم و هيچ مدرك و سندي 
براي بخشي از واقعه پيدا نكنيم، اما با اين حال 
و با همان داده‌هاي به دست آمده، يك تصوير از 
موضوع داريم كه براساس همان، واقعه را بدون 
به كار بردن تخيل و توهم مي‌نويس��يم. بعد از 
مرحله جم��ع‌آوري و ثبت داده‌ه��اي تاريخي 

مي‌رس��يم به مرحله نظريه‌پردازي تاريخي. در 
علم تاريخ، پژوهش و تحقي��ق به علاوه تحليل 
عقلای��ی تبديل ب��ه نظريه مي‌ش��ود؛ نظريات 
هم قطعي��ت صددرص��دي ن��دارد، يعني يك 
نظريه ممكن است در سال‌هاي بعد مورد تأييد 
قرار بگيرد، يا اينكه به آن خدش��ه وارد ش��ود 
و اينكه كلا رد بش��ود. مث�اًل در نظريه تاريخي 
ديالكتيك، تحولات جامعه انس��اني و دگرگون 
ش��دن س��اختارها برمبناي تحولات طبقاتي 
اروپاي غربي اس��توار ش��ده و اين نظريه براي 
تحليل تاريخ كشورهاي آس��يايي و آفريقايي، 
به دلي��ل تفاوت‌ه��اي فرهنگ��ي، اقتصادي و 
اجتماعي جامعيت ندارد. آن وقت مورخ معتقد 
به ديالكتيك، در تحليل تحولات جامعه شرقي 
و آفريقايي دچار خطاهاي اساسي مي‌شود. اين 
مورخان براي اينكه تحولات جامعه مثلًا ايران 
را با نظريه ديالكتيك تاريخ��ي منطبق كنند، 
مجبور ب��ه حذف بس��ياري از ش��واهد و قرائن 
تاريخي يا اضافه‌كردن پندارهايش��ان به عنوان 
مدرك يا سند يا تاريخ‌سازي بي‌وقفه و بدون حد 

و مرز با بن‌مايه تكراري هستند. 
در مورد فلس�فه تاري�خ و تحليل حوادث 

چطور؟
علم تاريخ و فرآيند آن )همچ��ون ديگر علوم(، 
با فهم از تاريخ )همچون فهم از ديگر علوم(، دو 
مقوله كاملًا جدا از هم هستند. به طور مشخص 
شما مي‌توانيد يك محقق زيست‌‌شناسي باشيد 
و طي چند دهه از عمرتان با بررس��ي مثلًا يك 
جلبك دريايي، فرضيه و نظريه‌اي را در مورد آن 
مطرح كنيد، اما من به عنوان يك فرد معمولي، 
مي‌توان��م س��اعت‌ها و ماه‌ها در م��ورد فهمم از 
جلبك دريايي، نقش آن در طبيعت و... براي شما 
صحبت كنم و البته به جايي هم برنمي‌خورد! در 
مورد تاريخ هم همگان مي‌توانند يك عمر يا چند 
عمر در مورد وقايع و رويدادهاي تاريخي صحبت 
كرده و فهم خودشان را مدام تكرار كنند. البته 
اين به علم تاريخ ربط ندارد و آن علم راه خود را 
رفته و دستاوردهايش را مطرح و به معرض نقد 
و بررسي مي‌گذارد، اما ناگفته نماند كه به طور 
كلي هر قدر ناداني از وقايع تاريخي بيشتر شده 
و انگيزه پژوه��ش علمي كمتر باش��د، مباحث 
مبتني بر فهم تاريخ و قرار دادن فهم از يك واقعه 
به جاي علم از آن واقعه بيشتر و بيشتر مي‌شود. 
كلي‌گويي هميش��ه خوش��ايند سياست‌بازان، 
فيلسوفان، اديبان و هنرمندان است، اما ارتباطي 
با علم به ط��ور كلي و به طور اخ��ص علم تاريخ 
ندارد. يك فرد مي‌تواند ادعا كند كه فهم كرده 
كه يك واقعه تاريخي، با تأخير در خواندن يك 
خروس در صبح گاه��ان ارتباط دارد! خوب اين 
به خودش مربوط است، مي‌تواند تا آخر عمرش 

چنين باوري داشته باشد. 
آيا يك پژوهش�گر مي‌توان�د خود را 
از انديش�ه و علاقه‌مندي‌هايش كاملًا 
جدا كند و در قضاوت‌هاي تاريخي‌اش 
انصاف را دس�ت‌كم در ح�د ضرورت 

رعايت كند؟ 
بايد همه تلاش��ش را در اين زمينه بكند. البته 
قبلش بايد داده‌هاي درستي را جمع‌آوري كرده 
باش��د، يعني جامع‌نگر باش��د و همه داده‌هاي 
تاريخي را درباره موض��وع در نظر بگيرد. چون 
تحليل تاريخ، براساس داده‌ها صورت مي‌گيرد. 
حال وقتي همه داده‌ه��ا را مدنظر قرار داد، بايد 
تلاش كند تا جهت‌گيري و علايق ش��خصي را 
كنار بگذارد و تحليل درست و عقلایي از واقعه 
ارائه كن��د. از طرف ديگر تاري��خ ابعاد مختلفي 
دارد. تاريخ‌نگار بايد مشخص كند كه به كدامين 
بعد از يك واقعه تاريخي توجه كرده است. ديگر 
اينكه فرد پژوهش��گر مثل هر انس��ان ديگري 
دوست دارد كه به ثبات فكري برسد، اما بحث 
بر سر اين است كه نه تنها انسان ايستا نيست، 
بلكه هميشه در حال »شدن« هم هست، يعني 
نمي‌شود يك پژوهش��گر تاريخ 20 سال قبل، 
درباره يك موضوع و براساس داده‌ها و اطلاعات 
و اسنادي كه داش��ته، يك حرف را بزند و يك 
قضاوت داشته باش��د، آن وقت امروز كه اسناد 
و مدارك جديدي به دست آمده و حقايق تازه 
كشف ش��ده، باز همان حرف‌ها و قضاوت‌هاي 
20 سال پيشش را تكرار كند،. يعني پژوهشگر 
قاعدتاً بايد با داده‌هاي جديد، فهم و قضاوتش از 

وقايع تاريخي در طول زمان تغيير كند. 
به هرحال روايت‌هاي تاريخي به ويژه 
در حوادث خاص مثل جنگ با اشغالگر 
و دف�اع از وطن، هوي�ت تاريخي يك 
ملت را مي‌سازد. اين روايت‌ها قاعدتاً 
نمي‌تواند بدون جهت‌گيري انديشه‌اي 

و فكري باشد، اينطور نيست؟
هر جامعه انس��اني‌اي براي بقاي خود، به هويت 
تاريخي نياز دارد، اما آن هويت تاريخي، اولاً نبايد 
براساس دروغ و توهم بنا ش��ده باشد، دوماً بايد 
داراي يك بزرگ منشي باشد تا بتواند اشتباهات 
تاريخي خود را تصحيح كن��د، يعني اين هويت 
تاريخي بايد اينقدر ظرفيت داش��ته باش��د كه 

بتواند عملكرد تاريخي خود را نقد بكند. 
درباره اينك�ه به دليل تف�اوت مباني 
انديش�ه‌گي افراد، ملاك‌هاي قضاوت 
درباره يك موضوع تاريخي با هم فرق 

دارد، چه نظري داريد؟ 
من خدمتتان گفتم كه قضاوت در تاريخ، با علم 
تاريخ دو مقوله جداگانه است. مباني انديشه‌اي، 
گرايش‌هاي سليقه‌اي، منافع، تمنيات، ضديت‌ها 
و... همه در فه��م و قضاوت تاري��خ، كاملًا مؤثر 
هستند، اما هر كسي آزاد است، آن خروس را در 
صبحگاه ببيند يا نبيند! اين ربطي به علم تاريخ 

ندارد، به خودش و فهمش ارتباط دارد. 

   محمدرضا كائيني
خبي��ر  پژوهش��گر 
زنده‌ياد حجت‌الاسلام 
والمسلمين استاد علي 
دوان��ي را نخس��تين 
تاريخ‌ن��گار نهض��ت 
اسلامي لقب داده‌اند. 
او در پي منتفي‌شدن 
لايح��ه انجمن‌ه��اي 
ايالتي و ولايتي و بيم 
اينكه تاري��خ اين نهضت را نيز دش��منان روحانيت 
بنگارند، قلم برداشت و با ذكر تمامي جزئيات آن را 
به تاريخ سپرد و جاودانه ساخت. ساواك نيز در پي 
اين رويداد به جمع‌آوري نسخ اين اثر مبادرت و آنها 
را امحا کرد! اين كتاب سال‌ها در محاق توقيف بود 
تا پس از پيروزي انقلاب اس�المي يكي از مجلدات 
نهضت روحانيون ايران را به خ��ود اختصاص داد و 
در دهه اخير نيز دو بار به شكل مستقل منتشر شد. 
واپسين چاپ اين اثر از سوی پژوهشكده مطالعات 
تاريخ معاصر ايران روانه بازار نشر شده است. تارنماي 
ناشر در معرفي اين سند گويا و ارزشمند تاريخي، به 

نكات پي آمده اشارت برده است: 
»مخالفت علما، روحاني��ان و مجامع مذهبي ايران 
عليه لايحه انجمن‌هاي ايالتي و ولايتي، نخستين 
واكنش يكپارچه و هماهن��گ آنها در برابر اقدامات 
رژيم پهلوي به ‌ش��مار مي‌آيد كه ب��ه پيروزي آنان 
و عقب‌نش��يني و شكس��ت رژي��م انجامي��د. علت 
مخالفت علما اقدام مرموز و پنهاني رژيم پهلوي در 
رسميت بخشيدن و قانوني‌كردن فعاليت بهائيان در 
دس��تگاه‌هاي دولتي و نهادهاي كشوري و لشكري 
بود. اين ماجرا دو ماه طول كشيد و آغاز حركتي شد 
به رهبري امام‌خميني كه با سخنراني معروف ايشان 
در عاشوراي سال 1342 شدت بيشتري يافت. البته 
پيامد اين سخنراني دستگيري و بازداشت امام بود، 
اما اين به معناي خاموشي حركت شكل‌گرفته نبود. 

چه اينكه با آزادي ايش��ان مبارزه ادامه يافت و امام 
گرچه بار ديگر به دليل س��خنراني افشاگرانه عليه 
مصوبه كاپيتولاس��يون در آبان 1343، دستگير و 
به تركيه و از آنجا به عراق و فرانس��ه تبعيد شدند، 
هدايت مبارزه ضدرژيم را با وجود فرسنگ‌ها فاصله 
جغرافيايي از كشور از دست ندادند و اينگونه بود كه 
اين حركت بسيج توده مردم و به دنبال آن پيروزي 
انقلاب اس�المي اي��ران را رقم زد. حجت‌الاس�الم 
والمسلمين اس��تاد علي دواني كه در زمان تصويب 
لايحه انجمن‌هاي ايالتي و ولايتي از فضلاي حوزه 
علميه قم به‌شمار مي‌آمد و از نزديك در بطن حوادث 
مربوط به آن قرار داشت و شاهد و ناظر رويدادها و 
واكنش‌ه��اي علماي قم ب��ود، در هم��ان روزهاي 
پرالتهاب، همه اعلاميه‌ها و سخنراني‌هاي مراجع، 
علما، فضلا، تشكل‌هاي روحاني و وعاظ مشهور قم 
و تهران و ساير شهرهاي كش��ور و نيز اعلاميه‌هاي 
مراجع نجف و ش��خصيت‌هاي غيرروحاني و تجار 
و اصناف كش��ور را گردآوري کرد و در كمتر از يك 
ماه پس از پاي��ان آن قيام كتابي ب��ا عنوان نهضت 
دوماهه روحانيون ايران منتشر كرد. كتاب نهضت 
دو ماهه روحانيون ايران، مستندترين و تنها اثر در 
تاريخ‌نگاري آن واقعه اس��ت كه پي��ش از پيروزي 
انقلاب اسلامي نگاشته شد. اين كتاب شرح دلايل 
ديني مخالفت مراجع و علم��ا با لايحه انجمن‌هاي 
ايالتي و ولايتي است. البته افزون بر اين نويسنده در 
مقدمه كتاب، پيشينه تاريخي حضور مؤثر علماي 
شيعه در عرصه‌هاي سياسي از قرن هفتم هجري تا 
نهضت ملي ايران در دهه‌هاي 1320 و 1330.ش 
را برشمرده است. ويرايش دوم اين كتاب، 51 سال 
پس از چاپ اول و با مقدمه و پانويس‌هاي متعدد و 
چند پيوست از سوی فرزند ايشان آقاي محمدحسن 
رجبي )دواني( منتشر ش��د. چاپ سوم نيز از سوی 
پژوهش��كده مطالعات تاريخ معاصر ايران، ايران به 
تازگي انتش��ار يافته و در اختيار علاقه‌مندان قرار 

گرفته است... .« 

  استاد علي دواني، نخستين تاريخ‌نگار نهضت اسلامي

»اعتبار و اهميت اسناد در فرآيند تاريخ‌نگاري« در گفت‌وگو با مسعود كوهستاني‌نژاد

اسناد اعتبار يكسان ندارند
فهم مورخ هم ايستا نيست

م�ورخ قب�ل از ورود ب�ه فرآين�د 
تحقي�ق، باي�د داده‌هاي درس�تي 
را جم�ع‌آوري ك�رده باش�د، يعني 
جامع‌نگر باش�د و همه داشته‌هاي 
تاريخي را درباره موض�وع در نظر 
بگيرد. چون تحليل تاريخ، براساس 
داده‌ها صورت مي‌گيرد. حال وقتي 
همه داده‌ها را مدنظر قرار داد، بايد 
تلاش كند ت�ا جهت‌گيري و علايق 
ش�خصي را كنار بگ�ذارد و تحليل 
درست و عقلایي از واقعه ارائه كند
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