
  احمدرضا صدري
در 15 فروردي�ن 1336، س�ازمان اطلاع�ات و 
امني�ت كشور)س�اواك( ك�ه لايحه تأس�يس آن 
در 24 اس�فند 1335 به تصويب مجل�س و در 29 
همان ماه به امضاي شاه رسيده بود، رسماً فعاليت 
خ�ود را آغاز كرد. اين س�ازمان در توس�عه نفرت 
از پهلويس�م و س�قوط آن در بهمن 1357، نقشي 
اساسي ايفا کرد. مقال پي آمده درصدد است تا با 
اس�تناد به پاره‌اي تحليل‌ها، آغاز و انجام اين نهاد 
امنيتي را بازنماياند. اميد آنكه مفيد و مقبول‌ آيد. 

   
  قانون امنيت اجتماعي مصدق و نس�بت آن

با تأسيس ساواك
دكتر محمد مص��دق در مواجه��ه با ام��واج فزاينده 
مخالفت‌ها در دوره دوم نخست‌وزيري، چاره‌اي نيافت 
جز آنك��ه قانوني به ن��ام امنيت اجتماع��ي را مصوب 
کند. اين دستورالعمل خشن و انعطاف‌ناپذير، مبناي 
حكومت شاه در تأسيس س��ازمان اطلاعات و امنيت 
كشور ش��د. مظفر شاهدي، پژوهش��گر تاريخ معاصر 

ايران در باب نسبت اين دو معتقد است:
»روز اول آبان ۱۳۳۱، قانون امنيت اجتماعي مشتمل 
بر ۹ ماده، به تصويب دولت مصدق رس��يد. اين قانون 
با استفاده از اختيارات فوق‌العاده‌اي كه محمد مصدق 
در ۲۰ مرداد همان س��ال به مدت شش ماه از مجلس 
سنا كسب كرده بود، تصويب ش��د. برخي از مخالفان 
مصدق، اين قانون را مقدمه‌اي بر تش��كيل س��اواك 
دانسته‌اند. س��ازماني كه لايحه تأسيس آن در بهمن 
۱۳۳۵ به تصويب س��نا و در اس��فند همان س��ال به 
تصويب مجلس ش��وراي ملي رس��يد و كار خود را از 
اول فروردين ۱۳۳۶ آغاز كرد. قانون امنيت اجتماعي 
مصدق، سه ماه ضمانت اجرايي داشت. ترديدي نيست 
كه اقدام مصدق در اخذ اختيار قانونگذاري از مجلس 
دوره هفدهم از اشتباهات فاحش دوران نخست‌وزيري 
او محس��وب مي‌ش��ود. همان مجلس هفدهم هم كه 
اين اجازه را ب��ه نخس��ت‌وزير اعطا ك��رد، البته گناه 
مضاعف‌‌تري مرتكب شد. در هر حال اطلاق نام قانون 
بر تمام اين مقررات، لوايح و ساير دستورالعمل‌هايي كه 
از سوي مصدق يا هر مرجع ديگري تهيه و تصويب شد، 
دور از منطق است. قانون واژه‌اي است كه فقط پس از 
تأييد و تصويب مجلس شوراي ملي مفهوم مي‌يافت. 
بدين ترتيب آنچه تحت عنوان قانون امنيت اجتماعي 
مصدق معروف ش��ده، اقدامي فراقانوني و باطل بود، 

اما در هر حال مقرراتي كه تحت عنوان قانون امنيت 
اجتماعي تدوين ش��د، محدوديت‌هايي براي جامعه 
سياس��ي ـ اجتماعي ايران آن روزگار ايجاد مي‌‌كرد. 
اين مقررات، مراجع دولتي و حكومتي را براي اعمال 
فشار بر مخالفان سياسي و اعتصاب‌كنندگان، گشاده 
دست ‌ساخت و دستاويزي علي‌‌‌الظاهر قانوني و رسمي 
براي محدود س��اختن آزادي‌هاي فردي، اجتماعي و 
سياس��ي بود. گمان مي‌رود مصدق كه خود را پاسدار 
نظ��ام دموكراتيك حكومت مي‌دانس��ت، با وضع اين 
مقررات، آشكارا در نقض قانون اساسي مشروطيت گام 
نهاده بود. حتي اگر س��ير حوادث سياسي- اجتماعي 
داخلي، به ه��ر دليلي ام��كان ادامه نخس��ت‌وزيري 
مصدق را با مش��كلات عديده روبه‌رو ميک‌رد، او حق 
نداشت با اقداماتي از اين دس��ت، در راستاي محدود 
ساختن حقوق اساسي جامعه ايراني گام بردارد. متن 
اين مقررات ب��ه اصطلاح قانوني و بس��ياري از مفاد و 
اصول اين لايحه، آشكارا ناقض صريح قانون اساسي و 
تهديد‌كننده حقوق سياسي مردم كشور بود و در همان 
دوران هم مورد اعتراض بس��ياري از افراد و گروه‌هاي 
سياس��ي قرار گرفت. اين قانون موجب شد تا سال‌ها 
پس از تشكيل ساواك و آشكار شدن اعمال خلاف آن، 
مخالفان مصدق او را پيشگام تشكيل ساواك خطاب 
كنند و از اين رهگذر انتقادات تندي متوجه او سازند 
و ساواك را مولود دوران نخست‌وزيري او بدانند. گفته 
ش��ده كه برخي از نزديك‌ترين ي��اران مصدق پس از 
تصويب و تهيه اين مقررات، راه خود را از او جدا كرده 
به صف مخالفان پيوستند. اين در حالي است كه برخي 
از افراد، به رغم انتقاداتي كه به اين مقررات داش��تند، 
از اينكه آن را مقدمه تأس��يس ساواك بدانند اجتناب 
ورزيدند. منص��ور رفيع‌زاده آخرين نماينده س��اواك 
در امريكا كه بعدها خاطراتش را در كتاب ش��اهد به 
چاپ رس��انيد، ضمن انتقاد از قانون امنيت اجتماعي 
مصدق كه ناقض حقوق اساس��ي مردم بود، ارتباطي 
ميان آن با قانون تشكيل س��اواك و فعاليت‌هاي آتي 

آن نمي‌بيند...« 
  سازماني كه برساخته »سيا« بود

در كودت��اي 28 مردادماه 1332، س��رويس امنيتي 
امريكا ط��راح و برنامه‌ريز اصلي ب��ود. طبيعي بود كه 
در فرداي سقوط مصدق نيز امريكايي‌ها در سياست، 
اقتصاد و امنيت ايران، دست بالا داشته باشند. اين امر 
در ساختارس��ازي براي امنيت كشورمان هم مصداق 
داشت و سيا در برساختن س��اواك، نقش اصلي را بر 

عهده گرفته بود. در مقالي بر تارنماي مؤسسه مطالعات 
و پژوهش‌هاي سياسي چنين مي‌خوانيم:

»واقعيت امر اين است كه تأس��يس ساواك به جهت 
ايجاد فضاي امنيتي در داخل و چه بس��ا در خارج از 
كشور نيز همانند بس��ياري از تصميمات و رفتارهاي 
حكومت پهلوي، رويش و خاستگاهي خارجي داشته 
و متأثر از نظام استعماري و سرمايه‌داري غرب شكل 
گرفته كه صحت اين گفتار نيز با مرور بر وقايع تاريخي 
و اس��ناد رونمايي ش��ده و حتي گردآوري خاطرات، 
بهترين ش��اهد بر اين ادعاست. ويليام سوليوان سفير 
امريكا در تهران، در اين رابطه گفته اس��ت: در س��ال 
۱۹۵۷، س��ازمان س��يا طرح و چارچوب تشكيلاتي 
يك س��ازمان جديد اطلاعات��ي را به ش��اه داد و خود 
در تأسيس و س��ازمان دادن به آن مشاركت كرد. اين 
تشكيلات كه به نام سازمان اطلاعات و امنيت كشور 
ناميده مي‌شد، به زودي به نام مخفف آن يعني ساواك 
شهرت يافت. شاه نيز در خصوص ارتباط سيا و ساواك 
گفته است: مسئوليت بنيانگذاري ساواك، به سپهبد 
تيمور بختيار تفويض شد. وي در اين كار، از سيا كمك 
خواست. تعداد زيادي از كارمندان ساواك، براي طي 
دوره‌هاي آموزشي به امريكا رفتند و در اداره مركزي 
سيا به كارآموزي پرداختند... حس��ين فردوست نيز 
در خاط��رات خود عنوان كرده اس��ت: اين س��ازمان 
)ساواك(، در راستاي توس��عه شبكه‌هاي اطلاعاتي ـ 
امنيتي و منطقه‌اي سيا تشكيل شد... منوچهر هاشمي 
از اعضاي سابق ساواك هم در كتاب خاطرات خود به 
نام داوري، تأسيس ساواك را بر اساس طرح و پيشنهاد 
امريكا بيان مي‌كند. منصور رفيع‌زاده نماينده ساواك 
در امريكا ني��ز دراين‌باره گفته اس��ت: دلايل داخلي 
تشكيل س��اواك، تابعي از طرح‌هاي بلندمدت سيا و 
امريكا در ايران بود و اين سازمان با از ميان برداشتن 
مخالفان حكومت، به مثابه شعبه‌اي از سيا در ايران و 
خاورميانه عمل مي‌ك��رد... همچنين هارلد آيرنبرگر، 
نويسنده اتريشي در كتاب خود به نام ساواك نوشته 
است: س��ي‌اي اي از طريق كودتاي آگوست ۱۳۵۳، 
بار ديگر ش��اه را س��ر كار آورد و براي حفظ و استقرار 
قدرتي كه وي مجدداً بازيافته بود، با تشكيل سازمان 
امنيت و اطلاعات كشور يعني ساواك موافقت نمود. 
امروز اين سازمان كه در سال ۱۹۵۶ به كمك اعوان و 
انصار سي‌اي اي به‌وجود آمد و به مرور زمان به وسيله 
سازمان جاسوسي اس��رائيل به نام موساد نيز تعليم و 
تربيت يافته است، حداقل داراي ۵۰ هزار نفر جاسوس 

ساواك پهلوي دوم، بركشيده امريكا و تربيت شده اسرائيل

سازماني كه جز خشونت عريان 
نياموخته بود!

مي‌باشد كه در رشته خود شهرتي بسزا و شايسته 
دارا هستند... .« 

  نهادي كه شيوه‌هاي نرم را نمي‌شناخت
امنيت‌س��ازي در دنياي ام��روز، به ش��يوه‌هاي 
گوناگون انجام مي‌پذيرد. در اين فرآيند شيوه‌هاي 
سخت، معمولاً واپس��ين انتخاب است و در پسِ 
جواب ندادن تمامي ش��يوه‌هاي نرم به كار گرفته 
مي‌شود. با اين همه س��ازمان امنيت پهلوي دوم 
در ادوار گوناگ��ون حي��ات، راهي جز خش��ونت 
نمي‌شناخت و همين امر، موجب شد نتواند حتي 
بخش كوچك��ي از نارضايتي عموم��ي را تعديل 
كند. مظفر شاهدي در اين باره نيز تحليلي بدين 

قرار دارد:
»با نگاهي گذرا به كارنامه فعاليت‌هاي س��اواك، 
اين باور به‎درستي تقويت مي‌شود كه اين سازمان 
هيچ‌گاه درص��دد برنيامد ت��ا از روش‌هاي معقول 
و منطقي‌تري جز تأس��ي به خش��ونت و سركوب 
غيراصولي به��ره بگيرد. دوران فعاليت 22 س��اله 
ساواك، سراس��ر مملو از كاربرد پرش��مار و مداوم 
ش��يوه‌هاي قهرآميز برخورد با اقش��ار و گروه‎هاي 
مختلف سياسي و اجتماعي بود. دامنه سياست‌هاي 
خشونت‌آميز ساواك، البته صرفاً در حيطه برخورد 
ب��ا مخالفان سياس��ي نبود، بلكه رعب و وحش��ت 
ايجاد شده از س��وي اين س��ازمان تا اقصي نقاط 
كشور گس��ترانيده ش��ده، روند رو به رشد فضاي 
بدبيني و خبرچيني در سراسر كشور، از مهم‎ترين 
اثرات س��وئي بود كه حضور سنگين و خلاف رويه 
س��اواك بر جاي نهاده بود. بدين ترتيب، ترس از 
س��اواك به زودي در جامعه ايراني همه‌گير ش��د 
و علاوه بر مخالفان سياس��ي ك��ه دائماً در معرض 
تعقيب، مراقبت و آزار رس��اني‌هاي س��اواك قرار 
داشتند، ساير مردم هم هيچ‌گاه از آسيب‌رساني‌ها 
و وحش��ت‌آفريني‌هاي س��اواك خلاصي نيافتند، 
حتي مهم‎ترين رجال و كارگزاران حكومت كه در 
وفاداري آنان به رژيم ترديدي وجود نداش��ت. بر 
همين اساس پژوهشگران به درستي تشكيل اين 
سازمان را آغاز سانس��ور يك ملت خوانده‎ و اظهار 
داشته‌اند كه نام ساواك با زندان، شكنجه و مرگ 
همراه بود. ساواك حتي در خارج از كشور نيز همراه 
با كا. گ. ‌ب. ، اشتازي و ساير سازمان‌هاي اطلاعاتي 
جهان به عن��وان يكي از مخوف‌ترين تش��كيلات 
امنيتي درآمد. اين بدان معنا بود كه جامعه ايراني، 
زنداني هميشگي سازمان اطلاعات و امنيت كشور 
شد. اين همه اقدامات غير انساني، نقشي بود كه از 
سوي حكومت و به‌ويژه سيا و امريكا، براي ساواك 
در نظر گرفته ش��ده ‌بود. همراه با گسترش اعمال 
روش‌هاي حاكميت اس��تبدادي در ايران )به‌ويژه 
طي س��ال‌هاي مياني دهه 1340 به بعد(، رعب و 
وحشت‌آفريني ساواك هم نمود بيشتري مي‌يافت. 
تا جايي كه ب��ه كارگزاران ريز و درش��ت حكومت 
مربوط مي‌شد، س��اواك وظيفه داش��ت تا آنان را 
هرچه فزون‌تر در جرگه مطيعاني وارد س��ازد كه 
در برابر شاه و اراده او هيچ‌گونه حق انتقادي را روا 
نمي‌دانس��تند. به همين دلیل حتي مرتبط‌ترين 
افراد و گروه‌هاي سياس��ي- اجتماعي با حكومت 
و رژيم پهلوي هم جس��ارت لازم را براي انتقاد از 
اوضاع اسفبار كشور نداش��تند و از بيم مواجهه با 
رعب و هراس��ي كه س��اواك بر دل‌ها افكنده بود، 
ترجيح مي‌دادند ب��ه همان زندگي ت��وأم با رفاه و 
آسايشي كه برايشان ايجاد شده بود، رضايت داده 
و با دوري جستن ارادي از امور و مباحث سياسي، 
فقط به منافع شخصي خود بينديشند. با اين احوال 
صرف عدم دخالت در امور سياسي و مخالفت علني 
با حكومت، موجب��ات رهايي اف��راد و كارگزاران 
سيستم از آزارهاي س��اواك را فراهم نمي‌كرد. در 
خاطرات برجاي مانده از رجال و كارگزاران وفادار 
به رژيم پهلوي، به موارد متعددي برمي‌خوريم كه 
حاكي از حض��ور آزاردهن��ده و در عين‌حال تمام 
ناشدني ساواك در شئون مختلف زندگي و فعاليت 

اجتماعي آنان بود... .« 
  ش�كنجه‌هايي كه قرار بود براي سلطنت 

امنيت آفرين باشد
در اين بخش در باره موضوعي سخن مي‌گویيم كه 
اس��ناد موجود به اندازه كافي آن را مدللّ ساخته 
است. تأسيس كميته مش��ترك ضد خرابكاري، 
اسناد س��اواك، روايات ش��كنجه‌گران و از همه 
مهم‌تر خاطرات شكنجه ش��دگان، ما را از توقف 
طولاني ب��ر اين نكته بي‌نياز مي‌س��ازد. در مقالي 
بر تارنماي »نداي انقلاب«، شكنجه‌هاي رايج در 

كميته مزبور، اينگونه برشمرده شده است: 
»در كميته مشترك شيوه و نوع شكنجه‌ها محدود 
نبود، بلكه از انواع روش‌هاي ش��كنجه اس��تفاده 
مي‌ش��د. ش��خصيت فردي بازجو، نوع اتهام فرد 

بازداشت شده، س��ابقه فعاليت و درجه وابستگي 
حزبي يا گروهي او، ش��رايط سياس��ي و موقعيت 
زماني دستگيري، در تعيين نوع و ميزان شكنجه 
تأثير داش��ت. علاوه بر اين اعترافات متهماني كه 
قبلًا دستگير شده بودند، عمليات آينده حزب با 
گروه متبوع متهم و نيز ماهيت اطلاعاتي كه بازجو 
از متهم انتظار گفتن آن را داش��ت هم در شدت 
و نوع ش��كنجه نقش داشت. اس��تفاده از شوك 
الكتريكي، استعمال بطري و تخم مرغ، سوزاندن 
قسمت‌هاي مختلف بدن، آويزان كردن به مدت 
طولاني، بي‌خوابي دادن، استفاده از دستگاه آپولو 
و بس��تن دس��ت‌ها و پاها و زدن ضرب��ات متعدد 
كابل بر كف پاها، ادرار ك��ردن در دهان متهمان، 
كشيدن ناخن، فرو كردن س��وزن به زير ناخن و 
داغ كردن سوزن با شعله فندك، ريختن قطرات 
آب به طور متوالي روي پيشاني متهم، به صليب 
كش��يدن، تجاوز جنس��ي، دس��تبند قپاني زدن 
و آويزان ك��ردن متهم و زدن او ب��ا كابل، مجبور 
كردن متهم به دويدن بعد از ش��كنجه پاها و لگد 
كردن پاهاي شكنجه ش��ده، ضربه زدن بر پاها و 
دست‌هاي شكنجه شده، تهديد به قتل، فحاشي و 
هتك حرمت متهمان در حضور خانواده‌هايشان، 
منزوي كردن متهم، نگهداري در سلول انفرادي، 
وادار كردن به دويدن و در آوردن صداي س��گ، 
بستن چشم‌ها و قرار دادن در كنار هشتي بندهاي 
كميته مش��ترك و فرو كردن سر متهمان در آب 
سرد در فصل سرما از جمله شكنجه‌هاي رايج در 

كميته مشترك ضد خرابكاري بود... . « 
  تلاش سرويس‌هاي خارجي براي خروج 

اسناد امنيتي از ايران
اين تقريباً به اصلي اثبات شده تبديل شده كه دول 
استعمارگر به گاه خطر، بركشيدگان خود را رها 
مي‌كنند و راه منفعت خوي��ش در پي مي‌گيرند. 
مثلت انگليس، امريكا و اسرائيل تا سرحد امكان، 
براي بقاي محمدرض��ا پهلوي كوش��يدند. آنان 
پس از اوج‌گيري انقلاب اس�المي و قطع اميد از 
ادامه رژيم شاه، به انديشه خروج اسناد اطلاعاتي 
خود از ايران افتادند. نهايتاً اين عمليات به شكل 
نسبي محقق ش��د و برخي از اسناد مربوط به اين 
س��رويس‌ها در ايران ماند و بعدها به كتاب مبدل 
شد. علي اكبر عليمرداني، پژوهشگر تاريخ معاصر 

ايران درباره اين موضوع مي‌نويسد:
»با ظهور نشانه‌هاي فروپاشي رژيم پهلوي و درك 
اين مهم توس��ط نهادهاي سياس��ي و اطلاعاتي 
انگلستان، مس��ئولان اطلاعاتي ابتدا بر آن شدند 
تا بر حجم كمك‌ه��ا به رژيم بيفزاين��د تا بتوانند 
رژي��م را از وضعيت بحراني برهانن��د و با اقدامات 
بعدي ‌همچون گذشته موقعيت ش��اه را تثبيت و 
مجدداً بساط غارتگري‌شان را پهن كنند و توسعه 
دهند. اما انقلاب اس�المي اين بار با حركت‌هاي 
بنيان‌برافكن استبداد و استعمار خود، تمام موانع 
را از سر راه برمي‌داشت و به طليعه پيروزي نزديك 
مي‌شد. ماه‌هاي منتهي به س��قوط رژيم پهلوي، 
ماه‌هاي نگراني و اضطراب دستگاه‌هاي اطلاعاتي و 
امنيتي غربيان، سيا، موساد و MI-6 بود و تحولات 
به نحوي رقم مي‌خورد كه قدرت تصميم‌گيري را 
از رژيم و حاميان خارجي آن سلب كرده بود. آنها 
تدريجاً به اين نتيجه رسيدند كه پيروزي انقلاب 
حتمي است، پس بايد براي بعد از پيروزي انقلاب 
فكري كنند و خودش��ان را آماده مب��ارزه با نظام 
اس�المي نمايند. اولين اقدام در اين زمينه، خارج 
کردن مستشارانشان از ايران و به لحاظ اطلاعاتي، 
حفظ جاسوسان و منابع براي ادامه كار و جلوگيري 
از لو رفتن آنان بود،بنابراین به دنبال امحا يا انتقال 
اس��ناد و مداركش��ان برآمدند. يكي از مهم‌ترين 
اينگونه م��دارك، اس��ناد همكاري دو س��رويس 
اطلاعاتي رژي��م پهلوي و انگلس��تان بود‌ كه پرده 
 MI-6 از بسياري از مسائل برمي‌داشت،بنابراین
بر آن شد تا اس��ناد تبادل را از ساواك پس بگيرد 
تا در صورت س��قوط رژيم، لااقل منابع و عواملش 
در ايران لو نروند، اما انتقال اين مطلب به س��ران 
ساواك، دشوار بود و تحليل‌ها و حرف و حديث‌هاي 
گوناگوني را به دنبال داش��ت. با اين حال گريزي 
از اين موضوع نب��ود و با انواع و اقس��ام تعارفات و 
بهانه‌ها، درخواست برگش��ت دادن اسناد مطرح 
شد. مسئولان س��اواك رژيم را پاياتر و ماندگارتر 
از آن مي‌دانس��تند كه با درخواس��تي اينچنيني 
اس��ناد را برگردانند و از طرفي اين عمل به لحاظ 
رواني، براي آنان حكم خودكشي داشت و موضوع 
براي پرسنل ساواك يا حداقل افراد دست‌اندركار، 
غيرقابل توجيه بود، بنابراین با توجه به تبعاتي كه 
اين كار داشت، اصل موضوع را رد كردند و اين قول 
را به س��رويس حريف دادند كه از اسناد حفاظت 
 MI-6 بيشتري خواهد شد. اگر چه پيگيري‌هاي
تا روز قبل از مراجعت تاريخي امام خميني)ره( از 
پاريس به تهران همچنان ادامه داشت، اما نتيجه‌اي 
عايد دستگاه اطلاعاتي انگلستان نشد و با پيروزي 
انقلاب اسلامي و برچيده شدن نظام ستمشاهي، 
س��اواك منحل و بر همكاري‌هاي گذشته كه در 
خدمت دس��تگاه‌هاي حيله‌گر و سياس��تمداران 

زورمدار غربي بود، خط بطلان كشيده شد... .« 
  و كلام آخر

از طنزهاي روزگار آن اس��ت كه بانيان س��اواك، 
امروز نگران ع��دم رعايت حقوق بش��ر در ايران 
شده‌اند و به ملت ايران راه رسيدن به دموكراسي 
را نشان مي‌دهند. اين در حالي است كه رضاخان و 
فرزندش، هر دو با كودتا و توسط بيگانگان برآمدند 
و هرگز زير بار خواست مردم نرفتند. پهلوي دوم 
با دس��تور امريكا به تأسيس س��اواك دست زد و 
اسرائيل، بازجويان و ش��كنجه گران آن را تربيت 
‌كرد. جماعت موسوم به سلطنت‌طلب، نزد تاريخ 
روسياه‌تر از آن هستند كه مردم‌خواهي آنان مورد 

باور قرار گيرد. 

از طنزه�اي روزگار آن اس�ت ك�ه 
باني�ان س�اواك، ام�روز نگ�ران 
عدم رعايت حقوق بش�ر در ايران 
شده‌اند و به ملت ايران راه رسيدن 
به دموكراسي را نش�ان مي‌دهند. 
اين در حالي اس�ت ك�ه رضاخان و 
فرزندش، هر دو با كودتا و توس�ط 
بيگانگان برآمدن�د و هرگز زير بار 
خواست مردم نرفتند. پهلوي دوم 
با دستور امريكا به تأسيس ساواك 
دس�ت ‌زد و اس�رائيل، بازجويان و 
ش�كنجه گ�ران آن را تربيت ‌‌كرد
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»سيري در انديشه سياسي و اجتماعي 
علامه محمدتقي جعفري« در يك نگاه

ردپاي سياست، در نظريه 
»حيات معقول«

   شاهد توحيدي
اثري كه هم اينك 
در معرفـــ��ي آن 
س��خن م��ي‌رود، 
همانگون��ه ك��ه از 
نام آن پيداس��ت، 
»سيري در انديشه 
سياسي و اجتماعي 
علام��ه محمدتقي 
جعفري« داش��ته 
است. در باب حيات 
علمي آن زنده‌ياد، 
اين نكته همواره مطرح بوده است كه ايشان داراي 
انديشه سياسي بوده‌اند، يا خير؟ و اگر پاسخ مثبت 
اس��ت، مفاد اين انديشه‌ها چيس��ت؟ و چه سمت 
و س��ويي دارد، ي��ا كدامين حوزه‌ها از سياس��ت را 
دربر مي‌گيرد؟ اين پژوهش كه از س��وی اسماعيل 
پورجعفر انجام ش��ده، عهده‌دار پاسخگويي به اين 
س��ؤالات اس��ت. اين تحقيق يك��ي از مدخل‌هاي 
پژوهشي مركز اس��ناد انقلاب اس�المي است كه 
به دس��ت اين مركز نيز روانه بازار نشر شده است. 
تارنماي ناشر در توصيف موضوع اين كتاب، به نكات 

پي آمده اشارت برده است:
»علامه محمدتقي جعفري يكي از انديش��مندان، 
فلاسفه و عرفاي معاصر اس�المي و ايراني است كه 
طي نيم قرن اخير، تلاش‌هاي علمي و ديدگاه‌هاي 
مختلف ايشان، آش��ناي اهل معرفت بوده است. از 
آنجايي ك��ه علامه در حوزه‌ه��اي مختلف علمي و 
معرفتي صاحبنظر بوده و آثار قابل تحس��يني نيز 
از خود به ج��اي گذارده‌اند، لذا افراد بس��ياري نيز 
)به خصوص بعد از درگذش��ت ايشان(، به تبيين و 
تشريح نظرات عرفاني، فلس��في، فقهي و... ايشان 
پرداخته‌اند. اين تحقيق نيز در ح��د توان خود، به 
تبيين نگاه‌ه��ا و ديدگاه‌هاي اجتماعي و سياس��ي 
آن بزرگوار مي‌پردازد. ش��ايان ذكر است كه محور 
بحث اي��ن تحقيق بر اس��اس دو س��ؤال مطروحه 

درباره ‌انديش��ه‌هاي علامه و به تبع آن بر اساس دو 
پيش‌فرض يا به عبارتي مناس��ب‌تر، فرضيه استوار 
اس��ت كه عبارتند از: س��ؤال اول: اينكه آيا علامه 
جعفري داراي انديشه سياس��ي مي‌باشند؟ سؤال 
دوم: چارچوب و جهت‌گيري انديشه‌هاي سياسي 
علامه چگونه است؟ در پاس��خ به سؤالات مذكور، 
فرضيات زير مطرح گرديده‌اند: فرضيه‌ اول: علامه 
جعفري داراي انديش��ه سياسي مي‌باشند. فرضيه 
‌دوم: انديش��ه سياس��ي علامه جعفري بر اس��اس 
مباني فلسفي ايش��ان و با تلفيق ش��رع و عقل )در 
چارچوب نظريه‌ حيات معقول(، ش��كل مي‌گيرد 
و منتقد انديشه‌هاي سياس��ي مادي‌گرايانه غربي 
است. با توجه به گستردگي و جامعيت انديشه‌هاي 
علامه جعفري، اين تحقيق ادع��اي آن را ندارد كه 
بتواند تمامي عرصه‌هاي فك��ري علامه را هرچند 
از منظر انديشه‌هاي سياسي، بي‌كم و كاست مورد 
بررسي قرار داده و تشريح نمايد. لذا چنانچه گفته 
شد، فرضيه‌هاي فوق الذكر تشكيل‌دهنده‌ فرآيند 
اين تحقيق است. اين تحقيق از نظر ساختاربندي 
مطالب خود از چهار فصل تش��كيل شده است كه 
عبارتند از: 1- فصل اول: در اي��ن فصل به زندگي 
علامه از تول��د تا درگذش��ت ايش��ان و همچنين 
تحصيلات ايشان در ايران و نجف و دوران تحقيق 
و پژوهش‌هاي علمي ايش��ان پرداخته شده است. 
همچنين در بخش ديگر اين فص��ل، به عرصه‌ها و 
حوزه‌هاي فعاليت علمي علامه اشاره گرديده است. 
2- فصل دوم: در اين فصل به مباني نظري و پايه‌هاي 
فلسفي انديشه علامه اشاره گرديده است. در واقع 
مطالب اين فصل، پايه‌هاي نظري علامه را در ساير 
حوزه‌ها تش��كيل مي‌دهد. 3- فصل س��وم: در اين 
فصل به طرح ديدگاه‌هاي علامه در مسائل سياسي 
از ديدگاه اسلام و غرب و تفاوت‌ها و تمايز ميان آنها، 
به همراه تعاريف خود علامه از سياست و توابع آن 
پرداخته شده است. 4- فصل چهارم: در اين فصل از 
تحقيق به نظرات اجتماعي ايشان در مسائل روز و 

مبتلا به جامعه اسلامي اشاره شده است... .« 

   زنده‌ياد علامه محمدتقي جعفري تبريزي
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امنيت‌س�ازي در دني�اي ام�روز، ب�ه 
ش�يوه‌هاي گوناگون انجام مي‌پذيرد. 
در اي�ن فرآيند، ش�يوه‌هاي س�خت 
معمولاً واپس�ين انتخاب اس�ت و در 
پسِ ج�واب ندادن تمامي ش�يوه‌هاي 
نرم به كار گرفته مي‌ش�ود. با اين همه 
س�ازمان امنيت پهلوي دوم در ادوار 
گوناگ�ون حيات، راهي جز خش�ونت 
نمي‌ش�ناخت و همي�ن ام�ر، موجب 
ش�د كه نتواند حتي بخ�ش كوچكي 
از نارضايت�ي عموم�ي را تعديل كند
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