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واقع جوانان، دانشجويان، استادان دانشگاه، هنرمندان، 
تكنوكرات‌ها و كارگردانانی مثل جريان خانم برومند كه 
چه هويي كردند او را،‌ هستند‌ يعني اكثراً كساني كه در 

فضاي مجازي هستند. 
 طبقه متوسط فرهنگي؟

بله، طبقه متوسط فرهنگي، اينها مراد من هستند. 
 خ�ب شبه‌روش�نفكران را چ�ه كس�اني 

مي‌دانيد؟
شبه‌روش��نفكران همين كس��اني هس��تند كه ادعاي 
روشنفكري دارند. خود همين كساني كه ادعاي رهبري 
فكري جامعه را دارند، به نظر من در واقع عمدتاً دركي از 
نقش روش��نفكري خود ندارند و نقش روشنفكري را در 
يك كنش واحد می‌دانند و آن حركت در تعارض دولت، 
ملت و دائماً به اين تعارض دامن زدن و انگشت اتهام را به 
سمت حكومت گرفتن است، بر اساس توهم »دولت همه 
توان« اسطوره دولت قدرتمند كه گويي دولت‌ها همه كار 
مي‌توانند بكنند و چون نمي‌كنند، پس نمي‌خواهند انجام 
دهند. اين كودكانه‌ترين شكل صورت‌بندي مسئله است، 
چون خود حاكميت‌ها معلول ش��رايط تاريخي هستند. 
فرق اس��ت بين اينكه نمي‌خواهند يا نمي‌توانند. اينكه 
پدري براي فرزند خود امكانات خوبي فراهم نمي‌كند يك 
موقع مال بي‌اخلاقي است، يك موقع مال ناتواني است. 
عمده قريب به اتفاق روش��نفكران ما اين مسئله را درك 
نمي‌كنند و كار روشنفكران ش��ده فقط انگشت اتهام به 
سمت حكومت گرفتن و دچار نق‌نق روزمره‌شدن. خود را 
فريب مي‌دهند و فكر مي‌كنند كار مي‌كنند و نمي‌دانند 

كه ما چنددهه فرصت تاريخي را از دست داده‌ايم. 
 در گفت‌وگوي تلفني كه با شما براي هماهنگي 
مصاحبه داشتم، گفتيد كه من در مصاحبه با 
»جوان« مي‌خواهم جريان حزب‌اللهي را نقد 
كنم. وقتي از عن�وان حزب‌اللهي اس�تفاده 
مي‌كنيد، مراد و منظور شما چه گروه يا افرادي 
هستند و دقيقاً اين نقدهاي شما متوجه چه 

طيف و جرياني است؟
اين به اصط�الح مقدمه ه��ر بحث اجتماعي اس��ت، ما 
در مورد ه��ر مفه��وم اجتماعي كه صحب��ت مي‌كنيم، 
طيفي  است. وقتي در مورد زنان ايران صحبت مي‌كنيم، 
در واقع در مورد يك زن طبقه متوس��ط ش��هري و زن 

روستايي صحبت مي‌كنيم. وقتي در مورد 
دانشجويان ايراني صحبت مي‌كنيم، 

در مورد آن دانش��جويي صحبت 
مي‌كنيم كه با ماش��يني وارد 
دانشگاه مي‌شود كه دل استاد 
را مي‌برد و هم دانش��جويي 
كه با اتوبوس و مترو مي‌آيد، 
يعني مي‌خواهيم بگوييم 
اين مفاهيم طيفي هستند. 
وقتي در مورد مقوله انقلاب 
يا بچه‌هاي انقلابي صحبت 
مي‌كن��م، ي��ك طي��ف 
گسترده است. وقتي در 
م��ورد گفتم��ان انقلاب 
صحبت مي‌كن��م، مراد 
من دهه‌ه��ای 40 و 50 
نيست، مراد من طالقاتي، 
بازرگان و شريعتي نيست. 

امروز وقتي در مورد گفتمان 
انقلاب صحبت مي‌كنم، مراد من 
گفتماني اس��ت كه حول رهبري 
ش��كل گرفته اس��ت، نيروهاي 
صديق اين جريان مورد خطاب 
من هس��تند. چون پشت اين 
جريان تكنوكرات‌هايي هستند 
ك��ه چفي��ه را مي‌اندازند دور 
گردن اما هزار كار ناشايس��ت 

انجام مي‌دهن��د و بزرگ‌ترين رانت‌خواري‌ه��ا را انجام 
مي‌دهند. كوتوله‌هاي احمقي پشت گفتمان انقلاب پنهان 
شده‌اند‌ و فرض كنيد اخراج‌هاي بي‌رويه‌  كه شما آدمي 
مثل عبدالكريم��ي را اخراج مي‌كنيد به ن��ام انقلاب، اما 
والله هيچ نسبتي اين كارها با انقلاب اسلامي ندارد، چون 
افرادي كه در اين ش��رايط بد از مباني حكمي و معنوي 
اين انقلاب دفاع مي‌كنند، اينها را اخراج و افراد كوتوله را 

جايگزين مي‌كنند. 
 آق�اي دكت�ر اي�ن س�ؤال را ب�ه اي�ن دليل 
پرس�يدم كه اخيراًً يك خان�م غيرمعروف و 
شناخته‌نشده در تلويزيون اعلام كرد مملکت 
مال حزب‌اللهي‌هاس�ت. برخي اي�ن افراد را 
مصداق گفتمان انقلاب و جريان حزب‌اللهي 
مي‌دانند، در حالي كه نماد حزب‌اللهي‌بودن و 
گفتمان انقلاب امروز مثلًا گروه‌هاي مقاومت 
هستند كه اين عملكرد درخشان را از خود در 

مسئله آرمان فلسطين نشان داده‌اند. 
اينها خيل��ي نادر هس��تند و عواميت وج��ود دارد. اينها 
هسته‌ای كوچك، اما مؤثر هم هستند. حول اين گفتمان 
تندروها هم وجود دارند كه تيغه دوم تندروهاي ضدانقلاب 
هس��تند و اينها همديگر را بازتولي��د مي‌كنند. من فكر 
مي‌كنم بايد از اپوزیسيون ما يك تعداد عاقل پيدا شوند، از 
گفتمان انقلاب هم يك تعداد عاقل پيدا شوند كه درد اين 
كشور را دارند، اين دو همديگر را پيدا و راهي ايجاد كنند، 
وگرنه اين تعارضات امنيت ملي ما را به خطر مي‌اندازد و 
حتي دستاوردهاي انقلاب را كه بچه حزب‌اللهي‌ها‌ روي 
آن دست مي‌گذارند اينها را هم بر باد مي‌دهند‌.معتقدم 
كساني كه كشور را حفظ كرده‌اند، مثل كساني‌ هستند 
كه در همان برنامه افق من رفته بودم و دیدم. جوان حدوداً 
25ساله‌اي بود كه سال‌ها در سوريه جنگيده بود، وقتي در 
مورد مسائل جنگي صحبت مي‌كرد، مي‌ديدم كه چقدر 
اين فرد پخته اس��ت، اما وقتي او را با بعضي از جوان‌هاي 
دانشجو مقايس��ه مي‌كنم كه حالا مسئله و دغدغه‌‌شان 
اين است كه با دوست دخترشان چه كاري انجام دهند، 
نش��ان مي‌دهد كه خيلي اختلاف بين اي��ن دو كاراكتر 
وجود دارد. اين حرف‌ها مخاطبان نوگراي‌ من را عصباني 
خواهد كرد اما خب واقعيت‌هايي اس��ت كه وجود دارد. 
يك گروه اندكي هستند كه قلب گفتمان انقلاب هستند، 
زندگي‌هاي ساده‌اي دارند. ش��كم‌هاي آنها خيلي گنده 
نشده است. از گفتمان انقلاب دكان نساخته‌اند. بچه‌هايي 
را مي‌شناسم كه هشت سال در جبهه بوده‌اند، اما حتي 
كارت جانبازي هم نگرفته‌ان��د كه خداي ناكرده خلوص 
آنها شائبه‌دار نشود‌، حتي براي رفتن به حج هم از سهميه 
اس��تفاده نكرده‌اند، اما در مقابل پفيوزهايي هم هستند 
كه پشت گفتمان انقلاب پنهان شده‌اند، من به بچه‌هاي 
حقيقي گفتمان انقلاب مي‌گويم ك��ه اينها كمر انقلاب 
را شكسته‌اند. وقتي مردم مي‌گويند حزب‌اللهي، همان 
چهره‌هاي كريه و زشت را ديده‌اند؛ كساني كه در پشت 
ريش و چفيه پنهان شده‌اند. من به اينها توجه ندارم، اينها 
طفيلي هستند. بايد نيروهاي اصيل انقلاب حواس‌شان 
باشد. آن استادي كه دردمندانه انتقاد مي‌كند، يك موي 
گنديده‌اش بهتر است از هزاران طرفدار اهل ريا. ريا امروز 
آفت بزرگ گفتمان انقلاب است. من منظورم آن جريان 
صادقي است كه خواهان ايستادن در مقابل نظام سلطه 
است و كماكان هم ايستاده است، خون مي‌دهد، شهيد 
مي‌دهد، از مرزهاي كش��ور پاس��داري مي‌كند و هر جا 
نياز به جانبازي اس��ت، حضور دارد. اگر كرونا هست، در 
بيمارستان حاضر مي‌شود و اگر قرار است به مردم كمك 
شود، اينها هستند كه حضور دارند. بچه‌هايي هستند كه 
قلب‌شان براي خدا مي‌تپد. خون حسين)ع( در رگ‌هاي 
اينها جاري است‌  و در واقع لذت خشيت در برابر خداوند و 
سجده در برابر خداوند را چشيده‌اند و در برابر هيچ قدرتي، 
چه داخلي و چه خارجي سر تعظيم فرود نمي‌آورند. دين 
اينها توحيد اس��ت. دين اينها كيش روحانيت‌پرس��تي‌ 
نيست. اينها اميدهاي من هستند، البته اينها را بيشتر در 
جبهه انقلاب بايد ببينيم اما تك و توك آدم‌هايي مثل من 
هم در اين ور خط هستند كه حالا با يك فاصله ديگري، 

دارند حركت مي‌كنند. 
 ش�ما كدام طرف خ�ط هس�تيد. خودتان را 

حزب‌اللهي مي‌دانيد؟
كلمات در جامعه ما به فحش��ا و ابتذال رس��يده‌اند. من 

خودم هستم. 
 خود ش�ما را با چه عنواني مي‌توان توصيف 

كرد؟
م��ن معتق��د هس��تم در اي��ن جه��ان ي��ك حقيقت 
تعيين‌ناپذيري اس��ت كه از يك ژرفاي هستي آدم را به 
خود مي‌خواند. وقتي نگاه به اين حقيقت خيره مي‌شود، 
نه ديگر قدرت سياس��ي به چش��م مي‌آيد، نه 

روشنفكران، نه توده‌ها. 
 نسبت شما با گفتمان انقلاب كه 
آن را يك گفتمان حقيقت‌مدار و 

حق‌مدار مي‌دانيد، چيست؟
سؤال ش��ما صفر و يكي است. من 
در برابر ش��اهكاري ك��ه گفتمان 
انق�الب در مقاب��ل نظام س��لطه 
انج��ام داده اس��ت، در كن��ار اين 
نظام هستم تا آخرين قطره خون 
خودم، اما معتقد هس��تم همين 
گفتم��ان انقلاب ك��ه در صحنه 
بين‌المللي ش��اهكار خلق كرد، 
در عرصه داخل��ي برعكس بود. 
من به خاطر حفظ آن ارزش‌‎هايي 
كه در صحن��ه بين‌المللي خلق 
شده اس��ت کنار انقلاب هستم. 
مي‌خواهم بگويم كه در مس��ائل 
داخلي اش��تباهات مهمي رخ داده 
است و اگر اين اشتباهات اصلاح نشود، 
آن دستاوردهاي بزرگ صحنه جهاني به 

خطر خواهد افتاد. 
 ش�ما در گفت‌وگوي�ي ك�ه پيرام�ون 
تحولات غزه داش�تيد، از ه�در دادن 
اندوخته‌هاي متافيزيكي تمدن غرب 
به‌ دست كشورهايي غربي در حمايت 

از رژيم‌صهيونيستي سخن گفتيد. دنباله اين 
جريان يا مي�راث‌داران اين تم�دن در داخل 
كش�ور چه كساني هس�تند كه طبق تحليل 
شما آنان هم براي حمايت از اسرائيل حداقل 

سكوت كرده‌اند؟
من اگر بخواهم خلاصه بگويم س��نت متافيزيكي غرب 
يكي از س��نت‌هاي مهم تاريخ بش��ر اس��ت، مثل سنت 
تفكر اسلامي، س��نت تفكر هندي، اين سنت مثل همه 
سنت‌هاي بزرگ تاريخ بشر عظمت‌هايي خلق كرده است و 
محدوديت‌هايي هم دارد. نمونه آن علم جديد و تكنولوژي 
جديد كه صرفاً حاصل سنت متافيزيكي يوناني بود. ما در 
هيچ س��نت ديگري نظام علمي جديد را نمي‌توانستيم 
داشته باشيم، البته همه سنن زيبايي‌ها، عظمت‌ها و البته 
محدوديت‌هايي دارند. هر سنتي »ظهور اسمي از اسم الله 
است و هيچ سنتي ظهور مظهر تام و تمام اسم الله نيست«،  
اما گاهي وقت‌ها يك تمدن رو به افول و گاهي رو به اوج 
است. به نظر من تمدن غرب در حال افول است، در واقع 
درست همانگونه كه داعشي‌گري و بنياد‌گرايي نسبتي با 
پيامبر اسلام)ص( و تمدن اسلامي ندارد و نسبتي با عرفان 
ما، حافظ و مولاناي ما ندارد و حاصل انحطاطي است كه 
جهان اسلام را گرفته است، بنياد‌گرايي غربي هم نوعي 

نژادپرستي و اروپامحوري و سركوب جهان است. اينها هم 
نسبت خود را با ميراث معنوي و چهره‌هاي بزرگي مثل 
كانت، هگل، ارسطو و ديگر چهره‌هاي درخشان خود از 
دست داده‌اند. در مورد روشنفكران داخلي ما هم همانگونه 
كه آخوند‌هاي ما دچار تأخر تاريخي هس��تند و با زمان 
نسبتي ندارند و زمان را نمي‌شناسند، روشنفكران ما هم به 
شدت دچار تأخر تاريخي هستند. اينها دل به آرمان‌هاي 
قرون هجدهم و نوزدهم و دهه‌هاي نخست قرن بيستم 
بستند كه امروز هيچ يك از متفكران بزرگ خود غرب در 
واقع به اين آرمان‌ها اعتقاد ندارند. اصلًا پست‌مدرنيسم 
نقد همان روشن‌انديشي و اطمينان خاطري بود كه قرون 
هجدهم و نوزدهم در اروپا ش��كل گرفت��ه بود. من چند 
وقت پيش اروپا و در دانمارك بودم. اس��م نمي‌برم، يكي 
از روشنفكران مشهور ايراني را يكي از رسانه‌هاي محلي 
دعوت كرده بود. او در آن رسانه شروع كرده بود به دفاع از 
ارزش‌هاي غربي، تشريح ديدگاه‌هاي روسو و مفهوم حق 
ملت و حمله‌كردن به حكومت ايران كه مجري به او گفته 
بود ما اين حرف‌ها را بهتر بلد هستيم، ما فكر مي‌كرديم 
شما حرف تازه‌اي داريد. در واقع روشنفكران ما كاتوليك‌تر 
از پاپ شده‌اند. در واقع با يك تأخر تاريخي انديشه‌هاي 
غرب را ‌می‌پذیری��م‌ و اين انديش��ه‌ها را از طریق صداي 
امريكا و بي‌بي‌سي مي‌شناس��يم كه اصلًا دروغين‌ است 
و هيچ نس��بتي با واقعيت زندگي ما ندارد. اين به معناي 
تأييد حكومت ايران نيست. من دارم از خرد ايراني دفاع 
مي‌كنم، از جامعه خودم دفاع مي‌كنم، از زندگي در اين 
كشور دفاع مي‌كنم. حكومت را هم بخواهيم اصلاح كنيم 

از درون مرزهاي خود كشور بايد انجام شود. 
 شما مطرح كرديد كه غرب همه اندوخته‌هاي 
تمدني و متافيزيكي خود را پ�اي حمايت از 
اس�رائيل ه�در داد. در قبال اين ه�در دادن 
اندوخته‌هاي خود به دنبال به دس�ت آوردن 

چه چيزي است؟
من فكر مي‌كنم تلاش��ي براي حف��ظ هژموني نظامي، 
اقتصادي و وجوه امپرياليستي غرب اس��ت. دعوا بر سر 
حفظ قدرت هژمونيك است و البته اين قدرت هژمونيك 
منافع هم ايجاد مي‌كند. براي حفظ اين قدرت هژمونيك 
دست به هر جنايتي مي‌زنند. من در هند زندگي كرده، در 
آفريقا و پاكستان هم حضور داشته‌ام. توده‌هاي وسيعي 
در جهان به خاطر منافع غربي كشته يا استثمار مي‌شوند. 

   جعفر برزگر
دكتر بيژن عبدالكريمي هم منتقد قدرت بوده است 
و هم منتقد جريان روشنفكري. او چند روز پيش به 
بهانه تحليل تحولات غ�زه در برنامه تلويزيوني »به 
افق فلسطين« زبان به نقد جريان روشنفكري گشود و 
گفت: »من به هيچ وجه اينها را نمي‌بخشم چراكه بخش 
وسيعي از روشنفكران ما به دليل خشم و كينه‌اي كه 
از جمهوري اسلامي و شرايط ايران دارند، از اسرائيل 
حمايت كرده‌اند كه بس�يار دردآور و ننگين است.« 
همين دیدگاه موجب ش�د مدعيان بر او بشورند 
و ب�ه ج�اي نق�د عالمان�ه س�خنانش، وی را ب�ه 
»منفعت‌طلبي«، »خوار قدرت« و »تواب« ش�ده  
متهم كنن�د. در گفت‌وگو با اين اس�تاد فلس�فه 
خواستيم، عصبيت جريان روشنفكري را واكاوي 
کنیم و مورد نقد قرار دهيم كه چرا در بزنگاه‌هاي 
تاريخي نه در كنار ملتند، نه قدرت، بلكه همواره 
س�يال و بي‌هويت مي‌نمايند، ام�ا او ضمن تكرار 
مواضع خود در نق�د جريان روش�نفكري وعده 
داد، پاس�خ به هجمه‌ها را به زم�ان ديگر  موكول 
كند و ترجيح داد بيش�ترين نقد خ�ود را در اين 
گفت‌وگو متوجه قدرت و نهادهاي حاكميت كند. 
دكتر عبدالكريم�ي در عين حالي كه از حاكميت 
دلخور است، انقلاب اسلامي1357 را شاهكاري 
توصيف مي‌كند كه در مقابل نظام س�لطه ظهور 

كرد و تأكيد مي‌كند تا آخرين قطره خون در كنار 
اين نظام خواهد ماند. دلخ�وري عبدالكريمي از 
آن روس�ت كه گفتمان انقلاب اسالمي آن گونه 
ك�ه در صحن�ه بين‌المللي درخش�يد، در عرصه 
داخلي به زع�م او درس�ت عمل نكرده اس�ت و 
مي‌گويد مادامي ك�ه اش�تباهات داخلي اصلاح 
نش�ود، دس�تاوردهاي بزرگ انقالب در صحنه 
جهاني هم ب�ه خطر خواه�د افتاد. با هم�ه اينها 
دكتر عبدالكريمي در اي�ن گفت‌وگوي تفصيلي 
گريزي ه�م به نق�د جريان روش�نفكري داخلي 
زد و اگ�ر پيش‌تر در جاي�ي گفته ب�ود: »جريان 
روش�نفكري در ايران بخش�ي از بحران است«، 
اين بار هم تك�رار كرد كه به اي�ن حرفش اعتقاد 
راسخ دارد چراكه به زعم او افسار روشنفكران ما 
دست رسانه‌هاي بيگانه افتاده است. او مي‌گويد: 
»امروز روش�نفكر ب�ودن يعني فح�ش دادن به 
حكومت و در مقابل هيچ راه‌حلي ارائه نكردن.« او 

سخت معتقد است روشنفكران دچار پوپوليسم 
ش�ده‌اند و مرگ جريان روش�نفكري فرا رسيده 
اس�ت. آنچه در پي مي‌آيد، حاص�ل گفت‌وگوي 
تفصيلي »جوان« ب�ا دكتر عبدالكريمي اس�ت. 
بدیهی اس�ت آنچ�ه او خصوصاً در نق�د گفتمان 
انقالب و نه�اد ق�درت مي‌گوي�د،  لزوم�اً‌ نگاه 
»ج�وان« نيس�ت، ام�ا آن را منتش�ر میک‌نیم و 
قض�اوت را به خوانن�دگان محترم مي‌س�پاريم. 

سه‌شنبه ش�ب هفته گذش�ته در برنامه »به 
افق فلسطين« شبكه افق حضور پيدا كرديد. 
نقد شما به روش�نفكران و بخش�ي از مردم 
بازتاب‌هاي گسترده‌اي پيدا كرد. واكنش‌هاي 
اهانت‌آميز هم كم نبود. احتمال مي‌داديد با 
اين حجم از اهانت و توهين روبه‌رو ش�ويد و 
اينكه روشنفكران اهل گفت‌وگو چه واكنشي 

به سخنان شما نشان دادند؟
واقعيت اين است كه من فكر مي‌كردم واكنش‌هايي ايجاد 
شود، ولي در اين حجم نه، در اين حجم نه واقعاً،‌ فكر هم 
مي‌كنم، البته فكر مي‌كنم، نمي‌خواهم با اطمينان بگويم، 
چون من مقداري به رس��انه‌هاي بيگانه هم مثل صداي 
امريكا، بي‌بي‌سي‌ و اينترنشنال حمله كردم، فكر مي‌كنم 
پشت اين صحنه‌ها اين رس��انه‌ها قرار دارند، البته نه به 
عنوان عامل اصلي بلكه به عنوان عامل حاشيه‌اي، چون 
فكر مي‌كنم اين رس��انه‌ها با اين حملات، ارزش و اعتبار 
خود را از دست مي‌دهند. فكر مي‌كنم مقداري جريانات 
كاسب هم در اين هجمه بودند. گروه‌هاي سياسي مثل 
مجاهدين خلق و س��لطنت‌طلبان هم كه 24ساعته در 
فضاي مجازي ترول مي‌فرس��تند و فض��ا را مي‌خواهند 
آلوده كنند. يك بخ��ش ديگر هم اين اس��ت كه جامعه 
روش��نفكري ما يا بهتر بگويم جامعه شبه‌روش��نفكري 
ما هم در اين مسئله دخيل هس��تند. به‌ هر حال درست 
است كه ما با مرگ جريان روشنفكري در روزگار كنوني 
مواجه هستيم، ولي هنوز ش��مايي از اتوريته و مرجعيت 
را هم دارند، درس��ت مثل مرجعيت‌هاي ديني در جهان 
كنوني كه مرجعیت ديني مثل گذش��ته كاريزما ندارند، 
اما هنوز و با اين حال، آنها صاحب قدرت هستند، درست 
همانطور كه مرجعيت‌هاي ديني حكم تكفير مي‌دهند 
و حكم بدعت‌گذار ب��راي ديگران و هر انديش��ه تازه‌اي 
صادر مي‌كنند، جريان شبه‌روشنفكري ما هم كه من در 
مصاحبه با روزنامه جوان نمي‌خواهم خيلي اين جريان را 
نقد كنم، ولی ان‌شاءالله در يك فضاي ديگري بايد تكليف 
خودم را با جريان روشنفكري كشور روشن كنم، اما به ‌هر 
حال در مورد سؤالي كه كرديد، حقيقتاً نوع مواجهه جريان 
شبه‌روشنفكري با سخنان من، اوج انحطاط و ابتذال را در 
جريان شبه‌روش��نفكري كشور ما نش��ان مي‌دهد. اين 
نش��ان مي‌دهد كه جريان روش��نفكري ما به رغم همه 
ادعاهاي خود از هر نوع گفت‌وگو و هر نوع سخن خارج از 
فضاي مجازي، آنچه از امر رايج، متداول و روزمره تبعيت 
نمي‌كند، با چه كينه‌اي مي‌خواهد انتقام بگيرد ‌. همه اينها 
كه گفتم عوامل فرعي بود. عامل اول، غيرمهم‌ترين بود، 
عامل دوم تا حدودي به فرهنگ روش��نفكري و انحطاط 
جريان روشنفكري ما بازمي‌گردد، اما عامل سومي كه من 
مي‌خواهم با شما در اينجا طرح كنم، آن خشم و كينه‌اي 

است كه نسبت به حاكميت، گفتمان انقلاب و روحانيت 
در بخشي از جامعه به خصوص جريانات نوگرا و كساني 
كه خودشان را به منزله س��وبژه مدرن نه سوبژه سنتي 
تعريف مي‌كنند، ديده مي‌شود. اين عنصر و عامل اساسي 
است. اين به نظر من كاملًا قابل فهم است اما به هيچ وجه 
قابل تأييد نيست‌. به ‌هر حال سپاسگزارم از دوستاني كه 
زمينه‌هاي طرح اين پرسش را براي ما فراهم كردند كه 
آيا ضرورت دارد در شرايط كنوني ما جريان روشنفكري 
را هم مورد بازانديشي، بازنگري و انتقاد قرار دهيم، البته 
هميشه يك پاسخ كليش��ه‌اي وجود دارد كه حاكميت 
قلدرتر است، حاكميت ظالم است و روشنفكري كه كتك 
مي‌خورد و زن��دان مي‌رود، اخراج مي‌ش��ود، نبايد مورد 
انتقاد قرار بگيرد. خب اين حرف، حرف درستي نيست. 

كسي كه كتك مي‌خورد، هميشه محق نيست. 
 و درباره توده‌ها نيز نظر شما اين است كه بايد 

نقد شوند؟
همان توده‌هاي مظلومي كه مثلاً ماهي 10ميليون تومان 
حقوق مي‌گيرند و زير بار تورم دورقمي له ش��ده‌اند، در 
خيابان رانندگي درستی نمي‌كنند. در اداره‌اي كه هستند 
گاه رشوه مي‌خواهند، يعني چنين نيست كه ما اسير يك 
پوپوليسم شويم و هميش��ه مثل ادبيات سوسياليستي 
قرن نوزده��م و نيمه اول قرن بيس��تم زنده‌باد توده‌ها و 
زنده‌باد خلق بگوييم. نه، توده‌ها هم عمدتاً بايد نقد شوند، 
اما كس��ي كه توده‌ها را محكوم كند به قول ش��ريعتي، 
هميشه گفته‌ام، پفيوز است. اين را صراحتاً گفته‌ام، مردم 
مقصر نيستند. مردم مظلوم هس��تند، اما محل نزاع من 
روشنفكران هستند. بيش از قدرت سياسي من با جريان 
روشنفكري كشور خودم مي‌خواهم گفت‌وگو كنم، به اين 
دليل كه اين روشنفكر است كه قرار است سوبژگي داشته 
باشد. در واقع قدرت سياسي شبيه دست‌ها و پاهاي يك 
بدن است. ما انتظار نداريم قدرت سياسي بينديشد. انتظار 
نداريم نيروهاي سياسي بينديشند. قرار نيست آيت‌الله 
جنتي براي ما بينديشد. ما روشنفكران، دانشگاهيان و 

متفكران بايد تفكر كنيم و بينديشيم. حالا كه اين بدن در 
برخي قسمت‌ها لخت شده است، من بايد مغز اين جامعه 
را مورد توجه قرار دهم، ايده‌ها و انديشه‌ها را مورد توجه 
قرار دهم. خود قدرت سياسي و بخش زيادي از نيروهاي 
سياسي ما بخش��ي از مردم هستند، انديشمند نيستند، 
صاحبنظر نيستند. اين روشنفكران و دانشگاهيان هستند 
كه بايد خلأ تئوريك جامعه را پر كنند و راهي بسازند و 
پيدا كنند‌. من فكر مي‌كنم جريان روش��نفكري در اين 
زمينه بسيار قصور دارد. اين قصور، قصور فردي نيست، 
اخلاقي نيست، اين حاصل موقعيت تاريخي ماست، ولي 
با خود آگاهي يافتن به اين قصور ما مي‌توانيم راهي پيدا 
كنيم. به ‌هر حال من فكر مي‌كنم حرف‌هاي زيادي دارم، 
اما در نشس��ت‌هاي آينده و در فضايي مستقل از نهادي 
مثل روزنامه جوان، آنجا بحث‌هاي صريح‌تري با جريان 
روشنفكري خواهم داشت. من اينجا فكر مي‌كنم محل 
بحث را بايد برگردانيم روي اينكه چرا اين شكاف‌ها اين 
قدر شدت پيدا كرده اس��ت. مي‌خواهم اينجا حاكميت 
سياسي و گفتمان انقلاب، سپاه و بچه‌هاي جبهه و جنگ 
كه در واقع تعلق خاطري به حاكميت دارند و روحانيت 
خودمان را به چالش بگيرم و شديدترين انتقادات را بكنم 

كه كوتاهي كرده‌اند كه اين شكاف عميق شد. 
 آقاي دكتر عبدالكريمي، شما از نقد حاكميت 
سخن مي‌گوييد، ما هم علاقه‌مند به شنيدن 
نقدهاي ش�ما هس�تيم، ام�ا معمولاً پاس�خ 
حاكميت ب�ه اين‌گون�ه نقدها اين اس�ت كه 
جريان روشنفكري ما را دعوت به گفت‌وگو و 
شنيدن صداهاي متفاوت و مختلف مي‌كند، 
ولی خود اين جريان حتي شماي عبدالكريمي 
را هم تحمل نمي‌كند. آقاي دكتر رطب خورده 
مي‌تواند منع رط�ب كند؟ ش�ما خودتان را 
جاي حاكميت بگذاري�د، حاكميت مي‌گويد 
روشنفكران من را دعوت به گفت‌وگو مي‌كنند 

اما خود اهل گفت‌وگو نيستند. 

پاس��خ من اين اس��ت كه ما در دوران انحطاط تاريخي 
هستيم. از س��نت و ميراث عظيم فكري و فرهنگي خود 
منقطع و دچار يك گسست تاريخي شده‌ايم و فكر اصيل 
و تفكر حكمي و فلسفي وجود ندارد. آنجا كه تفكر عميق، 
حكمي و فلسفي وجود ندارد، شما اسير ناسازگاري‌ها و 
تعارضات بزرگي هستيد. اين تعارضات را در شيوه، منش 
و حتي انديشه شبه‌روشنفكران خودمان داريم. اين كلمه 
روشنفكران را هم يك توضيحي بدهم. كلمه روشنفكر 
در ذهن من و خيلي از نقادان من يكي نيست. آنها وقتي 
از كلمه روشنفكر اس��تفاده مي‌كنند، بيشتر چند چهره 
مشهور مثل آقاي دكتر سروش، محسن رناني و افرادي از 
اين دست را مدنظر قرار مي‌دهند و آنگاه از من مي‌پرسند 
كه كدام يك از اينها از اسرائيل دفاع كردند. مراد من در 

در ي�ك فض�اي ديگ�ري باي�د تكليف 
خودم را با جريان روش�نفكري كش�ور 
روش�ن كنم، اما به ‌ه�ر ح�ال در مورد 
س�ؤالي كه كرديد، حقيقتاً نوع مواجهه 
جري�ان شبه‌روش�نفكري با س�خنان 
من، اوج انحطاط و ابت�ذال را در جريان 
شبه‌روش�نفكري كش�ور م�ا نش�ان 
مي‌دهد. اين نش�ان مي‌دهد كه جريان 
روش�نفكري ما به رغم هم�ه ادعاهاي 
خود از هر نوع گفت‌وگو و هر نوع سخن 
خارج از فضاي مجازي، آنچه از امر رايج، 
متداول و روزم�ره تبعي�ت نمي‌كند، با 
چ�ه كين�ه‌اي مي‌خواهد انتق�ام بگيرد

كس�ي كه توده‌ها را محك�وم كند به قول 
شريعتي، هميش�ه گفته‌ام، پفيوز است. 
اي�ن را صراحت�اً گفت�ه‌ام، م�ردم مقصر 
نيس�تند. مردم مظلوم هستند، اما محل 
نزاع من روش�نفكران هس�تند. بيش از 
قدرت سياسي من با جريان روشنفكري 
كش�ور خودم مي‌خواه�م گفت‌وگو كنم، 
به اي�ن دلي�ل كه اين روش�نفكر اس�ت 
كه قرار اس�ت س�وبژگي داش�ته باش�د

افسار روشنفكران ما دس�ت رسانه‌هاي 
بيگان�ه افت�اده اس�ت. روش�نفكران 
شناخته‌ش�ده ما ه�م وقتي در مس�ائل 
اجتماع�ي صحب�ت مي‌كنن�د، تنها نقد 
اخلاقي حاكميت مي‌كنند، نقد ساختاري 
انجام نمي‌دهند. امروز روش�نفكر بودن 
يعني فحش به حكومت دادن و در مقابل 
هيچ راه‌حل�ي ارائ�ه نكردن، اين ش�ده 
روش�نفكري. روش�نفكران ما تبديل به 
پيروان مردم ش�ده‌اند. ام�روز فاصله‌اي 
بي�ن توده‌ه�ا و نخب�گان نيس�ت. يك 
استاد دانش�گاه و روش�نفكر همانگونه 
صحب�ت مي‌كن�د ك�ه عمه‌ج�ان م�ن

حاكميت‌ه�ا معل�ول ش�رايط تاريخ�ي 
هس�تند. ف�رق اس�ت بي�ن اينك�ه 
نمي‌خواهند يا نمي‌توانند. اينكه پدري 
براي فرزند خود امكان�ات خوبي فراهم 
نمي‌كند يك موقع مال بي‌اخلاقي است، 
يك موقع مال ناتواني است. عمده قريب 
به اتفاق روش�نفكران ما اين مس�ئله را 
درك نمي‌كنند و كار روش�نفكران شده 
فقط انگش�ت اتهام به س�مت حكومت 
گرفت�ن و دچ�ار نق‌ن�ق روزمره‌ش�دن

باید نیروهای اصیل انقلاب حواس‌ش�ان 
باش�د، منظورم آن جريان صادقي است 
كه خواه�ان ايس�تادن در مقاب�ل نظام 
سلطه است و كماكان هم ايستاده است، 
خون مي‌دهد، شهيد مي‌دهد، از مرزهاي 
كشور پاس�داري مي‌كند و هر جا نياز به 
جانبازي اس�ت، حض�ور دارد. اگر كرونا 
هس�ت، در بيمارس�تان حاضر مي‌شود 
و اگر قرار اس�ت ب�ه مردم كمك ش�ود، 
اينها هستند كه حضور دارند. بچه‌هايي 
هستند كه قلب‌ش�ان براي خدا مي‌تپد

خود من در آفريقا شاهد بودم كه يك شركت چندمليتي 
چه بلايي س��ر كارگران آفريقايي خود مي‌آورد؛ از سود 
حاصله همه مي‌خوردند، جز اين كارگ��ران. غرب براي 
حفظ اين هژموني اين حمايت‌‎ها را انجام مي‌دهد. اينكه 
انقلاب ما اين ندا را بلند كرده است كه مي‌خواهد مناسبات 
را تغيير دهد، نگاه مقدسي اس��ت؛ نداي مهمي است در 
جهان خاموش كنوني، اما خب صرفاً اينكه بخواهيم اين 
مناسبات را تغيير دهيم، كافي نيست. اين فقط يك تمناي 
قشنگ است. تحقق اين تمنا شرايطي مي‌خواهد. گفتمان 
انقلاب و فرزندان راستين اين گفتمان همه هم‌و‌غم‌شان را 
در عرصه بين‌المللي و كنش نظامي گذاشته اما از دو بخش 
مهم جامعه يعني فرهنگ و اقتصاد غفلت كرده‌‌اند و اين دو 
بخش رها شده است. بخش اقتصاد را باز با تحريم مي‌شود 
توجيه كرد اما بخش فرهنگ چطور‌؟ البته من مي‌فهمم 
اين عقب‌ماندگي تاريخي- فرهنگي به خاطر عقب‌ماندگي 
روحانيت و فاقد نگرش فلس��في و حكمي‌بودن گفتمان 
انقلاب اس��ت. گفتمان انقلاب چند حكم فقهي و چند 
حديث و آيه در دست گرفته بود و ادعا داشت مي‌خواهد 
با مدرنيته دربيفتد. اگر ما فكر كنيم انقلاب اسلامي يك 
آلترناتيو آورده دچار توهم هستيم، اما تمناي گذر را داريم، 
اين خوب است، ولی اگر فكر كنيم كه گذر كرده‌ايم، اين 

توهم است و توده‌ها تف به صورت ما مي‌اندازند‌ اگر اين 
توهم را به جاي واقعيت بفروشيم. 

 باوجود تلاش غرب براي حفظ هژموني نظامي 
و اقتصادي اما گفتمان حزب‌اللهي و انقلابي 
كه نماد آن در منطقه محور مقاومت اس�ت، 
اين هژمون�ي را در عرصه نظام�ي به چالش 
كشيده است. ش�ما قبول داريد كه گفتمان 
انقلاب اسالمي باعث تضعيف اين هژموني 
شده اس�ت كه نمونه اخير آن را در شكستن 

هيمنه نظامي اسرائيل ديديم؟ 
اين را همه روشنفكران بايد قبول كنند، اگر قبول نكنند 
در واقع ناشي از كج‌انديشي است، ايران كشور كوچكی 
نيست. يك كشور خاورميانه‌اي مهم و مؤثر است. ما در 
برابر قدرت‌هاي بزرگ همواره منفع��ل بوده‌ايم اما الان 
بازيگر هستيم، اين اتفاق خيلي مهمي است. اگر خواستيم 
جمهوري اسلامي را هم سرنگون كنيم، اشكالی ندارد ‌، اما 

اين فعال‌بودن و اين كنشگري را بايد حفظ كنيم. 
 اما برخي مي‌گويند تحولات منطقه به ايران 

چه؟‌ ‌
اينها همان هذيان‌هايي است كه گفتم. اينها در يك فضاي 
غيرواقعي زندگي مي‌كنند. انگار جهان فقط عبارت است 
از ايران ما و حكومت و اپوزیسيون كه در حال نزاع باهم 
هس��تند، اما اين جهان كدخدا و صاحب دارد و قدرت‌ها 
اجازه نخواهند داد مس��ير سرنوش��ت خود را به صورت 
طبيعي طي كنيم و بايد قدرتمند باشيم. از اينكه امروز 
نمي‌توانند قدرت سياسي را به راحتي در كشور ما تغيير 
دهند، اين دستاورد بزرگي است، حتي من عبدالكريمي 
اگر به قدرت برس��م اين كنش��گري لازمه حكومتداري 
است. مگر اينكه كسي مثل شاهزاده پهلوي به حكومت 
برسد كه اعلام كرده قرار اس��ت ما خود را با نظام جهاني 
هماهنگ كنيم، يعني دو دستي تقديم كنيم. معني اين 

حرف اين است. 
گفتم�ان  غ�زه  اخي�ر  تح�ولات  در   
ليبرال‌دموكراس�ي غربي با چالش اساس�ي 
مواج�ه ش�د. در ط�ول دو س�ه ق�رن اخير 
آرمان‌ه�اي زيباي�ي از حقوق بش�ر و موارد 
ديگر را مطرح كرده اس�ت، ام�ا در تحولات 
اخير كساني كه كمترين اعتراضي كردند از 
كار خود اخراج شدند كه نمونه آن را در برخي 

رسانه‌هاي غربي شاهد بوده‌ايم. 
اين تعارضات از قرن‌ها پيش يعني از قرن16 كه اروپايي‌ها 
براي اس��تعمار رفتند و پدر ملت‌ها را درآوردند، ش��كل 
گرفته بود، اما به نظر من جنگ غزه اين تعارضات را كاملًا 
آشكار كرد. مقايسه برخوردها با جنگ اوكراين و جنگ 
غزه تير خلاص بر پيكر ليبرال‌دموكراسي و ادعاهاي آن 
بود. اين تعارضات در ميان روشنفكران ما هم آشكار شد. 
اين يكي از نتاي��ج و پيامدهاي جنگ غزه ب��ود. يكي از 
دستاوردهاي جمهوري اسلامي هم به نظر من اين بود كه 
به خوبي تعارضات و دروغ‌هاي نظام سلطه را آشكار كرد، 
اما نگاه كنيد اين تعارضات در خود جمهوري اس�المي 
هم هس��ت. بيش از 5هزار تجمع در دنيا انجام شده كه 
اكثريت اين تجمعات در حمايت از فلسطين است، اما در 
ايران به عنوان محور مقاومت فاقد چنين تجمعات بزرگ 
و فراگيري بوديم. اگر تجمعات محدودي هم برگزار شد، 
دولتي بود. اين نقطه ضعف بزرگي براي گفتمان انقلاب 
است كه من عبدالكريمي در اين كشور نتوانستم مرگ بر 

اسرائيل بگوييم. 
 چرا چه كسي مانع شد؟

 كسي مانع نشد اما نوعي سازوكارها چيده شد كه فقط 

ذيل حكومت اين امكان هست. ‌بچه‌هاي انقلاب فكر كنند 
كه چرا بايد گفتمان انقلاب به نحوي جلو برود كه مردم 

فكر كنند دشمن دشمن ما دوست ماست. 
 مگر انجمن كليمیان تجمع گذاشت، به اسم 

حكومت تمام شد؟
نه اما اينها حاشيه هستند. وقتي من از مردم حرف مي‌زنم، 
مرادم طبقه متوسط فرهنگي نوگراست كه بخش وسيعي 
از جامعه ما را تشكيل مي‌دهند و محور توسعه هستند اما 

به صحنه نيامده و شايد گاهي هم همدلي كرده‌اند. 
 اين همدلي ناش�ي از س�كوت روشنفكران 

نيست؟
تندروهاي دو طرف دو لبه تيغ قيچي هستند. تندروهاي 
اين طرف كه خيلي محدوديت‌هاي بي‌معنايي به جامعه 
تحميل كردند و جريان روش��نفكري به نظر من گيج و 
گنگ اس��ت. اين رويه باعث ش��د مردم كنشگري لازم 
را نداشته باش��ند.‌ اي كاش بخش وس��يعي از جامعه به 
خيابان‌ها مي‌آمدند و حكومت دخالت نمي‌كرد، حكومت 
مي‌ترسد كه اين تجمعات به فضاتي ضدحكومتي تبديل 

شود. 
 يكي از روشنفكران نوشته كه عبدالكريمي 
خوار قدرت و دچار هذيان‌گويي شده است. 

پاسخ شما به اين انتقادات چيست؟
همين الان هم جلوي اس��تادي من را گزينش دانشگاه 

آزاد گرفته است. 
 همچنان شما را طرفدار پهلوي مي‌دانند؟

احمق‌ در اين كش��ور زياد است، به مس��ئولان گزينش 
گفتم، شما كارتان را هم بلد نيس��تيد، حتي پرونده من 
را هم نخوانديد. اين حرفي كه ش��ما نقل كرديد، حرف 
يكي از دوستان ماست. من خوشحالم كه اين نقد را كرد 
تا من وارد نقد راديكالي به روشنفكران شوم. سپاسگزارم 
كه زمينه‌هاي يك بحث مل��ي را فراه��م كردند. علاوه 
بر روحانيت، قدرت سياس��ي، س��پاه و بس��يج، جريان 
روش��نفكري هم بايد نقد ش��ود. در ضمن به دوس��تان 
مي‌گويم كه »من آدم حسابي هستم، به قدرت سياسي 

نزديك نمي‌شوم.«
 انتشارات ش�ما هم مي‌گويند بعد از بستن با 

قدرت رونق پيدا كرده است؟
حقوق كارمن��دان را هم نمي‌تواني��م بدهيم. حق تأليف 
خ��ودم را به حقوق كارمن��دان اختص��اص دادم، باز كم 
مي‌آوري��م. حقوق دانش��گاه نبود نمي‌توانس��تم حقوق 
كارمندان را بدهم، البته چند بار به دوستان گفتيم »به 
ما رانت هم بديد ميگن تو بخورش نيستي« فعلًا نداده‌اند 

منتظر هستيم كه رانت بدهند)با خنده(.
 در جاي�ي گفتيد كه جريان روش�نفكري ما 
بخشي از بحران است نه راه‌حل، چرا جريان 

روشنفكري ما بحران‌زاست؟
به اين ح��رف اعتقاد راس��خ دارم كه جامعه گم اس��ت. 
افسار روشنفكران ما دس��ت رس��انه‌هاي بيگانه افتاده 
است. روشنفكران شناخته‌ش��ده ما هم وقتي در مسائل 
اجتماعي صحبت مي‌كنند، تنها نقد اخلاقي حاكميت 
مي‌كنند، نقد ساختاري انجام نمي‌دهند. امروز روشنفكر 
بودن يعني فحش ب��ه حكوم��ت دادن و در مقابل هيچ 
راه‌حلي ارائه نكردن، اين شده روشنفكري. روشنفكران 
ما تبديل به پيروان مردم ش��ده‌اند. امروز فاصله‌اي بين 
توده‌ها و نخبگان نيست. يك استاد دانشگاه و روشنفكر 
همانگون��ه صحبت مي‌كند ك��ه عمه‌جان م��ن ، راننده 
تاكسي و قصاب محل، كل حرف‌شان اين است كه »آقا 
يك مشت دزد نادان كشور را به دست گرفتن  ان‌شاءالله 
از شرشون راحت شيم، همه مشكلات حل ميشه«، همه 
حرف اين اس��ت، حالا يكي از فوكو مثال مي‌آورد، يكي 
از هابرماس. من دوباره ب��ه برنامه بروم، همان حرف‌ها را 
مي‌زنم، نبايد اس��ير نفرين‌هاي جامعه ب��ود. بيش از آن 
به مردم اعتقاد دارم كه بخواهم ديدگاه‌هاي آنها را تأييد 
كنم. آنقدر به فرزندانم عشق مي‌ورزم كه در مقابل برخي 

خواسته‌هاي‌شان بايستم. 
 در طول كمتر از يك ماه�ي كه از جنگ غزه 
مي‌گ�ذرد، بيش از 12ه�زار نفر به ش�هادت 
رس�يده‌اند. پيش‌بيني مي‌شد كه مدرنيته با 
همه اي�ن آرمان‌هايي كه مط�رح مي‌كرد، به 

اينجا برسد؟
فكر مي‌كنم پاره‌اي از متفكران اين امر را پيش‌بيني كردند. 
وقتي نيچه فرياد زد در پس اين رشد علمي و تكنولوژيك 
روح بشر بربر و وحشي و تربيت‌نشده باقي مي‌ماند. وقتي 
نيچه گفت، اخلاق بردگان غلبه پيدا كرده اس��ت. وقتي 
هايدگر فرياد مي‌زد، در كتاب پرسش از تكنولوژي كه در 
روزگار ما خطري بزرگ‌تر از انفجار سلاح‌هاي هسته‌‎اي 
انسان را تهديد مي‌كند و آن اينكه انسان شيوه‌هاي ديگر 
تفكر را از ياد برده است. وقتي وبر قفس آهنين براي بشر 
جديد را مطرح كرد. همه علائم اي��ن رويه بود. من فكر 

مي‌كنم روزهاي تلخ‌تر و سياه‌تري در انتظار بشر است. 
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‌ ‌گفت‌وگوي تفصيلي »جوان« با بيژن عبدالكريمي

گروهی که قلب گفتمان انقلاب هستند زندگی ساده‌ای دارند اما در مقابل کسان 
دیگری پشت گفتمان انقلاب پنهان شده‌اند و کمر انقلاب را شکسته‌اند 

افسار روشنفکران ما 
دست رسانه‌های بیگانه 

افتاده است 


