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   بر اس��اس م��اده )477( قانون آيين دادرس��ي كيفري 
1392، رئيس قوه قضائیه در صورتي كه آراي قطعي مراجع 
قضايي را خلاف بین شرع  تش��خيص دهد، با تجويز اعاده 
دادرس��ي، پرونده را براي رس��يدگي مجدد اعم از شكلي و 
ماهوي به يكي از شعب اختصاصي ديوان عالي كشور ارسال 
مي‌دارد. اين اختيار در راس��تاي جلوگيري از اجراي آراي 
خلاف ش��رع به رئيس قوه قضائیه داده شده است، هر چند 
تنافي اين اختيار با قاعده اعتبار ام��ر مختوم كيفري و نيز 
تزلزل آراي قطعي در نتيج��ه تجويز اين اختيار محل تأمل 
است. تجويز اعاده دادرس��ي در خصوص آراي خلاف بین 
شرع توسط رئيس قوه قضائیه محركه‌اي است كه احكام و 
قرارهاي قطعي اعم از مدني و كيفري را در اين فرآيند قرار 
دهد. اعاده دادرسي موضوع ماده 477 قانون آيين دادرسي 
كيفري جديد تنها از طرف رئيس قوه قضائیه مصداق پيدا 
مي‌كند، چراكه برخلاف م��اده 18 اصلاحي تنها مقامي كه 
قابليت تش��خيص خلاف بین ش��رع را با توجه به اين ماده 
دارد، رئيس قوه قضائیه است. با توجه به تشريفات رسيدگي 
نيز طبق مقررات سابق پس از تجويز اعاده دادرسي توسط 
رئيس قوه قضائیه، پرونده حسب مورد به مرجع صالح جهت 
رسيدگي ارجاع مي‌ش��د،اما طبق مقررات قانون جديد، با 
تجويز اعاده دادرس��ي پرونده به ديوان عالي كشور ارسال 
مي‌شود تا در ش��عبي خاص كه توس��ط رئيس قوه قضائیه 
براي اين امر تخصيص مي‌يابد، رسيدگي و رأي قطعي صادر 
گردد. به هر حال در جاي جاي اي��ن ماده نقش تنها رئيس 
قوه قضائیه را مي‌توان در ايجاد اين نوع اعاده دادرسي يافت؛ 
رويكردي كه با مشغله و حجم پرونده‌هايي كه در اين شاكله 
ظهور مي‌يابند همخواني نداش��ته و در مواقعي مانع‌الجمع 
است. شمول ماده )477( و اختيار رئيس قوه قضائیه به نقض 
آراي قطعي خلاف قانون نيز محل بحث و بررسي است؛ چون 
در ماده )477( فقط از عبارت خلاف بین شرع  استفاده شده 

و قانونگ��ذار متعرض عبارت 
»خلاف قانون« نشده است، 
در حال��ي كه در م��اده 293 
قانون آيين دادرسي كيفري 
به دادستان كل كشور اختيار 
داده شده است هرگاه حكم 
قطعي صادره در موارد حقوق 
عامه و دعاوي راجع به دولت، 
امور خيريه و اوق��اف عامه و 
ام��ور محجوري��ن و غای��ب 
مفقودالاثر بي‌سرپرس��ت را 
خلاف بین ش��رع  ي��ا قانون 
تشخيص دهد به طور مس��تدل مراتب را برای اعمال ماده 

)۴۷۷( به رئيس قوه قضائیه اعلام كند. 
اي��ن كار يعني نقض حكم قطعي توس��ط 

رئيس ق��وه قضائی��ه و تجوي��ز اعاده 
دادرسي توسط وي که باعث بروز 

برخي مشكلات اجرايي مي‌شود، 
زیرا با توجه به نبود وقت كافي 
رئي��س ق��وه قضائی��ه ب��راي 
رس��يدگي و معطل��ي پرونده 
براي چندي��ن س��ال، اين امر 
باعث اطاله دادرس��ي مي‌شود. 

همچنين اين امر استقلال قضات 
را مخدوش مي‌كند، زیرا بعد از آنكه 

رئيس قوه قضائیه اعلام كرد اين حكم 
خلاف بيِّن شرع است و قاضي تشخيص داد 

كه غير از اين است، نتواند رأي بدهد. 
    اثر ماده 477 بر تزل�زل در قطعيت احكام، اعتبار 

دستگاه قضايي و وضعيت اصحاب دعوا
مس��لماً اگر در قطعيت حكم، تزلزل و وقفه‌اي به وجود آيد 
كه به سمت اجراي حتمي آن ختم نشود آثار سوئي خواهد 
داش��ت. اصلي‌ترين نتيجه اجراي م��اده 477 قانون جديد 
آيين دادرس��ي كيفري مص��وب 1392، ايج��اد تزلزل در 

قطعيت آرا و عدم ثبوت اعتبار امر مختومه است. 
مهم‌ترين هدف در نظام دادرس��ي، حصول ب��ه حقيقت و 
برقراري عدالت در سايه صدور آرای معتبر و لازم‌الاجراست، 
يعني همانگونه كه در امور حقوقي و مدني فصل خصومت 
هدف اس��ت، در ام��ور كيفري كش��ف واقع و رس��يدن به 

حقيقت معيار و مبناس��ت، البته اين امر نبايد خدش��ه به 
اعتبار و قطعيت آرای محاكمه وارد آورد، چراكه حتميت و 
قطعيت آرای محاكم از مهم‌ترين اوصاف يك نظام قضايي 
توانا و بازدارنده است و اعتبار بخش��يدن به آرای محاكم و 
جلوگيري از تزلزل در آرا در يك نظام قضايي، مهم و اثرگذار 
است و يكي از مهم‌ترين مواردي كه لطمه به قطعيت آرای 
محاك��م وارد ميک‌ند ايجاد راه‌هاي فوق‌الع��اده اعتراض به 
احكام قطعي است و گستردگي راه‌هاي فوق‌العاده اعتراض 
به احكام قطعي در يك نظام قضايي، به همان ميزان از اعتبار 

آرای محاكم میک‌اهد. 
اثر مهم بعدي ايجاد تزلزل در اعتبار آرای قطعي محاكم، نقض 
حقوق قضاوت شوندگان و لطمه به حقوق مكتسبه افراد است 
كه باعث می‌ش��ود قضاوت ش��وندگان هيچ‌گاه از ثبات رأي 

صادره كه به نفع يا ضرر آنهاست مطمئن نباشند. 
    قابل اي�راد بودن صلاحيت ش�عب 
خ�اص دي�وان عال�ي كش�ور در 
رسيدگي به پرونده‌هاي موضوع 

ماده 477
در صورت تجويز اعاده دادرسي 
توس��ط رئي��س ق��وه قضائیه، 
رس��يدگي به پرونده به ش��عبه 
خاص��ي از ديوان عالي كش��ور 
ارجاع مي‌ش��ود. جال��ب اينكه 
ممكن است در اين حالت، ديوان 
عالي كش��ور به پرونده‌اي رسيدگي 
كند كه در صلاحيت شوراي حل اختلاف 
بوده است. به تصريح ماده 477، شعبه ديوان 
اقدام به رسيدگي شكلي و ماهوي مي‌كند و از عبارت ماده 
چنين بر مي‌آيد كه ش��عبه مذكور بدواً رأي قطعي قبلي را 
نقض و سپس رسيدگي و رأي خود را صادر مي‌كند، هر چند 
در اين رس��يدگي ملزم به تبعيت از نظر و تشخيص رئيس 
قوه قضائیه نيس��ت. به نظر مي‌رس��د كه واگذاري تكليف 
رسيدگي ماهوي به ديوان، نه با وظيفه اصلي و اوليه ديوان 
كه رسيدگي شكلي است سازگار باشد و نه با حوصله قضات 

پر سابقه آن. 
نبود تشريفات درخواست اعاده دادرسي و هزينه دادرسي

قانونگذار در ماده 477، از تعيين تكليف نسبت به تشريفات 
درخواست اعاده دادرسي و هزينه اعاده دادرسي استنكاف 
کرده است؛ موضوعي كه به متقاضيان امكان آن را مي‌دهد 

كه حتي در صورت ضعف دلايل به س��بب فق��دان هزينه 
دادرسي شانس خود را به ورطه آزمون و خطا آن هم بدون 
هيچ حاشيه يا صرف هزينه‌اي واگذار نمايند كه برآيند اين 
تلقي رشد فزاينده آمارهاي قضايي در اين خصوص و ازدياد 

پرونده‌هاي موضوع ماده 477 ق. ا. د. ك خواهد بود. 
قانونگذار اصولاً از تشريفات پس از نقض نيز سخني به ميان 
نياورده كه اين موضوع خود سبب اغتشاش و اعمال سليقه 
در دادرسي مي‌شود. اين اعمال سليقه نيز تفسير به رأي را 
در مي��ان آرا و نظرات قضات به ارمغ��ان آورده كه بر خلاف 
اصل قانوني بودن خواهد بود. مضاف��اً اينكه واضعين قانون 
جديد ا. د. ك اصولاً در خصوص نحوه رسيدگي حضوري يا 
غيابي بودن آن پس از نقض آن هم در شعب خاص سكوت 
اختيار نموده‌اند و معلوم نيست كه آيا اين رسيدگي ترافعي 

با تبادل لوايح يا غير ترافعي است؟!
    تعارض رسيدگي مجدد با قاعده اعتبار امر مختوم 

)اعتبار امر قضاوت شده(
يك��ي از قواعد حاكم بر دادرس��ي‌هاي قضاي��ي، اعتبار امر 
قضاوت شده است و قبول اعاده دادرسي موضوع ماده 477، 
به حاكميت امر مختوم، لطمه وارد م��ي‌آورد و از اهميت و 
اعتبار آن مي‌كاهد. البته كمترين اثر اين رويه اطاله دادرسي 
خواهد بود و براي طرفين دعوا و اشخاص ثالث درگير در اين 
فرآيند نيز مشكلات عديده ايجاد مي‌نمايد. محكوم عليه هر 
دعوايي، براي به تأخير انداختن اجراي حكم، درخواس��ت 
رسيدگي مي‌كند و اين امر اطاله دادرسي را به همراه دارد. 

    لطمه به استقلال قضات و امنيت قضايي
قاضي در تصميم‌گيري بايد خود را در وضعيتي احساس كند 
كه از هيچ كس نهراس��د و منحصراً قانون و وجدان را حاكم 
كند. با وجود اين طري��ق و مراجع هم عرض ديگر، قاضي از 
رأي خود آسوده خاطر نيست و هميشه نگران اين است كه 
مبادا رأي او در مرجعي بالاتر نقض شود. اين دغدغه از اين 
جهت كه باعث دقت قاضي در صدور رأي شايسته مي‌گردد، 
نيكوس��ت، اما از آن جهت كه باعث تنزل امر قضا نزد مردم 
و دلسرد شدن قاضي و از همه مهم‌تر، رعايت نشدن قاعده 

اعتبار امر قضاوت شده مي‌شود، زيان آور است. 
پذيرش اع��اده دادرس��ي فوق‌الع��اده، دلال��ت ضمني بر 
بي‌اعتقادي مقنن و قوه قضائیه به صحت دادرس��ي عادي 
دارد. ماده 477 دال بر اين است كه جريان دادرسي عادي 
قوه قضائیه جريان صحيحي نيست، در حالي كه بايد براي 

اعتماد به قوه قضائیه، اعمال آن را هم صحيح تلقي كرد. 

ماده 477 آخرين اميد كساني است 
كه حقش��ان به راحتي و به روشني 
ضايع ش��ده اس��ت. طبق اين ماده 
از قانون آيين دادرس��ي كيفري در صورتي كه رئيس قوه قضائیه 
رأي قطعي صادره از هريك از مراجع قضایی را خلاف بین ش��رع 
تشخيص دهد، با تجويز اعاده دادرس��ي، پرونده را به ديوان عالي 
كشور ارسال میک‌ند تا در شعبي خاص كه توسط رئيس قوه قضائیه 
براي اين امر تخصيص مي‌يابد رسيدگي و رأي قطعي صادر شود. 
شعب خاص مذكور مبنياً بر خلاف بین شرع اعلام شده، رأي قطعي 
قبلي را نقض و رس��يدگي مجدد اعم از ش��كلي و ماهوي به عمل 
مي‌آورند و رأي مقتضي صادر مي‌كنند. موضوعي كه گفته مي‌شود 
موجب اطاله دادرسي در سيستم قضايي شده و تا به حال چندين 

بار رياست قوه قضائیه در اين‌باره صحبت كرده است. 
رئيس قوه قضائیه سال 1400 در جلسه‌اي با بيان اينكه هرگز بحث 
حذف ماده 477 مطرح نيست، بلكه اصلاح مشكلات مطرح است، 
گفت: حذف يك قانون شدني هم نيست ولي نبايد شرايط به نحوي 
باشد كه ملاك‌هاي تشخيص حكم خلاف بین شرع از يك استان تا 

استان ديگر تفاوت داشته باشد. 
حجت‌الاسلام والمس��لمين محس��نی اژه‌اي چندي قبل بر حل 
چالش‌ها و ايرادات موجود در فرآيند اعمال اين ماده از قانون آيين 
دادرس��ي كيفري تأكيد كرد و گفت: بايد به منظور كاهش اطاله 
دادرسي در راستاي تسريع در رسيدگي و تعيين تكليف احكامي 
كه خلاف بين شرع بودن آنها تش��خيص داده مي‌شود، با توجه به 
تجربه اين معاونت در رسيدگي به اين پرونده‌ها، راهكار‌ها و تدابيري 

مشخص را پيشنهاد كنند. 
رياس��ت قوه‌قضائیه به معاون قضايي خود تكليف كرد درخصوص 
چرايي صدور احكام خلاف بين شرع از سوي برخي شعب و قضات، 
آسيب‌شناس��ي متقني صورت گيرد و به گونه‌اي تدبير ش��ود كه 

جلوي تكرار صدور احكام خلاف بين شرع گرفته شود. 
به تازگي نيز حجت‌الاسلام والمسلمين محس��ني اژه‌اي در ادامه 
يكي از مسائل مبتلابه دستگاه قضايي و مراجعان به آن را مقوله اطاله 
دادرسي‌ها دانس��ت و از نمايندگان مجلس خواست به قوه قضائیه 
كمك كنند تا موضوعاتي نظير اعاده دادرسي‌ها و كارشناسي‌ها را كه 

از دلايل اطاله دادرسي است، در مراتب و مراحلي محدود كنند. 
وي در همين راستا گفت: در مواردي پيرامون يك پرونده چندين 
بار درخواس��ت اعمال ماده ۴۷۷ و تجويز اعاده دادرسي مي‌شود، 
قدر مسلم اين قبيل درخواست‌ها موجبات اطاله دادرسي را فراهم 
مي‌آورد، بخش��ي از اين موضوع به قانون بازمي‌گ��ردد و ما در قوه 

قضائیه خواهان وجود مراحل متعدد فرآيند رسيدگي نيستيم. 
حجت‌الاس�الم محس��ني اژه‌اي، رئيس قوه قضائیه جايي ديگر 
دوباره تأكيد كرده است: در قبال قاضي‌اي كه صدور احكام ضعيف 
و خلاف بين شرع از جانب او زياد اس��ت و آراي صادره از ناحيه او 
به كرّات نقض مي‌شود و ترتيبات آموزش��ي نيز در قبال او منشأ 
اثر نيس��ت نياز به انجام اقدامات انتظامي است؛ بر همين اساس 
دادس��راي انتظامي قضات موارد ناظر بر تجويز اعاده دادرسي‌ها 
و اعمال م��اده 477 پيرامون احكام صادره از قضات را محاس��به 

و لحاظ كند. 
تأكيدات رئيس ق��وه قضائیه درباره ايج��اد محدوديت براي ماده 
477 باعث شد تا سراغ اعضاي كميسيون قضايي و حقوقي مجلس 

شوراي اسلامي برويم. 
  نقدعلي عضو كميسيون قضايي و حقوقی مجلس معتقد است 
اگر قرار دادن مصاديق خرد عدال��ت در مرحله 477 باعث خواهد 
ش��د تا عمدتاً پرونده‌ها به مرحله تجديد نظر برس��د، مي‌توان هر 
پرونده ري��ز و درش��ت را در مرحله بالاي قضايي بررس��ي نكرد تا 
موجب تكثر نشود؛ به طور مثال از حيث كميت مي‌توان موضوعات 

  نماينده‌هاي مجلس معتقدند ماده 477 قانوني حذف ناش�دني اس�ت اما مي‌توان با خروج 
پرونده‌هاي خرد و ريز از چرخه بررسي آن را محدودتر كرد. اين در حالي است كه نايب رئيس 
كميسيون حقوقي قضايي مجلس اين ماده قانوني را يك ناجي براي قوه قضائیه مي‌داند بدين 
جهت كه امكان ارزيابي قضات را پيدا خواهد كرد. جالب اين است كه استاديار حوزه جزا و جرم 
شناسي در يادداشت تخصصي كه به »جوان« داده معتقد است: »ماده 477 دال بر اين است كه 
جريان دادرسي عادي قوه قضائیه جريان صحيحي نيست، در حالي كه بايد براي اعتماد به قوه 

قضائیه، اعمال آن را هم صحيح تلقي كرد.« 

نيره ساري 
   پرونده

پرونده‌هاي مهم مثل قتل يا حبس‌هاي طولاني مدت را به بررسي 
مجدد گذاشت. 

   نوروزي نايب رئيس كميسيون حقوقي قضايي هم در اين‌باره به 
»جوان« گفت: ماده 477 را محدود نخواهيم كرد، چراكه مجلس 
بر اساس فكر و انديشه و تمش��يت امور مجلس آن را قانوني كرده 
است، بنابراین اگر قوه قضائیه تمايل دارد خود كار كارشناسي انجام 

دهد و لايحه بفرستد. 
  پس از پاسخ نمايندگان مجلس در اين‌باره نظر كارشناسي يك 
حقوقدان را بررسي كرديم. فهيم مصطفي‌زاده معتقد است در جاي 

جاي اين ماده نقش  رئيس قوه قضائیه را مي‌توان در ايجاد اين نوع 
اعاده دادرس��ي يافت، رويكردي كه با مشغله و حجم پرونده‌هايي 
كه در اين ش��اكله ظهور مي‌يابند همخواني نداشته و در مواقعي 

مانع‌الجمع است. 
نكته قابل توجه در يادداش��ت تخصصي اين حقوقدان زير سؤال 
رفتن دادرس��ي عادلانه اس��ت كه به اعتقاد وي ماده 477 دال بر 
اين است كه جريان دادرس��ي عادي قوه قضائیه جريان صحيحي 
نيس��ت، در حالي كه بايد براي اعتماد به قوه قضائیه، اعمال آن را 

هم صحيح تلقي كرد. 

پرونده های ریز از چرخه 

بررسی مجدد خارج شود

ماده 477 را 
محدود نمی کنیم

  حجت‌الاسلام والمسلمين حسن 
ن��وروزي ناي��ب رئيس كميس��يون 
قضاي��ي و حقوقي مجلس ش��وراي 
اس�المي نظر ديگري دارد و معتقد 
است اين ماده قانوني لازم و ضروري 

است.
وي با توضيح كامل مراحل بررس��ي 
پرونده از تحقيق تا صدور رأي بدوي 
و تجديد نظر مي‌گويد: قانونگذار دو 
مرحله صرف��اً براي تحقي��ق تعيين 
كرده اس��ت و بعد وارد مراحل بعدي 
ش��امل حكم بدوي و دادگاه تجديد 
نظر مي‌شود و در نهايت يك مرحله براي احكام خلاف بین شرف 
وجود دارد كه در واقع م��اده 477 و 476 براي يك دقت و قضاوت 

بيشتر ضروري است. 
نايب رئيس كميس��يون قضايي و حقوقي با تأكيد بر اينكه لزوماً 
همه اح��كام صرف زندان نيس��ت توضيح مي‌دهد: س��اير احكام 
همچون اع��دام، قصاص و بحث ح��د و تعزير ني��ز در كنار زندان 
وجود دارد و برخي مواقع ميلياردها پول جا‌به‌جا مي‌شود، خيلي از 
موارد با دقت و بررسي مجدد احكام تغيير كرده است،بنابراین چه 
اشكالي دارد طبق قانون، رئيس قوه قضائیه اعاده دادرسي كند؟! از 
آنجايي كه نبايد عجله كرد پس بر مبناي احتياط بايد ماده 477 و 
476 وجود داشته باشد.  به اعتقاد نوروزي دو ماده 477 و 476 نه 
تنها ناجي محكومان بوده، بلكه كمكي هم براي قوه قضائیه است 
و مي‌تواند همچون جايگاه نظارتي ايفاي نقش كند، چراكه از اين 
طريق قضاتي كه رأي آنها بارها و بارها شكسته مي‌شود شناسايي 
خواهند شد. وي پيشنهاد داد با همين نگاه مي‌توان درجه قضات را 

تنزل داد كه داديار يا بازپرس و حتي كارمند دفتري شوند. 
  وي در پاس��خ به س��ؤال »جوان« براي حل بحث اطاله دادرسي 
و ايجاد محدوديت در لايحه قضازداي��ي مجلس گفت: ماده 477 
را محدود نخواهيم كرد، چراكه مجلس براس��اس فكر و انديش��ه 
و تمش��يت امور مجلس آن را قانون��ي كرده اس��ت، بنابراین اگر 
قوه قضائیه تماي��ل دارد خود كار كارشناس��ي انجام دهد و لايحه 

بفرستد. 

 حجت‌الاسلام محمدتقي نقدعلي 
عضو كميس��يون قضاي��ي مجلس 
ش��وراي اس�المي در گفت‌وگ��و با 
»جوان« ضمن بررسي ابعاد مختلف 
م��اده 477 از اقدام��ات مجل��س و 
كميس��يون قضايي در اي��ن زمينه 

مي‌گويد. 
وي معتقد اس��ت در ش��رع مقدس 
و حق��وق و قضاي اس�المي اصل بر 
كوتاه شدن پروسه و جريان قضاست 
و هرچه موجب شود جريان قضا به 
طول انجام��د از نظر فق��ه و قوانين 
اسلام مردود بوده، بنابراین از آنجايي كه قضات مجتهد نيستند و 
استاندارد شرعي وجود ندارد، بر همين اساس در سيستم قضايي 

دو مرحله پيش‌بيني شده است. 
وي با اشاره به اينكه بررسي يك موضوع تا دو مرحله قابل توجيه 
است، مي‌افزايد: اگر خبط و خطا و بی‌عدالتي رقم بخورد در مرحله 
تجديد نظر جبران مي‌شود و در مرحله تجديد نظر عمدتاً مرحله 
شكلي را نگاه مي‌كنند و ماهوي را نمي‌بينند، در نتيجه تلقي قابل 
قبولي از تصميم اوليه وجود دارد، درحالي‌كه ما در يك امر دوران 

محذورين قرار مي‌گيريم. )شك در الزام به يكي از دو امر(
عضو كميس��يون قضايي و حقوقي مجلس اعتقاد دارد از آنجايي 
كه قضات در جايگاه علمي بالا قرار ندارند و ممكن است از حيث 
عدالت لغزش داش��ته باش��ند و بر اس��اس موازين عدل قضاوت 
نكنند، در نتيجه بايد روزنه و راه نفس��ي براي موارد صدور حكم 

خلاف بين شرع وجود داشته باشد. 
نقدعلي ماده 477 را بازكننده اين مسير دانسته و مي‌گويد: ماده 
477 بايد چارچوب مشخص و همه پرونده‌ها مرحله ثالثي داشته 
باشد و در واقع براي كوتاه شدن جريان قضا بايد كاري كنيم كه 

پرونده‌هاي داخل قوه كم شود. 
از نقدعلي ارائه راهكار براي محدود كردن موضوعيت ماده 477 
را جويا شديم. وي در پاس��خ به »جوان« گفت: در دوگانه عدالت 
و نظم اجتماعي بايد تعادل برقرار ك��رد، بنابراین اگر قرار دادن 
مصاديق خرد عدالت در مرحله 477 باعث خواهد ش��د تا عمدتاً 
پرونده‌ها به مرحله تجديد نظر برس��د، مي‌توان هر پرونده ريز و 
درش��ت را در مرحله بالاي قضايي بررس��ي نكرد تا موجب تكثر 
نشود، به طور مثال از حيث كميت مي‌توان موضوعات پرونده‌هاي 
مهم مثل قتل ي��ا حبس‌هاي طولاني مدت را به بررس��ي مجدد 

گذاشت. 
وي ضمن اعلام خبر نهايي ش��دن لايح��ه قضازدايي در مجلس 
درباره جزئيات آن توضيح داد: لايحه قضازدايي تا يك ماه آينده 
به پايان مي‌رسد و در صحن خواهد آمد. اين لايحه ماهيت قضايي 
بسياري از پرونده‌ها را خواهد گرفت و مثل ساير پرونده‌ها به ساير 
نهادها منتقل مي‌شود؛ مثل مهريه يا تخلفات مربوط به رانندگي 
كه به مرور بتوان از تراكمات پرونده قضايي كم و از اطاله دادرسي 

جلوگيري كرد. 

حجت‌الاسلام 
محمد تقی نقد علی

عضو کمیسیون قضایی و حقوقی 
مجلس شورای اسلامی 

حجت‌الاسلام والمسلمین 
حسین نوروزی

نایب رئیس کمیسیون قضایی 
و حقوقی مجلس شورای 
اسلامی 

فهیم مصطفی‌زاده

استادیار 
حقوق جزا و جرم‌شناسی

   در قبال قاضی‌ای که صدور 
احکام ضعیف و خلاف بیّن شرع 

از جانب او زیاد است و آرای 
صادره از ناحیه او به کرّات نقض 

می‌شود و ترتیبات آموزشی نیز در 
قبال او منشأ اثرنیست نیاز به انجام 

اقدامات  انتظامی است

 حجت الاسلام‌والمسلمین 
 محسنی اژه‌ای:
  در مواردي

 پيرامون يك پرونده 
 چندين بار

  درخواست اعمال 
ماده ۴۷۷ و تجويز اعاده 
 دادرسي مي‌شود
 قدر مسلم

 اين قبيل درخواست‌ها 
 موجبات 
 اطاله دادرسي را
 فراهم مي‌آورد
 بخشي از اين موضوع
 به قانون بازمي‌گردد
 و ما در قوه قضائیه

 خواهان وجود 
 مراحل متعدد
  فرآيند رسيدگي
 نيستيم

   احكام همچون 
 اعدام، قصاص

و بحث حد و تعزير 
نيز در كنار زندان 
وجود دارد و برخي 
مواقع ميلياردها پول 
 جا‌به‌جا مي‌شود
 خيلي از موارد

با دقت و بررسي 
 مجدد احكام
 تغيير كرده است

بنابراین چه اشكالي 
 دارد طبق قانون

رئيس قوه قضائیه 
اعاده دادرسي كند؟!

ماده
477آیین دادرسی کیفری

دست‌انداز
 ماده 477 را 
هموار  کنید 

آسیب‌شناسی ماده 477 قانون آیین‌ دادرسی یکفری در گفت‌وگو با کارشناسان 

قوه‌قضائیه صحیح نیستکه جریان دادرسی عادی ماده 477 دال بر این است 


