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 سيدنعمت‌الله عبدالرحيم‌زاده
سرس��خت  حامي��ان  مال��ي  دخال��ت 
رژيم‌صهيونيستي در انتخابات امريكا، چه از 
ميان يهوديان و چه غيريهوديان چيز تازه‌اي 
نيست. يك نمونه، تلاش ش��لدون ادلسون، 
ميلياردر يه��ودي در انتخابات2018 كنگره 
براي حمايت مالي پنج نام��زد جمهوريخواه 
به نام دين هلر از ايالت نوادا، باربارا كاس��تاك 
از ايال��ت ويرجيني��ا، ميمي والت��رز از ايالت 
كاليفرني��ا، مي��ا لاو از ايالت يوتا و كرس��نت 
هاردي از ايالت نوادا بود. وجه مش��ترك اين 
پنج نامزد مخالفت سرس��ختانه آنها با برجام 
بود و جالب اين اس��ت كه رقي��ب دين هلر، 
فردي يهودي از حزب دموكرات به نام جكي 
روزن بود و انتخاب ادلسون نشان داد اولويت 
او موضع‌گيري سياسي نامزدهاي انتخاباتي و 
حمايت از دونالد ترامپ، رئيس‌جمهور پيشين 
امريكاس��ت، حتي اگر اين اولوي��ت به ضرر 
هم‌كيشانش تمام شود. حالا اين نوع حمايت 
وجه جدي‌تري پي��دا كرده اس��ت و يكي از 
مهم‌ترين لابي‌هاي طرفدار رژيم‌صهيونيستي 
آماده مي‌شود براي نخستين بار در انتخابات 
مياندوره‌اي كنگره دخالت كن��د و البته اين 
دخالت بيش از هر چيز براي حمايت از شخص 

دونالد ترامپ انجام مي‌شود. 
  خريدن انتخابات

كميته روابط عمومي امريكا و اسرائيل مشهور 
fAmerican Israel Public A  به آيپ��ك ،

fairs Committee /AIPAC، اع�الم كرده 
است قصد دارد با ايجاد كميته اقدام سياسي، 
 ،Political Action Committee/PAC
نبردش را براي انتخابات مياندوره‌اي در هشتم 
نوامبر2022 به صورت گس��ترده‌اي ش��روع 
كند. كميته اقدام سياسي)پك( نهادي است 
كه با رأي ديوان عالي امريكا در ژانويه2010 
ش��كل قانوني به خود گرفت. اين رأي در پي 
شكايت يكي از انجمن‌هاي فوق محافظه‌كار 
 )Citizens United(به نام شهروندان متحد
صادر ش��د كه خواس��تار دخالت شركت‌ها و 
كمپاني‌هاي بزرگ امريكا در انتخابات ش��ده 
بود و مدعي بود اين شركت‌ها و كمپاني‌ها نيز 
شهروند محسوب مي‌شوند و بنا بر اصلاحيه 
چهاردهم قانون اساس��ي امريكا مش��هور به 
اصل تساوي حقوق، حق شركت در انتخابات 
و حمايت از نامزدهاي انتخاباتي دارند. معلوم 
شد مناقش��ه حقوقي و سياس��ي بر سر اين 
پرونده حتي به داخل ديوان عالي امريكا نيز 
رخنه كرده است، زيرا پنج قاضي از اين ديوان 
در برابر چه��ار قاضي ديگر به نفع ش��كايت 
شهروندان متحد رأي دادند و اين پرونده تنها 
با همين يك رأي بيش��تر، منجر به اين ش��د 
كه ش��ركت‌هاي بزرگ امريكا قادر باشند در 

همه امور كشوري و نهادهاي حاكم بر امريكا 
از جمل��ه دادگاه عالي و رس��انه‌هاي جمعي 
مداخله و تصميم��ات خ��ود را از طريق آنها 
عملياتي كنند. روش مداخله اين شركت‌ها در 
انتخابات از طريق كميته اقدام سياسي انجام 
مي‌شود كه مي‌توانند بدون محدوديت و حتي 
به صورت ناشناس از نامزدهاي انتخاباتي مورد 
نظر خود حمايت مالي بكنند. برني س��ندرز، 
س��ناتور دموكرات از ايالت ورمانت اين رأي 
دادگاه عالي را »بدترين حكم دادگاه عالي در 
تاريخ امريكا« خوانده بود كه »اجازه مي‌دهد 
پولدارها رس��ماً انتخابات را بخرند.« حالا به 
نظر مي‌رسد آيپك مي‌خواهد براي نخستين 

بار انتخابات امريكا را بخرد. 
  تغيير رويه

نزديك شش دهه از تأسيس آيپك مي‌گذرد؛ 
لابي‌ای كه تاكنون به صورت مستقيم و آشكار 
در انتخابات امريكا براي حمايت از يك جناح 
خاص دخالت نكرده بود. در واقع، آيپك اصل 
خود را بر اين مبنا گذاشته بود كه يك سازمان 
حزبي نيست و از افراد حمايت نمي‌كند بلكه 
هدفش دفاع از اسرائيل است و به اين جهت، 
از نامزدهاي انتخاباتي هر دو حزب دموكرات 
و جمهوريخواه متعهد به اي��ن اصل حمايت 
مالي مي‌كرد. آيپك با اين روش سعي داشت با 
حفظ وجهه فراحزبي امكان نفوذ در هر دولتي 
را به دست بياورد كه از سوي جمهوريخواهان 
و دموكرات‌ها تش��كيل مي‌ش��ود اما به نظر 

مي‌رس��د حالا قصد دارد رويه خ��ود را تغيير 
دهد. بتسي برنز كورن، رئيس آيپك، دسامبر 
سال گذشته تغيير رويه س��ازمان خود را به 
اين صورت توضيح داد ك��ه موضوع »بهبود 
اثربخش��ي مأموريت ما در محيط سياس��ي 
كنوني« است. اش��اره او به وضعيت سياسي 
امريكاست كه نسبت به گذشته تغيير كرده و 
باعث شده او و ديگر نخبگان آيپك احساس 
كنند ديگ��ر نمي‌توانند مثل گذش��ته نقش 
فراحزبي خ��ود را بازي كند و مجبور اس��ت 
از جناح‌هاي سياس��ي يك��ي را انتخاب كند. 
رشد نگرش به ش��دت منتقد نسبت به رژيم 
اسرائيل در ميان جريان چپ حزب دموكرات 
اين محيط را به خوبي نش��ان داده است كه 
البته به هي��چ صورت ب��اب ذوق لابي آيپك 
نيست. قتل ناموجه شيرين ابوعاقله، خبرنگار 

فلسطيني- امريكايي، به دست سربازان رژيم 
اسرائيل فرصتي به دست اين جريان پيشرو 
در حزب دموكرات داد تا انتقاد شديد خود را از 
نحوه رفتار سربازان با فلسطيني‌ها بيان كنند. 
رشد اين جريان از نظر آيپك در تضاد با اصل 
محوري آن است كه باعث مي‌شود وجهه رژيم 
اس��رائيل نزد افكار عمومي امريكا مخدوش 
شود. آيپك در واكنش به اين جريان نه تنها 
تصميم گرفته رويه فراحزبي خود را تغيير دهد 
بلكه تلقي تنگ‌نظرانه‌اي را در پيش گرفته تا 
از جرياني حمايت كند ك��ه به عنوان جريان 
كاملًا طرفدار رژيم اسرائيل شناخته مي‌شود 
و روشن است كه اين جريان را در داخل حزب 

جمهوريخواه مي‌يابد. 
  آيپك و ترامپيسم

واقعيت اين است كه حمايت آيپك از حزب 
جمهوريخواه براي انتخاب��ات پيش روي ماه 
نوامبر2022 ب��ه معناي حماي��ت از تمامي 
نامزده��اي انتخابات��ي اي��ن حزب نيس��ت. 
بايد توجه داش��ت ك��ه ملاك اصل��ي آيپك 
براي حماي��ت مالي از نامزده��اي انتخاباتي 
جمهوريخواه پايبندي آنها به ادعاي ترامپ در 
مورد انتخابات رياست جمهوري گذشته است 
و اينكه تقلب انتخاباتي باعث شكست ترامپ و 
پيروزي جو بايدن در آن انتخابات شده بود. به 
اين جهت است كه حمايت مالي آيپك شامل 
109نامزد انتخاباتي جمهوريخ��واه از ميان 
147نامزدي شده اس��ت كه حاضر نشده‌اند 

انتخاب بايدن در س��ال2020 را تأييد كنند. 
گذش��ته از اين، آيپك حاضر نش��ده است از 
نامزدهاي انتخاباتي راست افراطي در حزب 
جمهوريخواه حمايت بكند كه حاضر نشده‌اند 
زير پرچ��م ترامپ ق��رار بگيرند. لي��زا چني، 
دختر ديك چني، معاون ج��ورج بوش يكي 
از مش��هورترين اين افراد است كه به سختي 
در مقابل نفوذ ترامپ در حزب جمهوريخواه 
ايستاده است اما با وجود حمايت ديرينه‌اش 
از رژيم‌صهيونيس��تي و حت��ي آيپك، آيپك 
در نهايت تصمي��م گرفت او را در فهرس��ت 
نامزدهايي قرار ندهد كه از آنها حمايت مالي 
مي‌كند. اين انتخاب تنه��ا يك معنا مي‌تواند 
داشته باش��د؛ حمايت مالي آيپك بدون قيد 
و شرط در خدمت ترامپ و حاميان سرسخت 
او اس��ت. تغيير رويه آيپك تا اين حد افراطي 
باعث شده اس��ت حتي بس��ياري از حاميان 
رژيم‌صهيونيس��تي در امريكا از خود بپرسند 
كه چرا آيپك از كس��اني حمايت مي‌كند كه 
به برتري نژادي سفيد‌پوس��تان اعتقاد دارند 
و حتي مظنون در دس��ت داشتن در كودتاي 
شش��م ژانويه2020 هستند. ش��ايد به نظر 
مي‌رسد رو آوردن آيپك به اين جريان راست 
افراطي يك نوع قمار سياسي باشد، به گونه‌اي 
كه تم��ام گزينه‌هاي خود را در س��بد ترامپ 
گذاش��ته و از حالا نه تنها حزب دموكرات را 
بازنده انتخابات مياندوره‌اي ماه نوامبر مي‌داند 
بلكه تمام تلاش خود را به كار مي‌گيرد تا مانع 
پيروزي نامزدهاي جمهوريخواهي ش��ود كه 
از منتقدان جدي ترامپ به ش��مار مي‌روند. 
به عب��ارت ديگ��ر، آيپك اصل طرف��داري از 
رژيم اسرائيل را به ترامپيس��م در امريكا گره 
زده است و البته دليل روش��ني نيز براي اين 
كار دارد. دليل آيپك بيش از هر چيز رش��د 
جريان چپ در حزب دموكرات امريكاس��ت 
كه از اشخاصي نظير برني سندرز الگوبرداري 
مي‌كند. اسرائيل در اين الگو، رژيمي نيست 
كه بايد بي‌قي��د و ش��رط از آن حمايت كرد 
بلكه انتقادهاي سندرز از اعمال خلاف حقوق 
بش��ري اين رژيم حالا مبدل به رويه مقبولي 
در جريان چپ حزب دموكرات ش��ده است. 
نشانه اين رويه در مناقشه سال گذشته كنگره 
ديده ش��د كه تصويب حمايت مالي امريكا از 
رژيم‌صهيونيستي در مورد گنبد آهنين دچار 
مشكل ش��د، هر چند اين جريان هنوز آنقدر 
قوي نيس��ت تا بتواند صداي تأثيرگذاري در 
كنگره و حتي كاخ سفيد داشته باشد اما معلوم 
است كه آيپك آنقدر احساس خطر كرده كه 
نه تنها رويه طولاني‌مدت خود را تغيير داده 
بلكه به جرگه ترامپيس��م در امريكا پيوسته 
است تا نبرد خود را با اين جريان با علم ترامپ 

پيش ببرد. 

 محمود حكيمي
جان بولتون، مش��اور امنيت مل��ي امريكا در 
دولت دونالد ترام��پ در مصاحبه اخير خود با 
شبكه خبري سي‌‌ان‌ان اعتراف جالب توجهي 
كرد. او اعتراف كرد كه شخصاً در سازماندهي و 
برنامه‌ريزي چندين كودتا نقش داشته است و 
آن را كاري دشوار توصيف كرد. معلوم بود كه او 
در اين مصاحبه نسبت به دخالتش براي طراحي 
و اجراي كودتاهايي در ديگر كشورها مباهات 
مي‌كند و البته از اين فرصت براي تحقير رئيس 
قبلي خود نيز استفاده كرد و گفت: »ترامپ به 
اندازه كافي سررشته نداشت كه كودتاهاي به 
‌دقت برنامه‌ريزي‌شده را انجام دهد... اين چيزي 
نيس��ت كه او انجام داده باشد.« شكي نيست 
كه موضوع مورد نظ��ر بولتون در اين مصاحبه 
جريان حمله به كنگره در ششم ژانويه2012 
بود كه به تحريك دونالد ترامپ، رئيس‌جمهور 
پيشين امريكا انجام شده اس��ت و در محافل 
داخلي امريكا و مخصوصاً از سوي دموكرات‌ها 
از آن به عنوان كودتا عليه كنگره ياد مي‌شود، با 
اين حال اين مصاحبه بولتون طنيني در خارج 
از امريكا داشت و به عنوان اعتراف رسمي يكي 
از مقامات ارشد سابق امريكا براي انجام كودتا 

مورد توجه قرار گرفت. 
  تلاش شكست‌خورده

خورخه رودريگز، رئيس مجلس شوراي ملي 
ونزوئ�ال  كمي بع��د از اين اظه��ارات بولتون 
در پاس��خ به آن گفت: »چيزي ك��ه در ذهن 
جان بولتون ديوانه وجود داش��ت اين بود كه 
خشونت‌ها تسريع مي‌ش��ود تا بهانه‌اي براي 
حمله نظامي به ونزوئلا پيدا ش��ود.« در واقع، 
اين ح��رف رودريگز به آن بخش از س��خنان 
بولتون مربوط مي‌ش��ود كه او در مورد نقش 
خود براي انجام كودتا در ونزوئلا طي روزهاي 
آخر ماه آوريل2019 گفته بود. خوان گوايدو، 
رهبر مخالفان دولت ونزوئلا به دنبال شكست 
در انتخابات ژانويه حاضر ب��ه پذيرش نتيجه 

آن انتخابات و پيروزي نيكولاس مادورو نشد 
و خ��ود را رئيس‌جمهور موق��ت معرفي كرد. 
دولت ترامپ به همراه متح��دان اروپايي‌اش 
از اين ادع��اي گوايدو حماي��ت كردند و كاخ 
س��فيد زمينه‌هاي لازم را براي اجراي كودتا 
در 30آوريل آماده مي‌ساخت. يكي از اقدامات 
اصلي كاخ سفيد در اين زمينه برقراري ارتباط 
با ولاديمي��ر پادرينو لوپز وزير دف��اع ونزوئلا، 
مايكل مورنو رئيس ديوان عالي ونزوئلا و ايوان 
هرناندز دالا فرمانده گارد رياس��ت جمهوري 
ونزوئلا بود تا اينكه مطمئ��ن از همكاري آنها 
باشد. مصاحبه ‌جان بولتون با رسانه‌ها در همان 
روز نشان مي‌دهد او نقش محوري در اين برنامه 
كاخ سفيد داشته است اما حوادث بعدي نشان 
داد او در اين نقش شكست قاطعي خورده بود 
تا آنجا كه حتي در اين مصاحبه اخير هم حاضر 
نش��د در مورد جزئيات آن حرفي بزند. در هر 
صورت، اظهارات بولتون دليل محكمي است 
بر اينكه حوادث 30آوري��ل2019 به بعد در 
ونزوئلا چيزي جز يك كودتا از سوي امريكا در 
اين كشور نبود و اين تأييدي روشن بر رشته 
بلندي از كودتاهايي است كه امريكا طي هفت 

دهه گذشته داشته است. 

 سياهه كودتاها
ماه مرداد در تاريخ سياسي ايران يادآور خاطره 
تلخ كودتايي اس��ت كه امريكا با همدس��تي 
بريتاني��ا در ايران انج��ام داد. آن كودتا برنامه 
دو س��ازمان اطلاعاتي امريكا و بريتانيا به نام 
س��ازمان س��يا و ام‌آي6 يا همان اينتلينجت 
سرويس بريتانيا و به نام عمليات تي‌پي آژاكس 
براي س��رنگوني دولت محمد مصدق بود كه 
از 24 ت��ا 28مرداد 1332 اجرا ش��د. هر چند 
گمانه‌زني‌هاي غالب در م��ورد انگيزه امريكا 
براي طراحي و اجراي اين كودتا جلوگيري از 
نفوذ احتمالي اتحاد جماهير شوروي در ايران 
بود اما واقعيت اين اس��ت كه تغيير سياست 
در واش��نگتن از دولت هري ترومن به دوايت 
آيزنهاور ب��ه معناي تغيير رويك��رد امريكا در 
روابط بين‌الملل از قدرت نرم به سمت قدرت 
سخت براي بسط سلطه امپرياليستي امريكا 
در جهان بعد از جن��گ جهاني دوم بود. از اين 
منظر اس��ت كه امريكا كودتاي 28مرداد در 
ايران را نه تنها براي س��رنگوني دولت مصدق 
به راه انداخت بلك��ه از اين تجرب��ه به عنوان 
سرآغازي براي مداخله‌جويي در سرتاسر دنيا 
اس��تفاده كرد تا با ب��ه راه انداختن كودتاهاي 

متوالي، دولت‌هاي ملي كشورها را ساقط کند 
و دولت‌هاي دست‌نش��انده و عمدتاً نظامي يا 
زير س��ايه نظاميان م��ورد حماي��ت امريكا را 
بر س��ر كار ‌آورد. از اين جهت است كه دولت 
آيزنهاور يك س��ال بعد از كودتاي 28مرداد، 
كودتاي ديگري را در روزهاي 16 تا 27ژوئن 
در گواتمالا به راه انداخت و امريكا خاكوبو آربنز، 
رئيس‌جمهور منتخب و دموكراتيك گواتمالا 
را سرنگون و يك ديكتاتوري نظامي به رهبري 
كارلوس كاس��تيلو آرماس را به قدرت رساند. 
اين رش��ته از كودتاهاي امريكا به خصوص در 
امريكاي‌مركزي و جنوبي همچنان ادامه داشت 
و شايد به جرئت بتوان گفت مشهورترين آنها 
كودتاي خونيني بود كه واشنگتن عليه دولت 
مردمي سالوادور آلنده در س��ال1973 به راه 
انداخت و يكي از شخصيت‌هاي منفور تاريخ 
معاصر جهاني به نام ژنرال آگوستو پينوشه را 
به قدرت رساند. شايد كودتاي نافرجام2002 
امريكا عليه هوگو چاوز، رئيس‌جمهور منتخب 
دموكراتيك، آخرين مورد از اين رشته بود كه 
نش��ان داد دوران كودتاهاي امريكايي به سر 
آمده است، زيرا حمايت مردم ونزوئلا از چاوز 
باعث شد كودتاچيان فقط بتوانند چاوز را به 

مدت 48ساعت بازداشت كنند. 
  از كودتا تا جنگ

شكس��ت كودت��اي2002 ونزوئ�ال باع��ث 
ش��د امري��كا ب��ه نس��خه ديگ��ري از كودت��ا 
در كش��ورهاي م��ورد ه��دف خ��ود روي 
 بي��اورد ك��ه از آن ب��ه عن��وان انق�الب رنگي
، Colorful revolution، ي��اد مي‌ش��ود و در 
واقع امر، بايد آن را كودتاي نرم امريكا بناميم. 
سياهه اين كودتاها از انقلاب گل سرخ2003 در 
گرجس��تان، انقلاب نارنجي2004 در اوكراين 
و انقلاب گل لاله2005 در قرقيزس��تان نشان 
مي‌دهد كاخ سفيد اين برنامه را براي بهره‌برداري 
از فضاي موجود بعد از فروپاشي اتحاد جماهير 
شوروي و كشورهاي استقلال يافته از آن در نظر 

گرفته تا اينكه با به روي كار آوردن نيروي متحد 
غرب در اين كشورها حوزه نفوذ سنتي روسيه را 
به شدت محدود كند. در اين ميان، يكي از اين 
انقلاب‌ها تنها به آن زمان محدود نشد بلكه تب 
و تاب آن و ادامه دخالت‌هاي امريكا باعث شده 
است مبدل به تراژدي مهم اين روزها در عرصه 
جهاني ش��ود. به عبارت ديگر، جنگ فعلي در 
اوكراين و حمله روس��يه به اين كش��ور را بايد 
ناشي از انقلاب نارنجي2004 دانست كه باعث 
شد اوكراين بعد از آن كودتاي نرم ديگر نتواند 
ثبات و يكپارچگي خود را حفظ كند و دائماً در 
هر انتخابات و تحول سياسي دچار آشوب دروني 
مي‌ش��د. امريكا از طريق نهادهايي نظير بنياد 
ملي براي دموكراسي، NED، آژانس بين‌المللي 
توسعه ايالات‌متحده و بنياد سوروس مشهور به 
بنياد جامعه باز ميلياردها دلار را طي سه دهه 
گذشته در اين كشور صرف كرده است تا اينكه 
وضعيت نوساني در آن حفظ كند و اجازه ندهد 
اوكراين بتواند به آرامش و ثبات برسد. اوج اين 
تلاش امريكا با آشوب‌هاي فوريه2014 نتيجه 
داد كه منجر به س��قوط ويكت��ور يانوكوويچ، 
رئيس‌جمهور وقت، از قدرت شروع ناآرامي‌ها در 
شرق اوكراين شد. بي‌جهت نيست كه ديميتري 
پوليانس��كي، معاون نمايندگي دائم روسيه در 
سازمان ملل در پي س��خنان بولتون در توئيتر 
نوشت: »عجب راز آشكاري! اينكه ايالات متحده 
تلاش كرد رئيس‌جمهور ونزوئلا را ساقط كند، 
جزو دانش همگاني است. اكنون منتظر اذعان 
به نقش حيات��ي ايالات‌متح��ده در كودتاي 
غيرقانوني ميدان در اوكراين در س��ال۲۰۱۴ 
هس��تيم، البته اين موضوع هم يك راز آشكار 
است.« به عبارت ديگر، جنگ فعلي اوكراين را 
بايد محصول نقش امريكا در عرصه بين‌‌الملل 
دانست كه به صورت كودتاهاي سخت يا نرم 
دست به كار است تا با ساقط كردن دولت‌هاي 
منتخب و دموكراتيك، س��لطه خود را بر اين 

عرصه حفظ كند. 

قمار انتخاباتي »آيپك« روي ترامپيسم

معمار جهاني كودتاها
 رونمايي بولتون از يك كارويژه امريكایی كه چند دهه است دگرگوني‌هاي جهان را با آن هدايت مي‌كند

   چشم انداز

 سيدرحيم نعمتي
جنگ اوكراين از 24فوري��ه2022 با تهاجم 
نيروهاي نظامي روس��يه به خ��اك اوكراين 
ش��روع ش��د. روس��يه اين تهاجم را ب��ه نام 
»عمليات نظامي ويژه« خوانده است تا فرقي 
بين آن و ي��ك جنگ تمام‌عيار قائل ش��ود، 
هر چند ميادين نب��رد چيزي جز يك جنگ 
تمام‌عيار را نشان نمي‌دهد. گستردگي اوليه 
جنگ حاكي از اي��ن بود كه روس��يه انتظار 
نتيجه‌اي س��ريع و قاطع از تهاج��م خود را 
داش��ت اما حالا با گذش��ت قريب پنج ماه از 
اين جن��گ، روند جنگ به نحوي ش��ده كه 
همه انتظ��ار جنگي طولاني‌م��دت را دارند، 
با اين ح��ال پيامدهاي مخ��رب اين جنگ 
آنقدر گسترده است كه ادامه يافتن آن تنها 
بر اوكراين، روسيه يا كشورهاي همجوار آن 
تأثير نمي‌گذارد و تأثير آن از همين حالا در 
حوزه‌ه��اي مختلف انرژي، امني��ت غذايي، 
امنيت و صلح جهاني نشان داده كه افزايش 
قيمت سوخت در اروپا و امريكا از نشانه‌هاي 
اوليه آن است. روشن اس��ت كه هر چه اين 
جنگ بيش��تر طول بكش��د، آثار مخرب آن 
گس��ترده‌تر از اين خواهد ش��د ام��ا به نظر 
مي‌رس��د تنها دو راه‌حل براي پايان دادن به 

اين وضعيت در پيش رو است. 

  2 راه‌حل متناقض
نخس��تين راه‌حل چيزي اس��ت ك��ه به طور 
عمده و از ابتداي كار توسط دولت جو بايدن، 
رئيس‌جمهور امريكا و بوريس جانسون، نخست 
وزير بريتانيا مطرح مي‌ش��د و ت��ا اينجاي كار 
هم ديدگاه اصلي اين دو را تش��كيل مي‌دهد، 
بنابراين ديدگاه، حمله روس��يه ب��ه اوكراين 
غيرقانون��ي، ناموجه و غيرقابل قبول اس��ت و 
فقط بايد روس��يه را در انجام اين حمله ناكام 
گذاش��ت. دولتمردان امريكاي��ي و بريتانيايي 
ب��راي تبيين اي��ن راه‌حل به چي��زي كمتر از 
شكست روسيه راضي نمي‌شوند و حتي بيشتر 
از اين، مي‌گويند كه اوكراين نه تنها بايد اراضي 
اشغال‌شده توسط روس��يه از 24فوريه را پس 
بگيرد بلكه بايد س��رزمين‌هاي س��ابق بر اين 
و از جمله ش��به‌جزيره كريمه ني��ز به اوكراين 

بازگردانده شود. 
 راه‌ح��ل دوم عمدتاً ن��ه از س��وي دولت‌هاي 
ذي‌نف��وذي مث��ل امري��كا بلك��ه از س��وي 
ش��خصيت‌هاي قاب��ل توجه��ي نظي��ر نوآم 
چامس��كي، لولا داس��ليوا، هنري كيسينجر و 
حتي پاپ فرانس��يس مطرح ش��ده است. اين 
راه‌حل مبتني بر مذاكره و مصالحه براي پايان 
دادن به جنگ اس��ت كه در عم��ل به معناي 
رضايت اوكراين براي چشم‌پوشي از مناطقي 
نظير ش��به‌جزيره كريمه، دونباس و احتمالاً 
مناطق��ي ديگ��ر و گرفتن تضمين از روس��يه 
براي عدم‌مداخل��ه در امور اوكراي��ن و تهديد 
آن در آينده اس��ت. هر دو دي��دگاه به صورت 
قابل توجهي در رس��انه‌ها مطرح شده است و 
تحليلگران از هر دو طرف سعي در توجيه نظر 
خود داشته‌اند و حتي كار را به افترا و تهمت‌زني 
هم رسانده‌اند، به نحوي كه طرفداران راه‌حل 
دوم را ب��ه عناويني نظير دوس��تداران پوتين، 
طرفدار روسيه، اهل مماشات با فاشيسم روسيه 

و مانند اين مورد حمله قرار داده‌اند. 
  مشكلات راه‌حل اول

واضح اس��ت كه تناقض تنها مش��كلي نيست 
كه اين دو راه‌حل دارن��د بلكه هر كدام نيز چه 
به لحاظ نظري و توجيه سياس��ي و چه از نظر 

عملي مشكلاتي دارند. مشكل راه‌حل اول در 
تصوري از اين جنگ اس��ت كه عمدتاً توسط 
رسانه‌هاي غربي تبليغ مي‌شود، به نحوي كه 
گويا اوكراين كشوري با گذشته تاريخي خاص 
خود است كه روسيه به عنوان متجاوز، با حمله 
به آن اصول و هنجاره��اي بين‌المللي را نقض 
كرده است. شايد بتوان نقض حاكميت ملي و 
يكپارچگي سرزمين اوكراين را به واسطه اين 
تهاجم مورد بحث قرار داد اما نكته در اين است 
كه اوكراين همانند بس��ياري از ديگر كشورها 
برخوردار از تاريخ و هويت سياسي خاص خود 
نيس��ت. در واقع اوكراين به عنوان يك كشور 
تا قبل از فروپاش��ي اتحاد جماهير شوروي در 
سال1991 تنها سه سال بعد از انقلاب اكتبر، 
يعني از س��ال1917 تا1920 وجود خارجي 
داشت و آنچه بعد از فروپاشي شوروي به عنوان 
جمهوري اوكراين اعلام استقلال كرد، چيزي 
جز ادامه جمهوري سوسياليس��تي ش��وروي 
اوكراين نبود، بنابراين مسئله اوكراين از نگاه 
روسيه مسئله يك كشور همس��ايه با هويتي 
مستقل نبوده و نيست چراكه كي‌يف در تاريخ 
خاستگاه اوليه و اساسي تبار روس بوده است. 
گذشته از اين، راه‌حل ادامه جنگ تا شكست 
روسيه به لحاظ عملي نيز مشكل اساسي دارد 
چراكه نه معلوم اس��ت آيا واقعاً چنين چيزي 

امكانپذير است و نه اينكه در صورت امكان‌پذير 
بودن آن، هزينه‌هاي آن روشن است. چيزي كه 
دست‌كم طي اين پنج ماه معلوم شده اين است 
كه درآمدهاي نفتي روسيه با وجود تحريم‌هاي 
امريكا و اتحاديه اروپا بيشتر از گذشته شده و 
اين كشورهاي اروپايي و امريكا هستند كه بايد 
پيامدهاي منفي اين جنگ را با كمبود انرژي، 
افزاي��ش نگران‌كننده قيمت كالاه��ا و هزينه 

انرژي تحمل كنند. 
 راه‌حل بي‌رمق

در اين ميان، به نظر مي‌رسد راه‌حل سومي نيز 
باشد كه بتوان اين جنگ را با آن پايان داد. اين 
راه‌حل برگزاري همه‌پرس��ي در سرزمين‌هاي 
شرقي مورد مناقش��ه در اوكراين آن هم تحت 
نظر س��ازمان ملل اس��ت. به عب��ارت ديگر به 
جاي جنگ يا مصالحه و كوتاه��ي اوكراين از 
سرزمين‌هايش، حق تعيين سرنوشت به مردم 
مناطق دونباس يا ديگر س��رزمين‌هاي مورد 
مناقشه داده شود تا اينكه آنها به وسيله‌اي كاملًا 
مسالمت‌آميز تعيين كنند از گزينه‌هاي ماندن 
در تحت حاكميت كيی‌ف، اس��تقلال يا الحاق 
به روسيه كدام يك را مي‌خواهند و نتيجه اين 
همه‌پرسي براي تمام طرف‌ها لازم‌الاجرا باشد. 
ش��ايد اين راه‌حل معقول به نظر برسد اما بايد 
گفت كه مورد حمايت هيچ کی از طرف‌های 
مناقشه نيست، گذشته از اينكه تجربه كريمه 
و برگزاري همه‌پرسي در آنجا نشان داد غرب 
و بيش��تر از هر كش��وري، امريكا زي��ر بار اين 
روش نم��ي‌رود. در واقع اين راه‌ح��ل با وجود 
دموكراتيك‌بودن آن ام��ا مطلوب قدرت‌هايي 
نيست كه به دنبال حل مسائل از طريق جنگ 
هستند. شكي نيس��ت كه اين قدرت‌ها منافع 
خاص خود را در اين جن��گ دنبال مي‌كنند و 
شعارهاي نخ‌نما از اصول و هنجارهاي بين‌الملل 
تنها توجيهي براي آنهاست تا منافع خود را از 
اين جنگ تأمين كنند. اين منافع طيف وسيعي 
از س��ود ش��ركت‌هاي بزرگ اسلحه‌سازي در 
امريكا تا نفوذ ژئوپلتيك واشنگتن در قاره اروپا و 
به خصوص شرق اين قاره را در برمي‌گيرد. آمار 
منتشرشده از سوي شركت اسلحه‌سازي ريتون 
امريكا نش��ان مي‌دهد درآمد اين شركت طي 
اين چند ماه از جنگ در مقايسه با سال گذشته 
س��ه برابر افزايش يافته اس��ت. ش��ركت‌هاي 
اسلحه‌سازي اروپا نيز وضع مش��ابهي دارند و 
براي مثال، شركت اسلحه‌سازي آلماني راين 
متال خبر از پر شدن فهرس��ت سفارش‌هاي 
خ��ود می‌ده��د و مي‌گويد كه س��فارش‌هاي 
مربوط به تجهي��زات و مهم��ات توپخانه پنج 
برابر گذشته و به سقف 1/1ميليارد يورو رسيده 
است. اين واقعيت نشان مي‌دهد چرا امريكا و 
متحدان اروپايي‌اش تأكيد بر راه‌حل اول دارند 
و تا وضعيت به اين صورت باش��د نمي‌توان نه 
انتظار مذاكره و مصالحه ‌داشت و نه همه‌پرسي 
تا اين جن��گ ويرانگر از طريق ديپلماس��ي و 

مسالمت‌آميز پايان يابد. 

3 گزينه متناقض پايان جنگ در اوكراين
 ناكام گذاشتن روسيه در جنگ، مصالحه سرزميني 

و برگزاري همه‌پرسي،  3 راه‌حل پيش روی جنگ اوكراين است 
كه البته هيچ كدام چشم‌انداز روشني ندارد 

چالش

 اوكراين به عنوان يك كشور تا قبل 
از فروپاشي اتحاد جماهير شوروي 
در س�ال1991 تنها س�ه سال بعد 
از انقلاب اكتبر، يعن�ي از 1917 تا 
1920 وجود خارجي داشته و آنچه 
بعد از فروپاشي شوروي به عنوان 
جمهوري اوكراين اعلام استقلال 
كرد، چي�زي جز ادام�ه جمهوري 
سوسياليستي شوروي اوكراين نبود

 رو آوردن آيپك به جريان راست 
افراط�ي در امري�كا نوع�ی قمار 
سياس�ي اس�ت، ب�ه گون�ه‌اي كه 
تم�ام گزينه‌هاي خود را در س�بد 
ترامپ گذاش�ته و از ح�الا حزب 
دموك�رات را بازن�ده انتخاب�ات 
ميان�دوره‌اي ماه نوامب�ر مي‌داند

   پرونده


