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رأي وحدت رويه چيست؟
رأي وح�دت رويه جزو آرايي محس�وب مي ش�ود 
ك�ه در م�وارد اختلاف بي�ن دادگاه ها صادر ش�ده 
و تنه�ا رأيي اس�ت ك�ه دادگاه مل�زم ب�ه رعايت 
مف�اد آن و اس�تناد ب�ه آن در آرای صادره اس�ت. 
 با توجه به اينكه قضات در استنباط از قانون و اتخاذ نظر 
قضايي آزاد هستند و هميشه اين احتمال وجود دارد 
كه از متون قانوني برداشت هاي متفاوتي داشته باشند، 
پيامد آن ص��دور آراي مختلف در خصوص موضوعات 
مش��ابه را بايد در نظر گرفت.   بنابراي��ن در اين موارد 
ضرورت دارد كه براي جلوگيري از صدور آرای متفاوت 
و متعارض و همچنين جلوگيري از بي اعتباري دستگاه 
قضايي، آرايي صادر ش��ود كه قضات بتوانند در موارد 

مشابه مطابق آن عمل كنند. 
 رأي وح�دت روي�ه با چ�ه تش�ريفاتي صادر 

مي شود؟
به موجب قانون هر گاه در موضوع مشابه آراي مختلفي 
از حكم صادر شد، اين آرا چون با هم در تعارض هستند، 
موضوع در هيئت عمومي وحدت رويه مطرح مي شود. 
 در اين خصوص رئيس ديوان عالي كش��ور و دادستان 
كل كش��ور به هر طريق كه از اين امر آگاه شوند، نظر 

هيئت عمومي را درخواست مي كنند. 
 هيئت عمومي ديوان عالي كش��ور با حضور دست كم 
يك چهارم از رؤس��ا و مستش��اران و اعض��اي معاون 
كليه ش��عب ديوان مزبور با رياس��ت دي��وان يا معاون 
وي و با حضور دادس��تان كل كش��ور ي��ا نماينده وي 
تشكيل مي ش��ود.  موضوع مورد اختلاف هم بررسي و 
تصميم گيري مي شود. در اين صورت نظر اكثريت كه 
مطابق موازين شرعي باشد، ملاك عمل فوق است.   در 
حقيقت در روند صدور چنين رأيی بدواً دادستان كل 
كش��ور به دفاع از يكي از آرای صادره متفاوت خواهد 
پرداخت و سپس هيئت عمومي با توجه به نظر دادستان 
كل كشور تصميم لازم را در خصوص صدور رأي مذكور 

اتخاذ مي نمايند. 
 آثار آرای وحدت رويه

رأي وحدت رويه حكم قانون دارد و تبعيت از آن براي 
دادگاه لازم الاتباع است. يك نكته بايد مورد توجه قرار 
گيرد و آن اينكه آراي مذكور نسبت به احكام قطعي شده 
بي اثر است، اما در موارد مشابه براي شعب ديوان عالي 
كش��ور و دادگاه ها لازم الاتباع اس��ت. يعني دادگاه در 

صدور آرا، مكلف به تبعيت از مفاد آرای مذكور است. 
 امكان تجديدنظر در مفاد آرای وحدت رويه

آراي هيئ��ت عموم��ي ديوان عال��ي كش��ور قابليت 
تجديدنظر ندارد و فقط به موجب قانون بي اثر مي شود. 
در حقيقت براي بي اثر كردن چني��ن آرايي صرفاً قوه 
مقننه، يعني مجلس شوراي اسلامي واجد صلاحيت 
است، نه ديوان عالي كشور.  پرسشي كه در اين زمينه 
مطرح مي ش��ود، اين اس��ت كه آي��ا دادگاه هاي عالي 
مي توانند نظر قضايي خود را بر دادگاه هاي تالي تحميل 
كنند؟ خي��ر. در نظام حقوق��ي ايران چني��ن امكاني 
وجود ن��دارد و صرفاً دادگاه ها ملزم ب��ه تبعيت از مفاد 
رأي وحدت رويه هستند، بنابراين دادگاه ها الزامي به 
تبعيت از آرای دادگاه هاي بالاتر ب��ه جز در مورد رأي 

وحدت رويه ندارند.
 -----------------------------------------

حل مشكلات قضايي دانش بنيان ها
سال گذش�ته »مجتمع ش�وراي حل اختلاف ويژه 
رس�يدگي به اختلاف�ات ش�ركت هاي دانش بنيان 
و نخب�گان« ب�راي نخس�تين بار در اي�ران، در 
پ�ارك فن�اوري پردي�س ش�روع ب�ه كار ك�رد. 
قضات اين شورا علاوه بر داشتن اختيارات ذكر شده در 
مواد ۹ و ۱۱ قانون شورا هاي حل اختلاف، به درخواست 
اشخاص حقيقي و حقوقي، رس��يدگي به اختلافات و 
ايجاد صلح و سازش در كليه امور مدني و حقوقي را هم 
دارند.  شورا ي حل اختلاف استان تهران، جهت بررسي، 
حل مش��كلات و اجابت درخواس��ت ها به طور مداوم 
شركت هاي دانش بنيان را رصد مي كند تا نمايندگان 
اين شورا ها به شركت هاي دانش بنيان سركشي كنند. 
 رئيس ش��ورا ي حل اختلاف اس��تان ته��ران، در اين 
خصوص گفت: برنامه داريم با توس��عه ش��عبات ويژه 
صلح و سازش شركت هاي دانش بنيان از اطاله دادرسي 
در جريان رس��يدگي ب��ه پرونده هاي اين ش��ركت ها 

جلوگيري شود.  
غلامرضا مهدوي ب��ا تأكيد بر اينكه ب��ا ايجاد مجتمع 
ش��وراي حل اختلاف ويژه رس��يدگي ب��ه اختلافات 
ش��ركت هاي دانش بنيان و نخبگان در كمترين زمان 
ممكن به پرونده هاي اين شركت ها رسيدگي مي شود 
و اين پرونده ها با ايجاد صلح و سازش مختومه خواهند 
ش��د، افزود: ش��ركت هاي دانش بنيان ديگر مجبور به 
مراجعه به محاكم قضاي��ي نخواهند بود و علاوه بر اين 
از طولاني شدن فرآيند رس��يدگي به پرونده هاي اين 

شركت ها نيز جلوگيري مي شود. 

ديده بان

از زماني كه جمعيت بشر رو به فزوني نهاد و دادوستدها 
افزايش يافت، لزوم ثبت معاملات آش�كار شد. اين 
مسئله باعث شد در زمان امپراتوري دوم روم جنوبي، 
با سر و سامان دادن به وضعيت كاتبان، كارمنداني به 
نام س�ردفتر، قراردادها را به صورت رسمي تنظيم 
كنند. بدين ترتيب بنيان س�ردفتري ه�م در نظام 
حقوقي مبتني بر قانون و هم در نظام حقوقي مبتني 
بر رويه قضايي، از سوي امپراتوري روم ريخته شد. 

براي ثبت رس��مي اس��ناد بايد از يك چارچوب خاص 
پيروي ش��ود، بنابراين در حقوق كش��ورهاي مختلف، 
مقررات ويژه اي براي اين منظور به تصويب رسيده كه 

تمامي سردفتران مكلف به رعايت آن هستند. 
 چالش هاي صدور اسناد الكترونيكي

با ظهور اينترنت و گسترش تجارت الكترونيكي در سطح 
جهان، مسئله تأمين امنيت در آن ذهن حقوقدانان را به 
خود مشغول كرد. اين امر موجب شد، مقررات بسياري، 
در اين زمينه به تصويب برس��د و به  طور ويژه از س��ال 
۲۰۰۰ ابزارهاي حقوقي متعددي براي تنظيم تجارت 
الكترونيكي به كار گرفته ش��ود. در آخر دانشمندان به 
اين نتيجه رس��يدند كه مي توانند از راه ه��اي موجود 
براي اسناد كاغذي اس��تفاده كنند و با عنايت به اينكه 
امضاي يك س��ند يكي از راه هاي معمول اعتباربخشي 
به آن اس��ت، مي توان از همين روش براي اعتباردادن 
به سند الكترونيكي نيز بهره برد و به اين ترتيب امضاي 

الكترونيكي به وجود آمد. 
امروزه در عصر الكترونيكي شدن امور، فضاي سنتي در 
سيستم ثبت اسناد و املاك پاسخگوي نياز امروز نيست. 
به  طور كلي روش صدور اس��ناد رس��مي، تفاوت هاي 
بس��ياري با روش ص��دور اس��ناد الكترونيكي مطمئن 
دارد، زيرا براي صدور اس��ناد رسمي، متقاضيان بايد به 
دفاتر اسناد رسمي مراجعه حضوري داشته باشند و در 
اينجاست كه س��ردفتر علاوه بر بررسي هويت، رضايت 
و اهليت متقاضي به بررسي و تأييد انتساب امضاي زير 

سند به او مي پردازد. 
 اين در حالي اس��ت كه گرچه براي صدور گواهي هاي 
ديجيتال��ي مراج��ع خاص��ي در مق��ررات پيش بيني 
شده اس��ت، ولي پس از صدور كليده��اي رمزنگاري و 
گواهي هاي ديجيتالي، هيچ  شخص يا نهاد مسئولي بر 

صدور اسناد الكترونيكي نظارتي ندارد. 
بنابراين به نظر مي رسد كه حداقل از نظر مقررات حاكم 
بر صدور اسناد، نمي توان سند الكترونيكي را مشابه سند 
رسمي دانست و به همين جهت نبايد آثار مشابهي را نيز 

براي اين اسناد پيش بيني كرد. 
 خدمات ثبتي، خدمت عمومي هستند

سيستم ثبتي در اكثر نظام هاي حقوقي، قسمتي از بخش 
عمومي جامعه بوده است كه به  وسيله سازمان هاي حاكم 
در حقوق عمومي و تحت كنترل نهادهاي عمومي اداره 
مي ش��ود؛  امري كه س��بب تمركز نهاد ثبتي در دست 
دولت شده و متخصصان حقوقي درگير در سيستم ثبتي 
هم كه جزئي از اين سيس��تم عمومي هستند، كارمند 
دولت محسوب شوند. وظيفه اصلي آنها نيز محافظت از 
جمع آوري، پردازش و ارائه اطلاعات صحيح و كامل در 

راستاي حفظ منافع عمومي باشد. 
 بر همين  اس��اس، خدم��ات ثبت��ي در هم��ه جوامع 

»خدمت عمومي« محسوب ش��ده و تلاش براي انتزاع 
كامل امور ثبتي از بخش عمومي و خصوصي سازي كامل 
آن شكست خورده  است. به  عنوان مثال طرح مشورتي 
دولت انگلستان براي انتقال اجراي سيستم ثبت املاك 
به بخش خصوصي كه در ۲۴ مارس ۲۰۱۶ منتشر شد 
با مخالفت هاي جدي توس��ط اكثر بخش هاي دولتي و 
عموم مردم مواجه شد.  مقاومت در برابر خصوصي سازي 
سيستم هاي ثبت، عموماً مبتني بر اين استدلال است كه 
هرگونه خصوصي سازي، زيان هاي جدي به »شفافيت« 
و »امنيت« و »بي طرف بودن مرجع ثبتي« كه از مباني 
ايجاد كنن��ده اين نوع فرماليس��م حقوقي اس��ت، وارد 
مي كند.  از طرف��ي اصل اعتماد عموم��ي به تماميت و 
صحت اطلاعات مندرج در سيس��تم ثبتي را كه سبب 
تس��هيل معاملات و كاهش هزينه معاملاتي مي شود، 

مخدوش مي كند. 
 اين امر لزوم ابقاي خدمات ثبت��ي در قلمرو عمومي را 
ايجاب كرده و منتج به آن شده است كه در اكثر كشورها 
امور ثبتي، ام��وري عمومي و حاكميتي تلقي ش��وند؛ 
يعني به  وس��يله دولت ها و مقامات عموم��ي بايد اداره 
ش��وند و امكان وجود نهادهاي ثبت��ي خصوصي رقيب 
وجود نداشته باشد. نظام حقوقي ايران نيز از اين قاعده 

مستثني نيست. 
 ظهور دليل الكترونيک

گسترش كمي و كيفي استفاده از اينترنت، شيوه زندگي 
فردي و اجتماعي انسان را دستخوش تغيير و تحولات 
بنياديني كرده و به ارتباطات و تعام��لات افراد، به ويژه 

روابط معاملاتي و تجاري، شكل تازه اي بخشيده است. 
تغيير و تحولات حاصل از اينترنت، موجب طرح برخي 
چالش ها و مسائل نوظهور در عرصه هاي مختلف حقوقي 
شده اس��ت. نظام ادله اثبات دعوي يك��ي از عرصه هاي 
حقوقي متأثر از فن��اوري اطلاعات اس��ت كه متعاقب 
تغيير شكل ارتباطات و تعاملات حقوقي افراد در فضاي 

مجازي، با تحولات نوين و پديده هاي نوظهوري همراه 
بوده است. 

در واقع، گذر از نظام سنتي مبتني بر كاغذ و ورود به نظام 
نوين مبتني بر الكترونيك را مي توان تحولي در نظام ادله 
اثبات دعوي دانست؛ رخدادي كه با معرفي پديده ها يا 
ماهيت جديد و نوظهوري مث��ل »دليل الكترونيك« يا 

»سند الكترونيك« همراه بوده است.
ظهور شكل جديدي از اسناد و دلايل در قالب »داده هاي 
الكترونيك« زمينه ساز تحولاتي در نظام ادله اثبات دعوي 
و نظام ثبت اسناد شده  است.   امروزه »سند الكترونيك« 
به  عنوان بارزترين مصداق »دليل الكترونيك« جايگاه 
خود را در نظ��ام ادله اثبات دعوي تثبيت كرده اس��ت، 
بنابراين اكنون در كنار نظام سنتي ادله و اسناد، با نظام 

الكترونيك ادله و اسناد نيز مواجه هستيم. 
با تحليلي كه از تأثير فناوري اطلاعات بر حقوق داريم، 
)تحول در شكل و مصاديق و نه در مفهوم و محتوا( به نظر 
مي رسد »سند« يا »دليل« جديدي به وجود نيامده، بلكه 
قانونگذار با بسط شكل، نوع و قالب ادله اثبات دعوي، آنها 

را در قالب الكترونيك نيز پذيرفته است. 

به  عبارت ساده تر، سند يا دليل مي تواند تجسم مادي و 
صورت بيروني هم نداشته باشد. اين موضوع به صراحت 
در ماده ۱۲ قانون تجارت الكترونيك بيان شده كه مقرر 
مي دارد: »اس��ناد و ادل��ه اثبات دعوي ممكن اس��ت به 
 صورت »داده پيام« بوده و در هيچ  محكمه يا اداره دولتي 
نمي توان بر اس��اس قواعد ادله موج��ود، ارزش اثباتي 

»داده پيام« را صرفاً به  دليل شكل و قالب آن رد كرد.«
بنابراي��ن  مي ت��وان گفت: »دلي��ل الكتروني��ك«، هر 
»داده پيامي« است كه طرفين دعوي براي اثبات يا دفاع 
از دعوي به آن استناد مي نمايند« و »سند الكترونيك« 
نيز عبارت است از هر »داده پيامي« كه در قالب نوشته و 

در مقام دعوي يا دفاع قابل استناد باشد. 
 »سند رسمي الكترونيک« نداريم

در محي��ط مج��ازي، بر اس��اس »س��طح و روش هاي 
ايمني به كار گرفته شده در توليد، پردازش و نگهداري 
داده پيام ها« قانونگذار دليل يا سند الكترونيك را به دو 
نوع »عادي« و »مطمئن« تقسيم كرده و براي هر يك نيز 

ارزش اثباتي متفاوتي قائل شده است. 
آنچه به طور خلاصه در مورد ارزش اثباتي سند الكترونيك 
مي توان گفت اين است كه ارزش حقوقي سند الكترونيك 
عادي« با نوع كاغذي آن يكسان است و »سند الكترونيك 
مطمئن« )كه با سه ويژگي »معتبر«، »قابل استناد« و 
»غيرقابل ترديد و انكار« معرفي شده است( فقط از نظر 
عدم استماع، انكار، ترديد و لزوم ادعاي جعليت، همانند 

سند رسمي است. 
اصطلاح سند رس��مي الكترونيك را اولين بار قانونگذار 
فرانسه وارد ادبيات حقوقي كرد. ماده ۱۳۱۷ قانون مدني 
فرانسه مقرر مي دارد: »سند رس��مي، سندي است كه 
توسط مأمورين رسمي كه حق تنظيم آن را دارند و در 
مكاني كه سند در آن تنظيم مي شود  با رعايت تشريفات 
قانوني تنظيم مي ش��ود. اين س��ند مي تواند به  صورت 
الكترونيكي تنظيم شود، مشروط بر آنكه مطابق شرايط 

مقرر در حكم شوراي دولتي تنظيم و نگهداري شود. « 
بنابراين قانون فرانسه اجازه داده است سند رسمي بتواند 

در قالب الكترونيك نيز ايجاد شود. 
در ايران چنين اصطلاح��ي هنوز پا ب��ه عرصه حقوق 
نگذاشته اس��ت. در قانون تجارت الكترونيك ايران نيز 
از داده پي��ام مطمئن بحث شده اس��ت. فق��ط از حيث 
غيرقابل انكار و ترديد بودن شبيه به سند رسمي كاغذي 
اس��ت، بنابراين در حال حاضر در حقوق ايران سندي 
تحت عنوان »سند رسمي الكترونيك« نداريم، زيرا هنوز 
زيرس��اخت هاي حقوقي و فني) ثب��ت الكترونيك( در 
مفهوم خاص آن فراهم نشده است. در حال حاضر فقط 
سند الكترونيك عادي و سند الكترونيك مطمئن داراي 

مبناي قانوني هستند. 
 تفاوت صدور اسناد رسمي و الكترونيک

دفتر ثبت سوابق الكترونيكي، تجلي سند رسمي در ثبت 
مندرجات و محتويات آن در دفتر جاري دفترخانه، ظهور 
و بروز پيدا مي كند و همين امر موجب مشروعيت بخشي 

و ايجاد اعتبار براي سند رسمي است. 
در محيط الكترونيك نيز وجود چنين دفتري مورد توجه 
قانونگذاران اوليه ثبت الكترونيك در برخي كش��ورها 
بوده اس��ت و متعاقباً در تمام قوانين وضع شده مشاهده 
مي شود.  روش صدور اسناد رسمي، تفاوت هاي بسياري 

با روش صدور اسناد الكترونيكي مطمئن دارد. 
براي صدور اسناد رسمي، متقاضيان بايد به دفاتر اسناد 
رسمي مراجعه حضوري داشته باش��ند و در اينجاست 
كه سردفتر با رعايت شروط متعدد ماهوي و شكلي به 
بررسي هويت، رضايت و اهليت متقاضي و تأييد انتساب 
امضاي زير س��ند به او مي پردازد؛ يعني سردفتر با ثبت 
و نگهداري نسخه اي از س��ند تنظيمي در يك بايگاني 
مطمئن، هرگونه تغيير بعدي را كه در س��ند رخ دهد، 

قابل افشا  مي  داند. 
 زير سؤال رفتن اهليت قانوني سند

 گر چه براي صدور گواهي هاي ديجيتالي مراجع خاصي 
در مقررات پيش بيني ش��ده  اس��ت ولي هيچ ش��خص 
يا نهاد مس��ئولي بر صدور اس��ناد الكترونيكي مطمئن 

نظارت ندارد. 
به اين  خاطر گر چه به واسطه وجود گواهي ها و روش هاي 
الكترونيكي مورد استفاده در ساخت امضا هاي ديجيتالي، 
اصولاً انتساب امضا به صادركننده سند احراز گرديده و 
تماميت سند نيز حفظ مي شود، ولي هيچ  شخص يا نهاد 
مسئولي بر هويت امضا كننده، رضايت او از انجام معامله، 

اهليت او و ممنوع المعامله نبودن او نظارتي ندارد. 
 به اين ترتيب ممكن است شخصي با در دست داشتن 
امضاي ديجيتال��ي متعلق  به ديگري اق��دام به امضاي 
س��ندي الكترونيكي به نام او كند يا آنك��ه امضاكننده 
در زمان امضاي س��ند اصلًا از اهليت قانوني برخوردار 
نباشد. مثلًا پس از صدور كليدهاي رمزنگاري و گواهي 
ديجيتالي مبتلا به جنون شده باشد يا در اثر اجبار يا اكراه 

به امضاي سند بپردازد. 
بنابراين به نظر مي رسد كه از نظر مقررات حاكم بر صدور، 
نمي توان سند الكترونيكي مطمئن را مشابه سند رسمي 
دانست و به همين جهت نبايد آثار مشابهي را نيز براي 

اين اسناد پيش بيني كرد. 
*دانشجوي كارشناسي ارشد حقوق
 دانشگاه فردوسي مشهد

عوام گرايي نظام عدالت كيفري موضوعی 
است كه گاهي توسط رسانه ها به سيستم 
تقنيني و قضايي تحميل مي شود. در اين 
روند رس��انه ها نقش بس��يار زيادي را ايفا 

مي كنند. 
ابتدا نياز است با مفهوم عوام گرايي كيفري 
آشنا شويم. دكترين حقوق در تبيين اين 
مفهوم بيان می دارند: »عوام گرايي كيفري 
فرآيندي اس��ت كه به واس��طۀ آن »گروه هاي طرفدار نظم و قانون« و 
طرفداران حقوق بزه ديدگان و ديگر افرادي كه مدعي نمايندگي از مردم 
هستند، تأثير فزاينده اي بر سياست هاي دولت مي گذارند، در حالي كه 
عقايد دانشگاهيان، گروه هاي حقوق شهروندي و فعالان عدالت كيفري 

كمتر مورد توجه قرار مي گيرد.«
با وجود ابهام در چارچوب عمومي عوام گرايي كيفري، مي توان چند وجه 

مهم براي اين رويكرد بيان كرد. 
اول، در عوام گراي��ي كيفري تلاش مي ش��ود از عقاي��د نخبگان دوري 
گزيده و نظرهاي مردم در سياست گذاري گنجانده شود. دوم، اين كار 
با هدف جلب افكار عمومي صورت مي گيرد. سوم، اين رويكرد نسبت 
به كارآمدي برنامه ها بي اعتنا بوده و به عامه پس��ندي سياست ها توجه 
مي كند. در نتيجه مي توان گفت: »عوام گرايي كيفري رويكردي است 
كه بر اساس آن مقامات سياست جنايي با تمركز بر جلب افكار عمومي، 
سياست ها و برنامه هايي را كه فاقد پشتوانه علمي و كارشناسي هستند، 

تدوين و اجرا مي كنند.«
تمايل نداشتن رسانه ها به پوشش اخبار جنايي از جمله ويژگي هاي حاكم 
بر فضاي رسانه هاي غربي و ايراني پس از جنگ جهاني دوم در جهان بود. 
در اين برهه زماني اطلاعات و آگاهي مردم نسبت به سياست هاي كيفري 
معمولاً از طريق پژوهشگران دانشگاهي، گزارش هاي دولتي، رسمي و 
كميسيون هاي تحقيق به دست مي آمد و از رسانه ها تنها به عنوان ابزار 

انتقال اطلاعات به مردم استفاده مي شد. 
بي تفاوتي رسانه هاي حرفه اي در انعكاس و تحليل اخبار جنايي و عدم 
مشاركت آنها در شكل گيري سياست هاي كيفري سبب شده بود، حتي 
برخي از روزنامه  نگاران از عملكرد همكاران خود انتقاد كنند. از ديدگاه 
منتقدان، رسانه ها علاقه زيادي به انعكاس موضوعاتي مانند جرم و زندان 
نداشتند و مسائل اجتماعي مانند آموزش، مسكن و بهداشت براي آنها از 

اولويت بيشتري برخوردار بود. 

با وجود اين و با گسترش رسانه ها از دهه ۱۹۷۰ به بعد در جهان و در ايران 
همزمان با پايان جنگ تحميلي، كاهش مشكلات و آسيب هاي جنگ و 
افزايش آمار بزهكاري، به تدريج رسانه ها به مسائل مرتبط با جرم گرايش 
بيشتري پيدا كردند و سهم اخبار جنايي در ميان ديگر خبرها به نحو 

چشمگيري افزايش يافت. 
 علاوه بر افزايش كمي اخبار جنايي شيوه پردازش رسانه اي جرم از نظر 
كيفي نيز تغيير يافت. به اين شكل كه رسانه ها به طور خاصي بر اتفاقات 
جنايي غيرعادي تمركز كردند كه بر مردم تأثير مي گذارند.   از اين رو اخبار 
جنايي مانند سرقت ساده و جرائم غيرخشونت بار شانس كمتري براي 
انعكاس در رسانه ها پيدا مي كردند، در حالي كه اخبار جنايي خشونت بار و 

جرائم مرتبط با مواد مخدر به طور گسترده اي پوشش داده مي شدند. 
به موازات روند رو به رشد انعكاس اخبار جنايي، مراجعه مردم به رسانه ها 
جهت كسب اطلاعات مرتبط با اين حيطه نيز افزايش يافت. در دهه هاي 
اخير با تضعيف زندگي اجتماعي و كاهش ارتباط مردم با يكديگر، افراد 
براي كسب اخبار مورد نياز ديگر به خويشاوندان و همسايگان خود متكي 

نيستند، بلكه به منابع متنوع ديگر مانند رسانه ها روي آورده اند. 
در اين ميان علاقه مردم به رسانه هاي جنايي باعث شد كه رسانه ها براي 
جلب مخاطب بيشتر به راهكارهاي مختلفي مانند بزرگنمايي اتفاقات 
تمسك جويند. بزرگنمايي شيوه اي است كه رسانه ها با استفاده از آن 

موضوعي را از طريق بازنمايي گسترده پر اهميت تر جلوه مي دهند. 
به تدريج سهم رس��انه ها در ش��كل دهي افكار عمومي در زمينه جرم 
افزايش يافته و جايگزين نگرش كارشناسي شد. در اين ميان رسانه هاي 

به اصطلاح زرد تأثير گذاري زيادي پيدا كردند. 
 نگاه رسانه هاي به اصطلاح زرد به جرم از دو جهت با نگرش كارشناسان 
و نخبگان حوزه عدالت كيفري متفاوت اس��ت. اولين تفاوت اين است 
كه تلاش براي جلب مخاطب بيشتر سبب مي شود رسانه ها به تحريف 
حقايق در زمينه جرم و عدالت كيفري بپردازند. بزرگنمايي در انتشار آمار 
جنايي و تحريف حقايق مربوط به پيامدهاي برخورد نظام عدالت كيفري 

با ناقضان قانون، ويژگي بارز انتشار اخبار جنايي در رسانه ها است. 
 دومين تفاوت نيز در اين نكته است كه برخلاف كارشناسان كه با نگاه 
علمي به جرم نگريس��ته و تلاش مي كنند، از طريق روش هاي علمي 
به تش��ريح و تبيين وقوع پديده ه��اي مجرمانه بپردازند، رس��انه هاي 
غير حرفه اي و زرد نگاهي سطحي به حوادث جنايي دارند و بازنمايي هاي 
رسانه اي معمولاً فاقد جنبه تحليلي هستند. بخش عمد ه اي از اخبار و 
گزارش هاي رسانه هاي غير حرفه اي توسط خبرنگاراني تهيه و منتشر 

مي شود كه آگاهي چنداني نسبت به مسائل كيفري و پيامدهاي جانبي 
استفاده از روش هاي ژورناليستي در بازنمايي آن ندارند. 

در س��ال هاي اخير نيز مردم با اس��تفاده از ابزارهاي ش��خصي مانند 
تلفن هوشمند يا دوربين مدار بس��ته و امنيتي به طور اتفاقي اقدام به 
تصويربرداري از حوادث جنايي كرده، تصوير خود را در اختيار رسانه ها و 
سايت هاي اينترنتي قرار مي دهند و از اين طريق نقش شهروند- خبرنگار 

در گزارش اخبار جنايي افزايش چشمگيري پيدا كرده است. 
براي نمون��ه، در حادث��ه قتل ناموس��ي در اه��واز مي ت��وان به نقش 
فيلمبردارهاي آماتور از طريق تلفن همراه و انتش��ار آن در سايت هاي 
اينترنتي اشاره كرد. انتشار گسترده اين فيلم و جريحه دار شدن مردمي 
كه ش��اهد بدن بي جان مضروب بودند، موجي از اعتراضات عمومي را 

نسبت به قوانين كيفري كشور برانگيخت. 
بزرگنمايي جرائم، ارائۀ اطلاعات نادرست و غيرواقعي در مورد عدالت 
كيفري و تحميل ديدگاه هاي خاص ب��ه عنوان ديدگاه اكثريت جامعه 
باعث شده است، رسانه هايي كه مجوز ندارند به ابزارهايي نه براي انعكاس 

افكار عمومي، بلكه براي شكل دهي به افكار عمومي تبديل شوند. 
اين رويكرد به برداش��ت غيرواقعي از پديده هاي غيرمجرمانه در افكار 
عمومي منجر مي شود، به گونه اي كه مي توان گفت نگراني عمومي در 
زمينه جرم بيش از آن كه متأثر از ميزان وقوع جرم باشد، ناشي از انعكاس 

غلط رسانه اي جرم است. 
رس��انه هاي غير حرفه اي از طريق ارائه چهره نادرست و غيرواقعي در 
مورد ميزان جرم و عملك��رد نظام عدالت كيفري، احس��اس ناامني را 
افزايش داده و مردم را به س��مت حمايت از سياست هاي سخت گيرانه 

سوق مي دهند. 
جلوه هايي از اين تأثيرگذاري را مي توان در فضاي رسانه اي قبل از انقلاب 
مشاهده كرد. در دوران پيش از انقلاب تعداد رسانه هاي گروهي بسيار 
محدود و مخاطبان آنها نيز كم شمار بودند. در دهه اول انقلاب نيز در 
اولويت قرار گرفتن جنگ تحميلي و مسائل ناشي از آن فرصت چنداني 

را براي پرداختن به اخبار جنايي براي رسانه ها باقي نگذاشت. 
تحت تأثير اين شرايط جنگي كشور بخش عمده اي از اخبار و اطلاعاتي 
كه امروزه در صفحه حوادث روزنامه ها به وفور منتش��ر مي ش��ود، در 
بولتن ها و خبرنامه هاي طبقه بندي شده و محرمانه درج مي شد. از اوايل 
دهه ۱۳۷۰ با انتشار نش��ريه هاي زرد با موضوع »حوادث« كه به طور 
خاص به پوش��ش اخبار جنايي اختصاص داده شده بود، روند انعكاس 

جرم در رسانه ها آغاز شد. 

بعد از اس��تقبال عمومي گسترده از اين نش��ريه ديگر روزنامه ها نيز به 
پوش��ش حوادث جنايي اقدام كردن��د و صفحه وي��ژه اي را به حوادث 

اختصاص دادند. 
 به عنوان نمونه يكي از دلايل اس��تقبال از »روزنامه ايران« در ابتداي 
شروع به كار اختصاص دادن يك صفحه كامل به صفحه حوادث و توجه 
اين روزنامه به اخبار جنايي دانسته شده است. تيراژ روزنامه »جام جم« 
نيز پس از انتشار ويژه نامه اين روزنامه كه با عنوان »تپش« چاپ مي شد، 
افزايش چش��مگيري پيدا كرد. گرايش خوانندگان به حوادث و وقايع 
جنايي باعث شد »روزنامه ايران« از ۹ آبان ۱۳۹۰ در كنار انتشار صفحه 

ويژه حوادث، ويژه نامه چهار صفحه اي به نام شوك منتشر كند. 
به دليل س��ودآوري چاپ اخب��ار جنايي به تدريج ش��مارگان و تعداد 
روزنامه ها و مجله هاي عامه پس��ند كه به آنها »نشريه هاي زرد« گفته 

مي شود، نيز افزايش چشمگيري پيدا كرد. 
مضاف بر اين، رسانه هاي غيرنوش��تاري نيز در برنامه هاي گوناگون به 
طرح اخبار جناي��ي پرداختند. در نتيجه اخبار جناي��ي به بخش ثابت 
برخي بخش هاي خبري تبديل ش��د. صداوس��يما تلاش كرد از طريق 
پخش برنامه هايي مانند »شوك«، »چراغ خاموش«، »مكث« و »پرونده 
مس��تند« به حس كنجكاوي مخاطباني ك��ه اين نوع اخب��ار را دنبال 
مي كنند، پاس��خ گويد. نگاهي اجمالي به محتواي اين برنامه ها بيانگر 
بهره گيري گسترده از شگردهاي ژورناليستي براي جلب مخاطب است. 
به عنوان نتيجه گيري بايد گفت كه رسانه ها نقش اصلي را در انتقال اطلاعات 
به مردم   بر عهده دارند. در بسياري از موارد رسانه ها تلاش مي كنند، نقش 
حلقه واسط را ميان مردم و سياستمداران ايفا كنند. نظرهاي اعلام شده در 
رسانه ها معمولاً به عنوان نظرهاي مردم قلمداد شده است و سياستمداران 

خود را ملزم به پاسخگويي فوري به آن مي دانند. 
رس��انه ها تلاش مي كنند، ديدگاه هايي را كه در حمايت از بزه ديدگان 
تش��كيل ش��ده اند به سياس��ت گذاران منتقل كنند. تجاري ش��دن 
فعاليت هاي رس��انه اي باعث شده اس��ت رس��انه هاي غير حرفه اي كه 
هميش��ه عمر كوتاهي هم دارند به گزينش اخبار جنايي و بزرگنمايي 

حوادث دست بزنند. 
 از آنجا كه غالب اطلاعات م��ردم از موضوعات عدالت كيفري از طريق 
رسانه ها تحصيل مي شود، آگاهي مردم دقيق نيست. بدين جهت برخي 
از محققان اولين گام براي مقابله با عوام گرايي كيفري را پررنگ كردن 
نقش رسانه هاي حرفه اي در امر اطلاع رساني در خصوص جرم يا ملزم 

كردن رسانه ها به ارائه اطلاعات دقيق دانسته اند.

اسناد رسمي همچنان يكه تازي مي كنند
نگاهي به چالش هاي سردفتري در خصوص اسناد رسمی و اسناد الكترونيک

مهسا محمدي *
  گزارش

ارزش حقوقي سند الكترونيک 
ع�ادي« ب�ا ن�وع كاغ�ذي آن 
»س�ند  و  اس�ت  يكس�ان 
الكتروني�ک مطمئ�ن« )كه با 
س�ه ويژگي »معتب�ر«، »قابل 
اس�تناد« و »غيرقابل ترديد و 
انكار« معرفي شده است( فقط 
از نظ�ر عدم اس�تماع، ان�كار، 
ترديد و لزوم ادع�اي جعليت، 
همانند س�ند رس�مي اس�ت

حامد رسولخاني
  يادداشت

مقابله رسانه هاي حرفه اي با عوام گرايي كيفري 


