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  استفان والت
 ولاديمي�ر پوتي�ن، رئيس جمهوری روس�يه 
هنگامي كه تصميم گرفت ب�ه اوكراين حمله 
كن�د، در م�وارد زيادي اش�تباه ك�رد؛ درباره 
قدرت ارتش خودش، درباره قدرت ملي گرايي 
اوكرايني ه�ا و توانايي ارتش اين كش�ور براي 
دفاع از س�رزمين مادري، درباره همبستگي 
كشورهاي غربي، س�رعتي كه ناتو و ديگران 
به كمك اوكراين آمدند و ني�ز اراده و توانايي 
كشورهاي واردكننده انرژي براي اعمال تحريم 
بر روس�يه و رهاكردن خ�ود از وابس�تگي به 
صادرات اين كشور. ش�ايد هم تمايل چين به 
حمايت از او را دس�ت بالا گرف�ت؛ پكن حجم 
بالايي از نفت و گاز روس�يه را مي خرد اما براي 
پوتي�ن حماي�ت ديپلماتي�ك پرس�روصدا و 
كمك هاي نظام�ي باارزش فراه�م نكرد. همه 
اينها را كه روي هم بگذاريم، نتيجه اش مي شود 
تصميمي با پيامدهاي منفي براي روسيه كه تا 
ديرزماني پس از كناررفتن پوتين از قدرت هم 

پايدار خواهد ماند.
 
  وراي خوش بيني 

 اگر با خودمان روراست باش��يم- و در زمان جنگ، 
روراستي بيرحمانه، بسيار مهم و كارساز است- بايد 
اذعان كني��م رئيس جمهوري روس��يه در مواردي 
هم درس��ت فكر مي كرد. دولت باي��دن اميدوار بود 
تهديد »تحريم هاي بي س��ابقه« پوتين را از تهاجم 
بازمي دارد و سپس اميدوار بود اعمال اين تحريم ها، 
ماش��ين جنگي او را به چاله مي اندازد، به نارضايتي 
مردمي دام��ن مي زند و او را مجب��ور مي كند تغيير 
مسير دهد. پوتين هم با اين اطمينان به جنگ رفت 
كه روس��يه مي تواند از هرگونه تحريمي كه اعمال 
شود، جان س��الم به در ببرد و تا به اينجا ثابت شده 
برداشت او درست بوده است. هنوز هم اشتهاي كافي 
براي مواد خام )از جمله انرژي( روسيه وجود دارد تا 
بتواند اقتصادش را با كاهشي اندك در توليد ناخالص 
داخلي سرپا نگه دارد. ش��ايد پيامدهاي درازمدت 
تحريم ها ش��ديدتر باش��د اما اين برداش��ت پوتين 
درست بود كه تحريم ها به تنهايي، فعلًا نتيجه جنگ 

را تعيين نمي كند. 
 همچنين پوتين به درس��تي ارزيابي كرده بود كه 
مردم روس��يه هزينه ه��اي بالا را تحم��ل مي كنند 
و پس��رفت هاي نظامي ه��م منجر به س��رنگوني او 
نمي شود. ش��ايد او جنگ را با اين اميد آغاز كرد كه 
سريع و ارزان خواهد بود اما تصميم او به ادامه جنگ 
در پي پسرفت هاي اوليه- و سرانجام بسيج ذخيره ها، 
بازتاب اين باور او بود كه بخش بزرگ تر مردم روسيه 
با تصميم او همراهي خواهن��د كرد و او مي تواند هر 
مخالفتي را پشت س��ر گذارد. شايد با معيارهاي ما، 
بسيج نيروهاي اضافي، يك كار نمادين بوده باشد اما 

روسيه توانست به رغم تلفات انساني سنگين و بدون 
تضعيف سلطه پوتين بر قدرت، شمار بزرگي نيرو را در 
جبهه ها حفظ كند، البته اين وضعيت مي تواند تغيير 
كند اما تا به اينجا، برداشت وي در اين باره هم درست 
بوده است. سوم، پوتين فهميد كه ديگر كشورها در 
پي منافع خودشان هستند و او به خاطر كردارهايش با 
يك محكوميت جهاني روبه رو نخواهد شد. از واكنش 
تند و محكم اروپا، امريكا و برخي از ديگر كش��ورها 
كه بگذري��م، اعضاي اصلي جن��وب جهاني و برخي 
ديگر همچون عربستان سعودي و اسرائيل، اينگونه 
واكنشي نداشتند. اين جنگ به وجهه جهاني روسيه 
كمكي نكرد اما مخالفت ملموس تر، به زيرمجموعه اي 

از كشورهاي جهان محدود ماند. 
از هم��ه مهم تر اينك��ه پوتين دريافت سرنوش��ت 
اوكراين براي روسيه مهم تر است تا براي غرب. لطفاً 
توجه كنيد: سرنوشت اوكراين، به اندازه اي كه براي 
اوكرايني ها مهم اس��ت، به هيچ وجه براي روسيه 
اهميت ندارد. مردم اوكراين در حال فداكاري هايي 
بي حد و مرز براي دفاع از كشورشان هستند. با اين 
حال، هنگامي كه پاي آمادگي براي تحمل هزينه 
و پذيرش ريسك پيش مي آيد، پوتين اين امتياز را 
بر حاميان اصلي اوكراين دارد ن��ه به اين دليل كه 
رهبران غربي ضعيف، خشك مغز يا هوس گرا باشند 
بلكه به اين دليل كه همس��ويي سياس��ي كشوري 
همچون اوكراين كه در همس��ايگي روسيه است، 
هميشه براي مسكو مهم تر است تا براي مردماني در 

نقاط دورتر و به ويژه براي كساني كه در كشورهاي 
ثروتمن��د و امن در ديگر س��وي اقيان��وس اطلس 

زندگي مي كنند. 
اين ناقرينگ��ي بنيادي��ن منافع و انگيزه اس��ت كه 
موجب شد امريكا، آلمان و بيشتر ديگر اعضاي ناتو، 
واكنش هاي خود را تا اين حد محتاطانه بسنجند و 
به همين دليل جو بايدن اعزام نيروهاي امريكايي را 

منتفي دانست. وي )به درستي( فهميد كه چه بسا 
پوتين فكر كند سرنوش��ت اوكراين ارزش گس��يل 
چندصدهزار نيرو براي جنگيدن و احتمالاً مردن را 
دارد اما امريكايي ها چنين احساسي را درباره اعزام 
پس��ران و دختران خود براي مقابله با پوتين ندارند. 
اوكراين شايد ارزش ارسال ميلياردها دلار كمك را 
دارد تا از خود دفاع كند اما آن هدف آنقدر براي ايالات 
متحده اهميت نداشت كه بخواهد نيروهاي خود را 
در مسير آس��يب قرار دهد تا به ريسك چشمگيري 
از جنگ هسته اي تن دهد. با توجه به اين ناقرينگي 
انگيزه است كه تلاش داريم روسيه را بدون دخالت 
مستقيم نيروهاي امريكايي متوقف كنيم. حال اينكه 
چنين رويكردي كارايي داش��ته باش��د يا نه، هنوز 

روشن نيست. 
  روندهاي قرن 21 به اوكراين وابسته نيست

وضعي��ت كنوني همچني��ن توضي��ح مي دهد چرا 
اوكرايني ها- و پرسروصداترين حاميان شان در غرب- 
چنين تأمل درازي در پيوندزدن سرنوشت كشورشان 
با اين همه موضوعات نامربوط داش��تند. اگر بنا را بر 
حرف هاي��ي بگذاريم كه غربي ه��ا مي زنند، كنترل 
روسيه بر كريمه يا هر بخش��ي از دونباس، ضربه اي 
مرگبار به »نظم بين المللي متكي بر قانون« و دعوتي 
از چين براي گرفتن تايوان، جايزه اي به خودكامگان 
ديگر نقاط جه��ان، ناكامي فاجعه بار دموكراس��ي و 
نشانه اي است از اينكه باج گيري هسته اي، كار آساني 
تلقي ش��ود و اينكه پوتين از آن براي گسيل ارتش 

خود به سمت كانال انگليس اس��تفاده خواهد كرد. 
تندروها در غرب استدلال هاي مشابهي دارند تا نشان 
دهند سرنوش��ت اوكراين براي ما، همان اهميتي را 
دارد كه براي روس��يه دارد، اما چنين تاكتيك هاي 
نادري، حت��ي در برابر يك موش��كافي معمولي هم 
دوام نمي آورد. روند آينده قرن21، به اينكه سرانجام 
مسكو يا كي يف قلمروهايي را كه بر سر آن مي جنگند 
در كنترل داشته باش��ند، وابسته نيست بلكه به اين 
وابسته است كه كدام كشورها، فناوري هاي كليدي را 
در اختيار خواهند داشت و نيز وابسته به دگرش هاي 
آب و هوايي و تحولات سياس��ي در بسياري از ديگر 

نقاط جهان است. 
   احتمال اس�تفاده روس�يه از سلاح  بيشتر 

است
فهم و پذيرش چنين ناقرينگي اي همچنين توضيح 
مي دهد كه چرا تهديدات هس��ته اي، تنها كاربردي 
محدود دارن��د و چرا هراس از باج گيري هس��ته اي، 
نابجاس��ت. همانطور كه توماس ش��لينگ س��ال ها 
پيش نوشت، كشمكش هسته اي چنان چشم انداز 
هراسناكي اس��ت كه چانه زني در س��ايه سلاح هاي 
هس��ته اي به »رقابتي در پذيرش ريس��ك« تبديل 
مي ش��ود. هيچ كس خواهان اس��تفاده از حتي يك 
سلاح هسته اي نيست اما آن طرفي كه يك موضوع 
خاص، بيشتر برايش اهميت دارد، مايل به پذيرش 
ريسك بيشتر مي شود، به ويژه اگر منافع حياتي اش 
در خطر باش��د، به همين دلي��ل نمي توانيم به طور 
كامل امكان استفاده روسيه از سلاح هاي هسته اي را 
منتفي بدانيم، اگر كار به جايي برسد كه يك شكست 

فاجعه بار را متحمل شود. 
هر چه امريكا و ناتو كمك، سلاح، اطلاعات و حمايت 
ديپلماتي��ك بيش��تري از اوكراين به عم��ل آورند، 
وجهه آنها بيشتر به نتيجه جنگ گره خواهد خورد. 
اين دليلي اس��ت بر اينكه چرا ولوديمير زلنسكي و 
اوكرايني ها، پيوسته خواهان اشكال پيچيده تري از 
حمايت هستند، به سود آنهاست كه غرب را تا جايي 
كه ممكن است بيشتر به سرنوشت خود گره بزنند. من 
آنها را سرزنش نمي كنم. من هم اگر جاي آنها بودم، 
همين كار را مي كردم. هر چند پيامدهاي حيثيتي، 
اكثراً بزرگنمايي مي ش��وند اما چنين نگراني هايي 
مي تواند به طولاني شدن جنگ ها بينجامد، آن هم 
در حالي كه منافع ملم��وس و مادي مهمي در خطر 
قرار ندارند. باز هم بايد تأكيد كرد كه هيچ يك از نكات 
بالا، به اين معني نيست كه كار پوتين در آغاز جنگ، 
درس��ت بود يا كار ناتو در كمك به اوكراين اش��تباه 
است، اما پوتين در همه موارد هم اشتباه نمي كرد و 
درك اينكه كدام برداشت هاي وي درست بود، بايد 
چند و چون تداوم راه توسط اوكراين و حاميانش در 

ماه هاي آينده را تعيين كند. 
فارين پاليسي، 15فوريه 2023
ترجمه: معاونت مطبوعاتی

  دكتر سيدرضا ميرطاهر
در آستانه اولين س��الگرد آغاز جنگ اوكراين، به رغم 
تلاش متمركز و پرشتاب دولت هاي غربي به رهبري 
امريكا براي تداوم و افزايش ارسال تجهيزات نظامي و 
تسليحات به اوكراين، نگراني هاي فزاينده اي بين مردم 
اروپا به ويژه آلمان در زمينه احتمال گسترش دامنه 
جنگ اوكراين به ساير نقاط اين قاره و رويارويي نظامي 
مستقيم با روس��يه كه يكي از دو ابرقدرت هسته اي 
جهان محس��وب مي ش��ود، به وجود آمده است. اين 
امر در اعتراضات و اقدامات ضدجنگ در آلمان نمود 

پيدا كرده است. 
بي��ش از ۵۰۶ هزار نفر ب��ا امضاي طوم��اري از اولاف 
ش��ولتس، صدراعظم آلمان درخواست كردند ارسال 
تسليحات به اوكراين را متوقف و به جاي آن به برقراري 
گفت وگوهاي صلح ميان مسكو و كي يف كمك كند. 
جمع آوري امضا براي اين طوم��ار از دهم فوريه آغاز 
شد و تا اواخر روز 28بهمن ۵۰۶ هزار و 1۵۷ نفر آن را 
امضا كرده اند. اين طومار را با عنوان »مانيفست صلح« 
»ساهرا واگنكنش��ت « قانونگذار حزب چپ آلمان و 
»آليس شوارتسر« روزنامه نگار معروف اين كشور ارائه 
كرده اند. واگنكنشت از مردم آلمان خواست تا 2۵فوريه 
)ششم اسفند( در تظاهراتي كه در مركز برلين براي 
حمايت از اين طومار برگزار مي ش��ود، شركت كنند. 
صدر اعظم آلمان نيز به اين مسئله اذعان كرده است. 
شولتس روز 28بهمن در سخناني در مراسم افتتاحيه 
كنفرانس امنيتي مونيخ گفت كه در ميان آلماني ها 
اتفاق نظر در مورد ارسال سلاح به اوكراين وجود ندارد، 
با اين حال وي از كش��ورهاي متحد اوكراين خواست 
تانك هاي جنگي خ��ود را در اولين فرصت ممكن به 
اين كشور ارسال كنند. در ماه هاي گذشته كشورهاي 
بسياري از آلمان خواسته بودند مجوز ارسال تانك هاي 
لئوپارد2 س��اخت آلمان را به اوكراين صادر كند. در 
ماه ژانويه آلمان بعد از فش��ارهاي غرب با ارسال اين 
تانك ها موافقت كرد ولي هنوز هيچ خبري از ارسال 

اين تانك ها نيست. 
  همسويي با امريكا

به رغم عدم تمايل و اجتناب اوليه دولت آلمان در زمينه 
ارسال تسليحات س��نگين و تأثيرگذار به اوكراين به 
دليل ترس از واكنش روسيه و نيز جلوگيري از گسترش 
دامنه جنگ به ساير نقاط اروپا، به نظر مي رسد عوامل 
مختلفي به ويژه فشارهاي امريكا و نيز اقدامات ديگر 

كش��ورهاي اروپايي در زمينه ارس��ال انواع سلاح به 
اوكراين موجب شد تجديدنظري اساسي در اين زمينه 
در دولت آلمان صورت گيرد. اين مسئله تا آنجا ادامه 
پيدا كرد كه حتي آنالنا بائربوك، وزير امور خارجه آلمان 
ادعا كرد كشورهاي اروپايي »در حال جنگ با روسيه 
هستند« و بايد اقدامات بيشتري براي دفاع از اوكراين 
انجام دهند. اين موضع گيري با انتق��ادات زيادي در 
داخل آلمان به ويژه از سوي احزاب مخالف مواجه شد 
و بائر بوك ناچار به عقب نشيني از موضع خود شد. به 
نظر مي رسد اروپايي ها در حال گرفتار شدن در نقشه 
كلاني هستند كه امريكا براي تقابل مستقيم اروپا با 
روسيه س��اخته و پرداخته كرده است. ايالات متحده 
به رغم شعارهاي خود درباره لزوم پايان دادن به جنگ 
اوكراين اما عملًا رويكرد تعميق و گسترش اين جنگ 
را با هدف تضعيف و درگير س��اختن هر چه بيش��تر 
روس��يه اتخاذ كرده و در اين مسير سياست تشويق و 
فشار بر متحدان غربي به ويژه اروپايي را براي افزايش 
هر چه بيشتر ارسال كمك هاي نظامي و تسليحاتي به 
اوكراين در پيش گرفته است كه نمونه اخير و البته مهم 
آن ارسال تانك هاي عمده رزمي از جانب كشورهاي 

اروپايي از جمله آلمان براي اوكراين است. 
  مواضع ضد و نقيض 

البته زمام��داران آلمان مواضع ض��د و نقيضي درباره 
روسيه اتخاذ كرده اند و زماني از لزوم شكست قطعي 
روسيه در جنگ اوكراين سخن مي رانند و زماني ديگر 
از مخاطرات گسترش دامنه اين جنگ به بقيه قاره اروپا 
و لزوم جلوگيري از وقوع آن صحبت مي كنند. اولاف 
شولتس، صدراعظم آلمان روز 19بهمن )هشتم فوريه( 
در نطقي كه با عنوان »بيانيه دولت« در پارلمان آلمان 
قرائت كرد، تحريم هاي جديدي عليه روسيه اعلام كرد. 
شولتس گفت: »اتحاديه اروپا تا هر زمان كه لازم باشد 
از اوكراين عليه تهاجم روس��يه حمايت خواهد كرد. 
پوتين به اهدافش نخواهد رسيد، نه در صحنه كشتار 
و جنگ و نه از طريق صلح ديكته ش��ده.« او وعده داد 
كه تحريم هاي اروپا عليه روسيه در سالروز حمله اين 
كشور به اوكراين )2۴ فوريه( باز هم تشديد خواهند 
شد. از سوي ديگر صدر اعظم آلمان تأكيد كرد كه با 
وجود همه كمك ها به اوكراين، ناتو نبايد به يك طرف 
جنگ تبديل شود و تحويل س��لاح بايد با هماهنگي 
بس��يار نزديك با متحدان صورت بگيرد، با اين حال 
امضاي طوماري نيم ميليوني از سوي مردم آلمان نشان 

مي دهد آنها با سياست ماجراجويانه دولت ائتلافي اين 
كشور موافقت ندارند و از گسترش دامنه جنگ به ساير 
نقاط اروپا و نيز واكنش هاي احتمالي روسيه به مواضع 

خصمانه برلين بيمناك هستند. 
هزاران نفر روز 29بهمن در مونيخ آلمان عليه كنفرانس 
امنيتي مونيخ كه در اين شهر برگزار شده بود، تظاهرات 
كردند و خواس��تار صلح و توق��ف كمك هاي نظامي 
به اوكراين شدند. اجلاس امس��ال كنفرانس امنيتي 
مونيخ با توجه به تداوم جنگ اوكراين تحت الشعاع اين 
درگيري بي س��ابقه در اروپا پس از جنگ جهاني دوم 
قرار گرفت و به تريبوني براي حملات لفظي به روسيه 
از يك سو و درخواست براي تداوم افزايش كمك هاي 
نظامي و تس��ليحاتي به اوكراين از س��وي ديگر قرار 
گرفت. در واقع به رغم هدف اوليه و اصلي اين كنفرانس 
كه چندين دهه از ش��كل گيري آن مي گذرد، يعني 
افزايش امنيت در اروپا و جهان، اما اجلاس سال2۰23 
در خدمت اهداف و مقاص��د جنگ طلبانه غربي ها به 
سركردگي امريكا قرار گرفته و به اجلاسي امنيت زدا 

تبديل شده است. 
مقامات ارشد غربي شركت كننده در كنفرانس مونيخ 
س��خنان و مواضع جنگ افروزانه و ضدروس��ي اتخاذ 
كرده اند. از جمله »كاملا هريس« معاون رئيس جمهور 
امريكا روز ش��نبه 29بهم��ن در اي��ن كنفرانس در 
موضع گيري تند عليه روس��يه گفت: »هر چقدر هم 
زمان بگذرد، واش��نگتن از كي ي��ف حمايت خواهد 

كرد... چنانچه روس��يه در جنگ عليه اوكراين پيروز 
شود، اين مسئله ديگر كشورها را نيز ترغيب خواهد 
كرد كارش��كني هاي مش��ابهي انجام دهند.« ريشي 
سوناك، نخست وزير انگليس نيز در كنفرانس امنيتي 
مونيخ موضعي جنگ طلبانه اتخاذ و تأكيد كرد: غرب 
بايد »قابليت هاي پيشرفته و در حد ناتو را به نيروهاي 
مسلح اوكراين كه براي بيرون راندن نيروهاي روسيه 
از س��رزمين خود لازم دارند، بدهد.« اي��ن اظهارات 
جنگ افروزانه نشان مي دهد سران غربي قصد دارند با 

ادامه كمك هاي هنگفت نظامي و تسليحاتي به اوكراين 
اهداف ضدروس��ي خود را به ويژه تضعيف توانمندي 

نظامي و اقتصادي اين كشور تحقق بخشند. 
اين مسئله اي اس��ت كه حتي برخي س��ران اروپايي 
نيز به آن اذعان كرده اند. از جمل��ه »ويكتور اوربان« 
نخست وزير مجارس��تان روز 29بهمن تأكيد كرد كه 
به جز اين كشور، همه كشورها در ناتو و اتحاديه اروپا 
خواهان ادامه جنگ اوكراين هس��تند. نخس��ت وزير 
مجارستان همچنين با اش��اره تلويحي به اين مسئله 
كه امريكا طرف جنگ با روس��يه اس��ت، تأكيد كرد: 
در صورتي جنگ ميان كي يف و مسكو پايان مي يابد 
كه امريكا و روسيه باهم مذاكره كنند. اوربان در عين 
حال افزود: با اين موضع گيري كشورهاي اروپايي در 
خصوص اينكه روسيه تهديدي امنيتي براي اين قاره 
است، موافق نيست. در عين حال روسيه نيز با آگاهي 
از هدف اصلي غرب بر رسيدن به اهداف خود در جنگ 
اوكراين تأكيد مي كند. »واسيلي نبنزيا« سفير روسيه 
در س��ازمان ملل مي گويد: عزم غرب ب��راي نابودي 
روسيه اس��ت و ما چاره اي جز دفاع از كشور، هويت و 

آينده خود نداريم. 
  جمع بندي

به نظر مي رسد اروپايي ها در حال گرفتار شدن در نقشه 
كلاني هستند كه امريكا براي تقابل مستقيم اروپا با 
روسيه س��اخته و پرداخته كرده است. ايالات متحده 
به رغم شعارهاي خود درباره لزوم پايان دادن به جنگ 
اوكراين اما عملًا رويكرد تعميق و گسترش اين جنگ 
را با هدف تضعيف و درگير ساختن هر چه بيشتر روسيه 
اتخاذ كرده و در اين مسير سياست تشويق و فشار بر 
متحدان غربي به ويژه اروپايي را براي افزايش هرچه 
بيشتر ارسال كمك هاي نظامي و تسليحاتي به اوكراين 
در پيش گرفته است. در عين حال برگزاري تظاهرات 
م��ردم آلمان علي��ه كنفرانس امنيتي مونيخ نش��ان 
مي دهد آنها با سياست ماجراجويانه دولت ائتلافي اين 
كشور موافقت ندارند و از گسترش دامنه جنگ به ساير 
نقاط اروپا و نيز واكنش هاي احتمالي روسيه به مواضع 
خصمانه برلين بيمناك هستند، ضمن اينكه جنگ 
اوكراين و تحريم هاي روس��يه هم اكنون نيز تأثيرات 
منفي خود را بر اقتصاد و جامعه آلمان با تورم بي سابقه 
و افزايش شديد بهاي برق و گاز و ركود و كاهش رشد 
اقتصادي گذاش��ته اس��ت و تداوم اين جنگ موجب 
افزايش تبعات مصيبت بار آن بر كل اروپا خواهد شد. 

اوكراين براي روسيه مهم تر است تا غرب

اروپا در تله جنگ امريكايي اوكراين

   برآورد

 سيدعباس حسيني
كش��ورها و قدرت هاي منطقه و همچنين جامعه جهاني همچنان 
بر تش��كيل دولت فراگير در افغانس��تان به عنوان تنها راه گذار به 
يك آينده باثبات و مطمئن در اين كشور تأكيد مي كنند. هر چند 
ممكن است تكرار اين اصطلاح)تشكيل دولت فراگير( آن را بيشتر 
به يك كليشه مبدل كرده باشد، اما به صورت متفق القول، همه باور 
دارند حكومت طالبان گزينه ديگري غير از اين براي به رس��ميت 
شناخته شدن و همچنين ايجاد يك آينده باثبات و عاري از جنگ 

در افغانستان ندارد. 
در آخرين مورد، به دنبال س��فر رياست جمهوري اسلامي ايران به 
چين، دو رئيس جمه��ور علاوه بر تأكيد بر ايج��اد دولت فراگير در 
افغانستان به عنوان تنها راه حل سياسي موجود، بر لغو محدوديت ها 

عليه زنان تأكيد كردند. 
اين در حالي است كه در سوي ديگر ماجرا، مقام هاي ارشد طالبان 
در مقابل اين درخواس��ت های جامعه جهاني همچنان مقاومت و 
تكرار اين موضوع را از سوي كش��ورهاي مختلف، مداخله در امور 
داخلي افغانس��تان و حكومت آنه��ا قلمداد مي كنن��د، اما به گفته 
حس��ن كاظمي قمي، نماينده وي��ژه رئيس جمهور اي��ران در امور 
افغانستان و سرپرست سفارت در كابل، اين سخنان و سفارش ها، نه 
مداخله در امور داخلي افغانستان، بلكه رهنمودهاي خيرخواهانه 
و مصلحت انديشانه براي عبور اين كشور از بن بست سياسي كنوني 

است. 
در نتيجه، عملًا روند تحولات سياسي افغانستان و رويكرد طالبان در 
مقابل درخواست كشورها براي تشكيل دولت فراگير در اين كشور، 
بيانگر تداوم يك بن بست سياسي است كه بايد راه بديلي براي آن 
جست وجو كرد تا شروط  طرف هاي قضيه نيز تعديل و زمينه رسيدن 

به توافق و راه حل نهايي فراهم شود. 
در يك طرف، اين نقد مطرح اس��ت كه همه كشورهاي ذي نفوذ و 
ذي نفع در قضيه افغانستان از يك كليدواژه به عنوان راه حل سياسي 
در اين كشور استفاده مي كنند؛ تش��كيل دولت فراگير، اما به واقع 
تعريفي كه جمهوري اسلامي ايران، روس��يه و چين از معيارهاي 
تشكيل دولت فراگير در افغانس��تان دارند، با تعريفي كه امريكا و 

همپيمانان اين كشور دارد، مشابه و يكي است؟! 
يكي از دلايلي كه سبب ايجاد س��وءتفاهم در بين طالبان شده نيز 
همين مسئله است كه تعريف كشورها از كليدواژه دولت فراگير در 
افغانستان چيس��ت؟ اگر اين تعريف بازگشت سياسيون مطرحي 
باش��د كه نه تنها در 2۰سال گذش��ته كه عملًا در طول چهار دهه 
گذشته امتحان خود را در صحنه تحولات افغانستان پس داده اند و 
مشاركت آنها در ساختار دولت و قدرت، طالبان به شدت با چنين 
امري مخالفند و از سوي ديگر، اكثر اين شخصيت هاي سياسي در 
كشورهاي مختلف و خارج از افغانستان به س��ر می برند و تمايلي 
هم براي راه ان��دازي يك گفتمان ملي سياس��ي با طالبان نش��ان 

نمي دهند. 
به همين خاطر، نياز اس��ت تعريف مش��خصي از سوي كشورها به 
خصوص قدرت هاي منطقه از جمله اي��ران در مورد اين كليدواژه 
و معيارهاي آن ارائه يا ابتكار عمل جديدي براي رسيدن به چنين 

هدفي تعريف شود. 
به غير از نشس��ت اخير مس��كو در مورد افغانس��تان كه در آن نيز 
نمايندگان طالبان دعوت نش��دند، شايد در يك سال گذشته هيچ 
ابتكار عمل و تلاش جدي براي دريافت يك راه حل سياسي وجود 

نداشته است. 
در بن بست سياسي موجود در افغانس��تان، بايد يك رويكرد بديل 
جديد براي باز ك��ردن گره موجود از س��وي قدرت هاي منطقه به 
خصوص جمهوري اسلامي ايران تعريف شود، در غير آن، بن بست 

كنوني ادامه خواهد يافت. 
در طرف ديگر، طالبان بايد از تجربه دوره حكومتداري گذشته خود 
در افغانستان و همچنين از تاريخ اين كش��ور درس عبرت گرفته 
باشند كه يك جريان، گروه يا قوم نمي تواند به تنهايي و با اتكا به خود 
در اين كشور بر سر قدرت باقي بماند و حكومت آن ادامه يابد، بلكه 
اين كشور، يك كشور كثيرالقوم زباني و مذهبي است كه راه حلي جز 
جمع كردن همه اين اقوام و گروه ها در يك حكومت جديد و متحد 
نيست، به همين خاطر، تداوم بن بست سياسي كنوني در افغانستان، 
تداوم حركت در مسير ناكام گذشته است، البته در سخنان مقام هاي 
ارشد طالبان از جمله وزراي كش��ور و دفاع و شخصيت هاي ديگر، 
نوعي نارضايتي از عملكرد رهبر طالبان ديده مي شود كه به صورت 
انتقادات غيرمستقيم بازتاب پيدا مي كند، اما تمركز قدرت در دست 
ملا هبت الله آخندزاده، به عنوان رهبر، سبب افزايش فاصله ها، هم 
بين مقامات طالبان و هم مردم با اين گروه خواهد ش��د، به همين 
خاطر تداوم اين روند، س��بب افزايش فاصله بين مقام هاي ارش��د 
طالبان و اختلافات داخلي و همچنين نارضايتي مردم خواهد شد. 
اين اختلافات داخلي از يك س��و و افزايش فشارهاي بين المللي از 
سوي ديگر، حكومت طالبان را منزوي تر خواهد كرد، البته بايد اين 
هشدار را داد كه انزواي حكومت طالبان در افغانستان، طبعاً تبعات 
منفي خطرناكي براي آينده اين كشور و همچنين كمك رساني به 

مهاجران در ايران خواهد داشت. 
هرچند شايد اين نقد طالبان نيز بجا باشد كه تشكيل دولت فراگير 
و مذاكرات سياسي با چه گروه و شخصيتي؟ متأسفانه تلاش طالبان 
از طريق كميسيون تماس با شخصيت ها براي زمينه سازي جهت 
برگشت اين شخصيت ها به افغانستان، آن طور كه بايد دستاورد لازم 
را به دنبال نداشته و شخصيت هاي مطرح سياسي اين كشور تمايلي 

براي بازگشت نشان نداده اند. 
بر اين اس��اس، حكومت طالبان ب��راي تداوم بقا در افغانس��تان و 
همچنين كشورها و قدرت هاي منطقه بايد راه سوم و بديلی را برای 
عبور از بن بس��ت سياس��ي كنوني ارائه كنند و ديپلماسي جديد و 

متفاوتي را روي دست بگيرند. 

راه سوم طالبان
 براي خروج از بن بست

رويكرد

تندروها در غرب مي خواهند نش�ان 
دهند سرنوش�ت اوكراين براي غرب، 
همان اهميتي را دارد كه براي روسيه 
دارد، ام�ا چني�ن تاكتيك هايي حتي 
در براب�ر يك موش�كافي معمولي هم 
دوام نم�ي آورد، نش�انه اش هم آنكه 
نامت�وازن ب�ودن بنيادي�ن مناف�ع و 
انگيزه ها موجب ش�د امريكا، آلمان و 
اكثر اعضاي ناتو در مقايسه با روسيه، 
واكنش هاي خود را محتاطانه بسنجند 
و ب�ه همي�ن دليل ج�و باي�دن اعزام 
نيروهاي امريكايي را منتفي دانس�ت

 ايالات متحده به رغم ش�عارهاي خود 
درب�اره ل�زوم پاي�ان دادن ب�ه جنگ 
اوكراين عملاً رويكرد تعميق و گسترش 
اين جنگ را با هدف تضعيف و درگير 
ساختن هر چه بيش�تر روسيه اتخاذ 
كرده و در اين مسير سياست تشويق 
و فش�ار ب�ر متح�دان غربي ب�ه ويژه 
اروپايي را براي افزايش هرچه بيشتر 
ارسال كمك هاي نظامي و تسليحاتي 
ب�ه اوكراي�ن در پي�ش گرفته اس�ت

   چالش


