
مي‌كرد و اين در شرايطي بود كه دولت نفس‌ها را در 
س��ينه‌ها حبس كرده بود و دستگاه راديو در خدمت 
دولت در آمده و روزنامه‌ها، همه جز تعريف و تمجيد 
از دولت سخني نداشتند. در همان روز ژنرال زاهدي 
نخس��ت‌وزير دولت كودت��ا در يك نط��ق راديويي، 
تجديد مناس��بات ايران و انگلستان را امري ضروري 
و لازم اعلام كرد. سرنوش��ت چنين مقدر كرده بود 
كه ورود دنيس رايت كاردار موقت انگليس به ايران 
در 30 آذر 1332، مصادف با محاكمه دكتر مصدق 
در دادگاه نظامي تهران باشد. دولت ايران نيز در 24 
دي‌ماه، امير خسرو افشار را به عنوان كاردار به لندن 
فرستاد. در 4بهمن‌ماه نيز اعلام شد: لندن با پذيرش 
علي س��هيلي، به عنوان س��فير در دربار انگلس��تان 
موافقت كرده است. سهيلي نخست‌وزير زمان جنگ، 
قبلًا نيز در لندن س��فير بود و در دي 1330، مقارن 
با تعطيلی كنسولگري‌هاي انگليس در ايران، احضار 
ش��ده بود. او همان كس��ي بود كه آنتوني ايدن وزير 
ام��ور خارجه انگلس��تان در خاطراتش مي‌نويس��د:  
انگليسي‌ها از ابتكار امريكايي‌ها در تجديد مذاكرات 
و دادن كمك‌ه��اي مالي به ايران راض��ي نبودند! به 
همين دليل هارولد س��فير انگليس در واشنگتن، در 
مذاكره با هنري بايرود معاون وزارت خارجه امريكا، 
نگران��ي خ��ود را از ادامه كمك‌هاي مال��ي به دولت 
زاهدي ابراز داش��ت و خاطر نش��ان كرد: كمك‌هاي 
زياد واش��نگتن، علاقه‌من��دي دولت اي��ران را براي 
حصول توافق درباره نفت، تضعي��ف خواهد كرد!‌. . . 
با اين حال وزارت خارجه بريتانيا عقيده داش��ت كه 
ديگر نخواهد توانس��ت انحصار خود را بر نفت ايران، 
تجديد كند و ناگزير اس��ت براي بهره‌برداري از نفت 
كش��ورمان، ترتيباتي با كمپاني‌هاي نفتي امريكايی 
فراهم س��ازد، اما س��رويليام فريزر مديركل شركت 
سابق، از اين موضوع سخت ابراز نگراني ‌كرد و عقيده 
داشت اگر پاي امريكايي‌ها به ميان كشيده شود، به 
حيثيت ش��ركت لطمه وارد خواهد آمد! در ضمن به 
دستور زاهدي، كميس��يوني از مشاوران مخصوص 

نخست‌وزير و رؤساي سابق اداره نفت وزارت دارايي 
تشكيل شد. كميس��يون مزبور با همكاري مقامات 
ش��ركت ملي نفت ايران، مأموريت داشت تا نظريات 
خود را درباره ش��رايط و چگونگي تجديد مذاكرات 
اطلاع دهد. كارشناسان مزبور نتيجه مطالعات خود 
را در تاريخ 15 بهمن 1332 به نخست‌وزير گزارش 
دادند. در خلاصه گ��زارش آمده بود ك��ه: مذاكرات 
براس��اس قانون ملي ش��دن نفت و در حدود شرايط 
آخرين پيش��نهاد مش��ترك انگليس و امريكا، انجام 

گيرد... .« 
  دوباره مي‌خواهند انگليس�ي‌ها را مسلط بر 

عرض و ناموس مملكت كنند!
اعلام از س��رگيري روابط دولت ايران با انگلستان در 
ميان مردم و رهبران سياسي منتقد، بازتابي گسترده 
داشت. آنان از حاكميت س��ؤال مي‌كردند كه دولت 
انگلستان در مشي سياسي خويش در قبال كشورمان 
چه تغيير درخور توجهي داده كه بايد چنين هديه‌اي 
به آنان تقديم ش��ود؟ دولتيان نيز به اين پرس��ش، 
پاسخ حلي نمي‌دادند و صرفاً شرايط اقتصادي وخيم 
كشور و لزوم تغيير آن از طريق گفت‌و‌گو با انگلستان 
را پيش مي‌كشيدند. در اين ميان، يكي از مهم‌ترين 
مخالفت‌ها از س��وي زنده ياد آيت‌الله سيدابوالقاسم 
كاش��اني ابراز ش��د. وي در مصاحبه م��ورخ 20 آذر 
1332، به صراحت اعلام كرد: روز تجديد رابطه ايران 
با انگلستان، عزاي عمومي است و بايد به اين مناسبت 

و در معابر عمومي، پرچم سياه نصب شود: 
»درباره اين مسئله، مكرراً نظر خود را اظهار كرده‌ام، 
در اعلاميه‌اي كه ۲۰ روز قب��ل داده‌ام هم آنها را باز 
گفتم، چراكه روابط با انگلستان، روي علل و موجباتي 
قطع شده و آن علل و موجبات، هنوز موجود است و تا 
آن علل موجود باشد، تجديد رابطه غلط است. براي 
اينكه انگلستان برخلاف حق و حقيقت و قانون دنيا 
كه ما را مختار كرده نفت را ملي كنيم، ما را محاصره 
اقتصادي كرده و غالباً سفارت انگلس��تان در ايران، 
دسايس تخريب نهضت را طراحي و فراهم مي‌كرد. به 

اين جهت قنسول‌هايشان )كنسولگري‌ها( كه سمت 
جاسوس داشتند، اخراج و سفارتشان كه تخريب اين 
نهضت حياتي ملت را میک‌ردند، بسته و قطع روابط 
شد. حال امريكايي‌ها به دولت فشار آورده‌اند كه اگر 
تجديد رابطه ص��ورت نگيرد، اين مبل��غ جزئی را به 
ايران نخواهند داد، پس بايد تجدي��د رابطه كنيد تا 
اين مبلغ داده شود... مي‌خواهند دوباره انگليسي‌ها 
را مس��لط بر عرض و نام��وس مملكت كنن��د. البته 
اينها بيشتر موجبات انحلال نهضت و كاميابي خود 
را فراهم مي‌كنن��د و آنچه را كه دول��ت فعلًا موجب 
تجديد رابط��ه مي‌داند، ب��ه نظر م��ن ارزش ندارد. 
چون بايد درباره نفت بعد از س��ه س��ال جان كندن 
و زحمت و مذلت اين ملت و س��ختي و بدبختي كه 
تحمل كرده، همه آنچه به دست آمده از بين برود و 
انگليسي‌ها باز مثل سابق، مالك‌الرقاب اين مملكت 
بشوند، اما من كه از ۲۴ س��الگي تا به حال، هميشه 
در مقابل انگليس��ي‌ها، چه در بين‌النهرين و چه در 
ايران فداكاري كرده‌ام، زيربار چنين امري نمي‌روم و 
ملت شريف ايران، هرگز تن به اين ذلت نخواهد داد! 
روزي كه دولت اعلام تجديد رابطه بدهد، روز عزاي 
ملي اس��ت و بايد مردم نوار سياه به سينه خود نصب 
كنند و به علاوه هر مغازه با خط درش��ت، اعلام تنفر 
را بر در خود بنويس��ند و نصب كند و اظهار نفرت از 
انگليسي‌ها و مس��اعدين آنها، چه عوامل خارجي و 
چه عمال داخلي بنمايند. حيف كه راديو در اختيار 
من نيس��ت كه از افكار عمومي و احس��اس پاك اين 
ملت نجيب، استفاده كنم و علي ايحال، ما تا آخرين 
قطره خون خود در مقابل انگليس��ي‌ها و عمال آنها 
ايستادگي مي‌كنيم. مطلب اساس��ي ديگر آن است 
كه عموم مردم غير از معدودي عمال انگليس��ي‌ها از 
تجديد رابطه متنفر است و علي هذا اين تجديد رابطه 
قانوني نيست و با مخالفت ش��ديد ملت روبه‌رو شده 
و پش��يزي ارزش ندارد و طبعاً مجلس هم اگر خود 
را نماينده مل��ت ايران مي‌داند، نباي��د زيربار چنين 

رابطه‌اي برود و آن را مورد پذيرش قرار دهد!... .« 

اعلام از س�رگيري روابط دول�ت ايران با 
انگلستان، در ميان مردم و رهبران سياسي 
منتقد، بازتابي گس�ترده داش�ت. آنان از 
حاكميت سؤال مي‌كردند: دولت انگلستان 
در مشي سياس�ي خويش در قبال ما، چه 
تغيي�ري داده كه بايد چني�ن هديه‌اي به 
آنان تقديم ش�ود؟ در اين مي�ان، يكي از 
مهم‌تري�ن مخالفت‌ها، از س�وي آيت‌الله 
سيدابوالقاس�م كاشاني ابراز ش�د. وي در 
مصاحبه‌اي ب�ه صراحت اعلام ك�رد: روز 
تجديد رابط�ه ايران با انگلس�تان، عزاي 
عمومي اس�ت و بايد به اين مناسبت و در 
معابر عمومي، پرچم س�ياه نصب ش�ود!

اهميت ماج�راي تجديد ارتب�اط ايران با 
انگلستان، منوط به بازخواني علل تاريخي 
قطع اي�ن رابط�ه اس�ت. توضي�ح آنكه: 
رهبران نهضت ملي ايران از س�ر بيكاري، 
عوام‌فريبي يا هوس�راني دس�ت به قطع 
رابطه نزده بودند كه تجديد آن، امري مثبت 
يا ضروري قلمداد شود. سران انگلستان از 
بدو آغاز جنب�ش اس�تقلال‌طلبانه ملت 
ايران، با آن به معارض�ه پرداختند و راهي 
براي س�ازش و مصالح�ه ب�از نگذاردند!
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تجديد ارتباط با انگلستان، معادلي براي امحاي دستاوردهاي نهضت ملي ايران

 روزي كه دولت تجديد رابطه را
 اعلام كند، عزاي ملي است!

خوانشي تاريخي از نفوذ نيهيليسم غربي
 به ساحت انديشه و عمل شرقي

مسئله‌اي با اهميت »آسيا در برابر غرب«

   احمدرضا صدري
68 س�ال پيش در چني�ن روزهايي، رواب�ط ايران با 
دولت استعماري انگلستان كه از سربند نهضت ملي 
ايران قطع شده بود، مجدداً توس�ط دولت فضل‌الله 
زاهدي برقرار ش�د. بس�ياري اين تجدي�د رابطه را 
معادل بر باددادن دس�تاوردهاي نهضت ملي ايران 
دانس�تند، چراكه در پي آن از پديده كنسرس�يوم 
نفت پرده‌ب�رداري ش�د! در مقال پي آم�ده، پاره‌اي 
اس�ناد و نكات درباره اي�ن رويداد تاريخ�ي، مورد 
بازخواني قرار گرفته است. اميد آنكه تاريخ‌پژوهان 
معاصر و عم�وم علاقه‌مندان را مفي�د و مقبول‌ آيد. 

    
   دولت انگليس در برابر ايران، دست به ارعاب 

و اخافه زده است!
اهميت ماج��راي تجديد ارتب��اط ايران با انگلس��تان، 
منوط به بازخواني علل تاريخي اين قطع رابطه اس��ت. 
توضيح آنكه: رهبران نهضت ملي ايران از س��ر بيكاري، 
عوام‌فريبي يا هوسراني، دست به قطع رابطه نزده بودند 
كه تجديد آن، ام��ري مثبت يا ضروري قلمداد ش��ود. 
سران انگلستان از بدو آغاز جنبش استقلال‌طلبانه ملت 
ايران با آن به معارضه پرداختند و راهي براي س��ازش و 
مصالحه باز نگذاردند! دكتر محمد مصدق در نامه مورخ 
24 مهر 1331خويش به نمايندگان مجلس شوراي ملي 
از علل تصميم دولت ايران مبني بر قطع ارتباط با دولت 

انگليس، اين‌گونه پرده برمي‌دارد:
»جنبش ملي ايران از روز اول، با كارشكني‌ها و تحريكات 
عوامل شركت سابق و دولت انگليس، در داخل و خارج 
كش��ور روبه‌رو گرديد. اين تلاش‌ها و تشبثات، زحمات 
فوق‌العاده براي ما فراهم کرد، ضمناً به آبروي خود آنها 
نيز لطمه زد، زيرا هر‌يك از اين تشبثات، پرده تازه‌اي از 
روي رفتار ظالمانه زورمندان برداشت و چهره سياست 
استعماري آنان را بيشتر نمايان ساخت. با مختصر تأملي 
آقايان به خاطر خواهند آورد كه از روز ۲۹ اسفند ۱۳۲۹ 
تا امروز كه قريب ۱۹م��اه از اولين تصميم مجلس ايران 
مي‌گذرد، چه مشكلاتي در راه موفقيت ما به وجود آورده 
و تا چه حد دامنه تحريك و آش��وب و اغتشاش را فقط 
به خاطر منفعت‌طلبي و استفاده‌جويي توسعه داده‌اند. 
پس از آنكه صنعت نفت در مجلس��ين ملي تصويب شد 
و ملت ايران به اين آرزوي خود رس��يد. دولت انگليس 
براي جلوگيري از اجراي آن، نخس��ت دست به ارعاب 
و اخافه زد و برخلاف ش��رايط دوس��تي‌اي كه پيوسته 
از آن دم مي‌زد، ملت صلح‌دوس��ت ما را به‌ س��زاي آنكه 
از يكي از حقوق اوليه خود اس��تفاده كرده بود، حمله به 
كشتي‌هاي موريشن، فلامنكو، قواي زميني و دريايي و 
هوايي متمركز در دور و نزدي��ك مرزهاي ايران تهديد 
كرد. ملت ايران كه در راه رسيدن به آمال ملي خويش، 
براي تحمل هرگونه سختي و مشقت خود را آماده كرده 
و در اين راه تا پاي جان ايس��تاده ب��ود، از اين تهديدات 
باكي نداشت... اكنون با اين توضيحات، آقايان نمايندگان 
محترم تصديق مي‌فرمايند كه دولت اينجانب تا آنجا كه 
ممكن بوده سعي و مجاهدت خود را براي حل اختلاف 
به‌كار بس��ته، ولي با كمال تأسف دولت انگليس تاكنون 
مانع از حصول توافق شده و ملت ايران را برخلاف موازين 
بين‌المللي، همچنان در فشار اقتصادي قرار داده است 
و اكنون ني��ز با ادامه مكاتبات بي‌حاص��ل، مي‌خواهد از 
مرور زمان به نفع خود اس��تفاده كند و م��ا را از تعقيب 
رويه اقتصادي ديگ��ري كه باعث نج��ات و فلاح مردم 
ايران باش��د، باز دارد. هرچند درباره روش دولت نسبت 
به حل موضوع نفت، در گزارش سابق به عرض مجلسين 
رسيده و در آن تصريح شده است: هرگاه نتيجه آخرين 
پيش��نهاد و گذش��ت‌هاي دولت اينجانب اثر مطلوب و 
مترقب را نداشته باشد، ناچار بايد رويه دولت انگلستان 
را مخالف با شرايط دوس��تي كه هميشه از طرف دولت 
ايران رعايت مي‌ش��ده، بدانيم و روابط سياسي موجود 
را بي‌اثر بشناس��يم و آقايان نمايندگان محترم نيز با آن 

موافقت فرموده‌اند... .« 
  بازگشايي س�فارت انگلس�تان، انجام وظيفه 

دولت كودتا!
بي‌ترديد رخدادي كه هم اينك به بررسي آن می‌پردازیم 
در زمره اهداف اوليه كودتاي 28مرداد1332 به ش��مار 
مي‌رود. دولت زاهدي براي آن به صدارت رسيد كه راه را 
بر بازگشت انگلس��تان باز كند و دست تطاول غارتگران 
نفتي را دوب��اره بر ثروت خ��دادادي ايرانيان بگش��ايد! 
سيدمحمد موس��وي‌زاده پژوهشگر تاريخ معاصر ايران، 

در اين‌باره معتقد است:
»برقراري روابط سياسي با انگلستان، برگزاري انتخابات 
مجلس��ين ش��وراي ملي و س��نا براي تصويب قرارداد 
كنسرس��يوم، اهم اقدامات دولت كودتا بود. س��وم آذر 
1332 )24نوامبر1953(، س��ه ماه و ش��ش روز پس از 
براندازي 28مرداد، دنيس رايت ديپلمات انگليسي براي 
بازگشودن سفارت اين كشور در تهران با 14 ديپلمات 
و كارمند وارد تهران ش��د. در همين روز عبدالله انتظام، 
وزير امور خارجه اعلام داش��ت: ايران ماي��ل به تجديد 
مناسبات با انگلستان است، به ش��رط اينكه انگلستان 
خودش را با نظريات ايران درباره مس��ئله تطبيق بدهد 
و اين مس��ئله را با روحيه انصاف و احترام متقابل تلقي 
كن��د!... 11روز بعد، اعلاميه دو دول��ت مبني بر تجديد 
مناسبات سياسي انتشار يافت. در بيانيه‌اي كه از سوي 
دولت زاهدي انتشار يافت، آمده است: دولتين انگليس 
و ايران تصميم گرفته‌اند روابط سياس��ي برقرار سازند و 
هر يك به زودي سفير به كشور ديگر اعزام دارند، سپس 
در نزديك‌ترين موقعي كه مورد موافقت طرفين باشد، 
در باب حل اختلافات مربوط ب��ه نفت كه اخيراً موجب 
تيرگي روابط بين آنها ش��ده باشد، ش��روع به مذاكرات 
كنند و ب��ه اين طريق دوس��تي ديرينه خ��ود را محكم 
سازند... زاهدي براي اينكه احساسات مردم را تحريك 
نكند، به لندن پيش��نهاد ك��رد: جمل��ه‌اي در اعلاميه 
مش��ترك مربوط به تجديد مناس��بات بين دو كشور، 
به ش��رح ذيل بگنجانند: با در نظر گرفتن احساس��ات 
ملي مردم ايران درباره منابع طبيعي كشورش��ان، بايد 
به راه‌حلي دس��ت يافت كه براس��اس عدالت، انصاف و 
شرافت باش��د و منافع هر دو طرف را حفظ نمايد!... اين 
اولين ضربه‌اي بود كه ملت در سياست خارجي احساس 

   محمدرضا كائيني
اثري ك��ه هم 
اينـــ��ك در 
باب آن سخن 
در  م��ي‌رود، 
زم��ره آث��اري 
ك��ه  اس��ت 
مواجهه نظري 
و عملي آسيا با 
غ��رب را ه��م 
گزارش مي‌كند 
و هم چاره انديش��ي. داريوش شایگان در دوران 
پيش از پيروزي انقلاب اسلامي به چنين مباحثي 
دل داده بود و هم از اين روي »آسيا در برابر غرب« 
را به نگارش درآورده است. وي در ديباچه اين اثر 
و به قرار ذيل، از دغدغه خويش رونمايي مي‌كند:

»كتاب آسيا در برابر غرب، شامل دو بخش است: 
نيهيليسم و تأثير آن بر تقدير تاريخي تمدن‌هاي 
آس��يايي و موقعيت تمدن‌هاي آسيايي در برابر 
س��ير تطور تفكر غربي. چنانكه از عنوان بخش 
نخست اين رساله برمي‌آيد، اين ديد ناظر بر سير 
نزولي تفكر غربي اس��ت كه برخي از متفكران 
بزرگ، آن را نيهيليسم ) نيست انگاري( ناميده‌اند. 
هنگامي كه مي‌گوييم نزولي، غرضي داريم و آن 
اشاره به بستر تحول تفكر غربي است كه سيري 
منظم از زبر به زير از تفكر شهودي به جهان‌بيني 
تكنيكي و از آخرت‌نگري و معاد به تاريخ‌پرستي 
داشته اس��ت. حكم‌كردن به اينكه اين تطور در 
جهت پيشرفت بوده است يا سقوط، وابسته به 
ديدي اس��ت كه ما از تاريخ و سرنوشت بشريت 
داريم. غور چندين ساله ما در ماهيت تفكر غربي 
كه از لحاظ پويايي، تنوع، غناي مطلب و قدرت 
محسوركننده، پديده‌اي تك و استثنايي بر كره 
خاكي است، ما را به اين امر آگاه ساخت كه سير 
تفكر غرب��ي، در جهت بط�الن تدريجي جمله 
معتقداتي بوده است كه ميراث معنوي تمدن‌هاي 
آسيايي را تشكيل مي‌دهند. تمدن‌هاي آسيايي 
در وضع كنوني‌ش��ان، در دوره فترتند، دانستن 

اينكه اين دوره فترت چگونه است و چه ماهيتي 
دارد، موضوعي اس��ت كه مي‌خواهي��م در اين 
رساله بش��كافيم و بكاويم. تمدن‌هاي آسيايي 
خواه ناخواه مقهور نيروي نابود‌كننده‌اي هستند 
كه در نحوه ص��دور و تكوين��ش، كوچك‌ترين 
دخالتي نداشته‌اند. علت اينكه اين جريان، يعني 
نيهيليسم، در متن تمدن غربي متحقق گشت 
و به تدريج قوت يافت و سرانجام جهانگير شد، 
تصادفي نيست، زيرا نطفه اين دگرگوني از همان 
آغاز طلوع اين تفكر، در دوگانگي مضمر در ساخت 
بنيادي‌اش نهفته بوده است. آگاهي يا ناآگاهي 
تمدن‌هاي آسيايي، از ماهيت تفكري كه برآنان 
تسلط يافته است، در سرنوشتشان مؤثر است. 
حتي اگر معتقد باش��يم كه نيهيليسم، مصنوع 
ذهن متفكران خيال‌پرداز است، باز مطرح كردن 
آن براي ما ضروري اس��ت و ضروري از آن رو كه 
ما ناآگاهانه بسياري از مفاهيم تفكر غربي را كه 
امروز حكم آيه‌هاي منزل را يافته‌اند، بي‌چون و 
چرا و بدون ديد تحليل��ي و تاريخي مي‌پذيريم 
و درباره ماهيت آنها و ني��ز درباره اينكه چرا اين 
مفاهيم در فرهنگ ما مصداق و ما به ازایی نداشته 
و ندارد، چندان پرسش نمي‌كنيم! احتراز از اين 
پرسش، گوياي آن است كه ما به طور ضمني، اين 
مفاهيم را مي‌پذيريم و حت��ي معتقدات خود را 
نسبت به آنها، كهنه، فرسوده و عقيم مي‌پنداريم. 
به عبارت ديگر، با تمام كوشش پيگيري كه در 
حفظ هويت فرهنگي خ��ود مي‌كنيم، خاطره 
قومي ما رو به زوال است. در چنين وضعي، بحث 
درباره ضرورت يا عدم ضرورت س��نن و هويت و 
غيره، بدون بحث ريشه‌اي درباره نيروهايي كه 
مورد معارضه هستند، قشري است و تا موقعي 
كه اين بحث صورت نگيرد و ما موجوديت خود 
و تمدني را كه معروضش هس��تيم، نشناسيم و 
مورد پرس��ش قرار ندهيم، در اين باره توفيقي 
نخواهيم يافت. مورد پرس��ش قراردادن، يعني 
اتخاذ روش تفكر فلسفي. فقط با اين روش است 
كه مي‌توانيم ب��ه ماهيت تفكر غرب��ي و هويت 

خودمان پي ببريم.« 

ش��ایگان در بخش��ي ديگ��ر از اين مقدم��ه، به 
چالش‌هاي بررسي اين مقوله و پرسش‌هايي كه 
بايد بدان پرداخت نيز اين‌گونه اشارت برده است:

 »در تفكر فلسفي پاسخ پرسش معلوم نيست، 
اگر معلوم بود، پرسش نمي‌شد. تفكر سنتي ما 
كه در دامن دين اس�الم پرورش يافته اس��ت، 
نمي‌تواند اين سؤال را مطرح كند، چه اگر چنين 
پرسشي را پيش مي‌كشيد، به مبدأ الهامش كه 
ملتزم وحي است و پاسخ را پيش از پرسش در 
دسترس مي‌گذارد، وفادار نمي‌ماند و از مسيرش 
منحرف مي‌ش��د. همچنين علوم، اعم از علوم 
طبيعي و اجتماعي، نمي‌توانند چنين پرسشي 
را طرح كنند، زيرا علوم، مسائل را فقط در قلمرو 
صلاحيت و در محدوده توانايي خود بررسي و 
چگونگي امور را تعيين مي‌كنند و نه چرايي‌شان 
را. پس طرح مسئله تقدير تاريخي تمدن‌هاي 
آسيايي، قهراً يك مسئله فلسفي است و شيوه 
پرسش آن نيز غربي. غربي بدان معنا كه چون 
سيطره تفكر غرب اين مس��ائل را پديد آورده 
است، فقط با اختيار كردن سلاح همان تفكر كه 
شيوه پرسش و روش تحليلي و انتقادي است، 
مي‌توان بر آن چيره شد و احياناً نحوه رسوخش 
را دريافت. اصولاً در طرح چنين مسائل، احكام 
قبلي را كه مترتب بر فلان بينش شرقي يا فلان 
ايدئولوژي غربي هستند بايد از خود دور ساخت 
و كوشيد كه نتايج از پرسش برآيند، نه بالعكس، 
ولي چرا روش فلسفي را بر مي‌گزينيم؟ سبب 
اختياركردن اين روش اين اس��ت كه در طرح 
مسئله تقدير تاريخي تمدن‌هاي آسيايي، پاسخ 
از پيش داده نش��ده و ماهي��ت آن نيز مجهول 
اس��ت. صرف اينكه اين س��ؤال طرح مي‌شود، 
دال بر اين است كه ما با امري ناشناخته مواجه 
هستيم كه بايد برد و قدرت پرسش و تحليل، 
آن را روشن كند. به عبارت ديگر، ماهيت مسئله 
و نحوه پرسش، تعيين‌كننده شيوه تفكر است، 
وگرنه به جاي جست‌وجوي علل، احكام آماده از 
پيش را اختيار و از طرح سؤال پرهيز مي‌كرديم. 
در طرح اين پرس��ش، ما با مسئله‌اي پيچيده 

و مبهم روبه‌رو هس��تيم و آن، چگونگي تقدير 
تاريخي اين تمدن‌هاس��ت. هنگامي كه س��ير 
سريع تحولات كنوني آسيا را بررسي مي‌كنيم، 
مي‌بينيم كه اين تمدن‌ها، از آرمان‌هاي غربي 
تقليد مي‌كنند و در نتيجه، پيرو جهات تحولي 
آنند، پس پرسشي كه از اين ملاحظه برمي‌آيد، 
اين است كه تقدير تاريخي تفكر غربي چيست؟ 
اكنون كه آسيا روي به آرمان‌هاي غربي دارد و 
كم و بيش هم��ان راه را دنبال مي‌كند، تعيين 
تقدير تفكر غربي و دگرگوني‌هايي كه برخورد آن 
با شيوه‌هاي فكري در آسيا پديد آورده، مي‌تواند 
پرتوي نو به جهات كنوني فرهنگ‌هاي آسيايي 
بيفكن��د. به اين پرس��ش كه: تقدي��ر تاريخي 
تمدن‌هاي آسيايي چيس��ت؟ پرسش ديگري 
افزوده مي‌شود و آن اينكه: تقدير تاريخي تفكر 
غربي چيس��ت؟ اگر فرض اين باش��د كه اين 
تقدير، همانا سير نيهيليسم است، يعني تفكر 
غربي س��يري را پيموده كه جهت بينش آن را 
از ديانت به امور دنيوي س��وق داده است، پس 
نتيجه مي‌گيريم كه تمدن‌هاي آسيايي نيز به 
سبب اينكه دچار اين وسوسه شده‌اند، به تدريج 
همين سير نزولي را خواهند پيمود يا احتمالاً 
مي‌پيمايند، ولي باز روشن ش��دن اين قضيه، 
ماهيت فعلي اين تمدن‌ه��ا را معلوم نمي‌كند، 
زيرا گفتن اينكه آسيا به مسير نيهيليسم غربي 
كشانده ش��ده است، روش��نگر ماهيت كنوني 
اين تمدن‌ها نيس��ت، بلكه معرف تغيير جهت 
ديد آنها، نس��بت به آرمان‌هاي پيشين است. 
چگونگي اين تقدير، آنگاه آش��كار خواهد شد 
كه ماهيت تفكر آسيايي را نيز بشناسيم. اينك 
پرسش سومي مطرح مي‌شود و آن اينكه: اين 
جوهر مشترك، چگونه است و چه وجه افتراقي 
با تفكر تطوري غربي دارد؟ فقط پس از روشن 
كردن اين سؤال سوم و دانستن اينكه ماهيت 
فرهنگ آسيايي چيست؟ و چه سنخيت يا عدم 
سنخيتي با تفكر غربي دارد، مي‌توانيم كيفيت 
كنوني اين تمدن‌ها و جهت دگرگوني‌ش��ان را 

در يابيم...« 

   دكتر داريوش شايگان، در يك گفت و شنود مطبوعاتي، در واپسين ساليان حيات
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