
  داود امینی
حمله به بنیاد ها و مع�ارف دینی، الزام�اً با تخطئه 
آن ص�ورت نمی پذیرد ک�ه گاه عنوان نواندیش�ی 
یا نوگرای�ی دین�ی به خوی�ش می گی�رد. جریان 
ساختارش�کن یا تجدیدنظرطلب دینی در دوران 
حاکمیت رضاخان، از حمایت بی دریغ وی برخوردار 
بود. در آن مقطع به رغم آنکه شعائر دینی یا عزاداری 
حسینی)ع( با شدت هر چه تمام تر سرکوب  می شد، 
این جماعت در تبلیغ منویات خویش آزاد بودند و از 
سوی قدرت نیز حمایت  می شدند. در مقالی که پیش 
روی شماس�ت، روایات حضرت امام خمینی رهبر 
کبیر انقاب اس�امی از این رویداد، مورد خوانش 
تحلیلی قرار گرفته است. امید آنکه تاریخ پژوهان 
معاصر و عموم عاقه من�دان را مفید و مقبول آید. 

   
  ماه عسل همگنان شریعت سنگلجی در دوره 

حاکمیت اختناق!
در دوران معاص��ر به ویژه از مش��روطیت بدین س��و، 
تبلیغات ضددین��ی در ایران با اش��کال و صورت های 
گوناگون صورت پذیرفته است. در این میان اما دوران 
رضاخان از این جنبه، اهمیتی به سزا دارد. قزاق پیش 
از آنکه از چهره دین ستیز خویش پرده برگیرد، سعی 
می کرد تا برای تحقق منویات خویش، از ساختارشکنان 
دینی و به اصطلاح صاحب قرائت های نوین بهره گیرد. 
از س��وی دیگر تبلیغ��ات ضدمذهبی و تبلیغ ش��دید 
ترویج تجددگرایی رضاخانی، بعض��ی از روحانیون را 
نیز تحت تأثیر قرار داده بود و آنان را واداشت تا برخی 
اعتقادات س��نتی رایج مذهبی را نفی و انکار کنند! از 
جمله این افراد، فردی به نام ش��ریعت سنگلجی بود 
که دیدگاه های مذهبی و اس��تنباط های فکری وی، 
برخلاف اجماع علمای ش��یعه تلقی  می شد. بنابراین، 
چنین نگرش��ی مدرن به اصول و اعتق��ادات مذهبی، 
مورد حمایت حکوم��ت قزاق قرار گرف��ت و نظریات 
شریعت سنگلجی، بدون مخالفت شهربانی، در منابر و 
مجامع عمومی تبیین  می شد. کتاب »اسلام و رجعت« 
سنگلجی در دوره رضاشاه چاپ و منتشر شد. حضرت 

امام خمینی در کتاب کشف الاسرار درباره حمایت رژیم 
رضاشاه از شریعت سنگلجی و دروغ پردازی های او در 
نوشته هایش، با عنوان »اصلاحات دینی« می نویسد: 
»در این می��ان، چندی��ن آخوندقاچاق ک��ه از علم و 
تقوی یا دست کم تقوا، عاری بودند را به نام روحانیت 
ترویج کردند و با نام اصلاح��ات، برخلاف دین، آنها را 
به نوش��تن و گفتن وادار کردند و کتاب های آنها را با 
اجازه اداره مطبوعات با خرج خود یا کس��انی که گول 
خورده بودند، به طبع می رساندند و اگر کتابی بر ضد 
آن نوشته  می شد، طبع آن را اجازه نمی دادند، چنانچه 
کتاب اسلام و رجعت که نوشته شد، یکی از روحانیون 
قم، کتاب ایمان و رجعت ]را[ نوشت و دروغ پردازی و 
خیانتکاری سنگلجی را آفتابی کرد،]ولی[ نگذاشتند 

طبع شود... .«)1(
  »کش�ف الاس�رار«، گزارش�ی از ش�لتاق 

ساختارشکنان دینی
حضرت امام خمینی کتاب کشف الاسرار را دو سال پس 
از سقوط رضاشاه و در پاسخ کتاب »اسرار هزار ساله«- 
یکی از کتاب های ضد دین که توس��ط حکمی زاده از 
همفکران کسروی و با حمایت رژیم رضاشاه به نگارش 
درآمده ب��ود- تألیف نمود. ایش��ان ب��ا تعطیل کردن 
کلاس های درس علوم ح��وزوی خود در قم، در زمانی 
کوتاه و با همتی بلند و تلاشی خستگی ناپذیر، اقدام به 
تدوین این کتاب نمود. جنبه سیاسی کتاب یاد شده، 
فوق العاده حائز اهمیت اس��ت، چنانک��ه حضرت امام 
خمینی در آن کتاب با حمله شدید به سیاست های رژیم 
رضاشاه و به طور تلویحی، به جانشین او و همچنین با 
طرح اجمالی ولایت فقیه، برای اولین بار، سنگ بنای 
انقلابی را بنا نهاد که 35 س��ال بعد، اندیشه دینی این 
مرجع و دانش��مند بزرگ اس��لامی، به ثمر نشست و 
براس��اس تفکر مذهبی آن ش��اگرد مکتب امام جعفر 
صادق)ع( و با همت والای علما و نخبگان مذهبی، قانون 
اساسی جمهوری اسلامی ایران تدوین یافت و حکومتی 
اسلامی، بر مبنای احکام و دستورات شریعت و مذهب 
تشیع در کشور شکل گرفت. حضرت امام خمینی در 
این کتاب، پاسخی قاطع مبتنی بر دین مبین اسلام، به 

نویسندگان منحرف و جاهل داده و نوشته است:»بعضی 
از نویسندگان، برای خودنمایی و اظهار روشنفکری، از 
افکار جاهلانه این تیمیه، پیروی کردند. اینها به ادعای 
خود، منورالفکرند و می خواهند از زیر بار تقلید، بیرون 
روند و چنین پنداشتند که از زیر بار تقلید بیرون رفتن، 
از فرمان قرآن و اسلام س��رپیچیدن و به بزرگان دین 
ناسزا گفتن است. غافل از آنکه، ما می دانیم که اینها از 
وحشی های نجد و شترچران های ریاض که از رسوا ترین 
ملل جهان و از وحشی  ترین عائله بشری هستند، پیروی 
کردند! این ماجراجویان، عقب افتادن خودشان را از ملل 
دنیا و بازماندن از تمدن امروزه اروپا را عقیده به دین و 
پیشوایان آن، حس��اب می کنند و افسارگسیختگی و 
ترک مراسم دینی را اسباب تعالی و تمدن می شمارند. با 
صرف نظر از آنکه، در اروپا که اینها آرزوی آن را می برند، 
تمدن به معنی خود، حقیقت ن��دارد، توحش به اروپا 

نزدیک تر است، از تمدن و... «)2(
  احمد کسروی تبریزی در خدمت تجدد آمرانه

احمد کسروی تبریزی در اوج خفقان رضاشاهی و در 
همسویی با نظام ارزش��ی دیکتاتوری وی که متوجه 
سرکوب نهادهای مذهبی و اعتقادات و باورهای دینی 
مردم بود، اقدام ب��ه فعالیت گس��ترده توجیه گرایانه 
فرهنگی در کشور نمود. فعالیت های علمی و پژوهشی 
کس��روی، عمدت��اً در راس��تای سیاس��ت های رژیم 
پهلوی قرار داشت و به همین دلیل بود که از حمایت 
تیمورتاش برخوردار گردید. او با انتشار ماهنامه پیمان، 
از سال 1312ش، به مدت 9 سال ناشر افکار منحرفش 
در سطح جامعه بود. کوتاه س��خن آنکه در سال  های 
تاریک و س��یاه دیکتات��وری رضاش��اهی، وی هدفی 
جز توجیه فرهنگی و عقل��ی رفتارهای ضد فرهنگی 
حاکمیت ضد انسانی رژیم رضاشاه را دنبال نکرد. وی 
در خلال این سال ها، همگام با سیاست های نوگرایانه 
رضاشاه، مباحث دینی، فلس��فی، سیاسی، اقتصادی، 
ادبی و مس��ائل مبتلا به جامعه ای��ران را مورد بحث و 
انتقاد قرار داد و در مقالات خود، شدید ترین حملات 
را به تفرقه و خرافات و انحطاط شعر و فلسفه نمود و به 
ستایش انقلاب مشروطیت پرداخت. از جمله کارهای 

 امام خمین�ی در کتاب کشف الاس�رار و 
درباره کتاب های احمد کسروی، خطاب 
به عالم�ان دینی وقت چنی�ن آورده اند: 
»چرا در مقابل آن کتاب ه�ای ننگین که 
گویی با لغت جن نوش�ته ش�ده که آمیغ 
و آخش�یج ها و صد ه�ا کلمات وحش�ی 
دور از فه�م را به رخ مردم می کش�د و در 
مقابل موج های اوراق روزنامه هایی که به 
تمام کشور پخش می گردد، ساکتید؟...«

خوانشی از خاطرات رهبر کبیر انقاب اسامی از برخی نوگرایی های دینی معاصر

»ایمان و رجعت« را سانسور کردند
اما به »اسلام و رجعت« مجوز نشر دادند!

علمی وی که هم جهت با باس��تانگرایی این دوره 
ارزیابی می ش��ود، می توان به برگرداندن کارنامه 
اردش��یر بابکان،  از پهلوی به فارس��ی اشاره کرد. 
تلاش او در ایجاد زبان نویس��ی و عربی زدایی نیز 
همسو با سیاست های فرهنگی رژیم رضاشاه قرار 
داشت، اگرچه او فرهنگستان را هم قبول نداشت و 
اعضای آن را بی سواد می خواند! اقدامات کسروی 
در ابداع کلماتی از ریش��ه زب��ان پهلوی هم مورد 
انتقاد اش��خاصی همچون ملک الشعرای بهار قرار 
گرفت. کسروی، شیفته رضاش��اه بود و بنابراین، 
همواره ساختار حکومتی و اعمال دیکتاتورمآبانه 
و تجددگرایانه وی را مورد ستایش قرار می داد. در 
واقع این ستایش وی، حمایت از جریان روشنفکران 
دین ستیزی بود که از زمان انقلاب مشروطیت، نبرد 
خود با روحانیت را همراه با قتل شهید آیت الله حاج 
شیخ  فضل الله نوری آغاز کرده بودند. او با حمایت 
از سیاست های فرهنگی رضاشاه، از تفکر جدایی 
دین از سیاست، جانبداری می نمود و با حمایت از 
آرمان های رضاشاه، در حقیقت از سرکوب، اختناق 
و دیکتاتوری او ستایش می کرد! او در مقالاتی که 
در سال 1321منتشر کرد، در راستای دیدگاه های 
خود، اقدامات رضاش��اه را همچون: تمرکز دولت، 
آرام کردن قبایل، محدود کردن روحانیون، کشف 
حجاب، متحدالش��کل نمودن البس��ه، سرکوب 
قیام گوهرش��اد، لغو القاب اش��رافی، اجرای نظام 
س��ربازگیری، تضعیف قدرت ه��ای » فئودال « و 
تلاش برای همگون ساختن جمعیت و از این قبیل 
اقدامات سرکوبگرانه ارج نهاد، ولی در عین حال او 
را به دلیل پایمال کردن نظام مش��روطه، ترجیح 
ارتش به س��ایر نهادهای دولتی، گردآوری ثروت 
شخصی، غارت اموال مردم و کشتار روشنفکران 

مترقی، سرزنش کرد!
 کسروی وجود زبان های متعدد رایج در ایران را 
مانعی بر س��ر یکپارچگی ملت ایران می دانست 
و در » مجله پیمان«، ش��عارش یک درفش،  یک 
دین، یک زبان بود و مدعی گش��ت ک��ه طرفدار 
ملیت ایرانی اس��ت و ب��ه همین دلی��ل، از به کار 
بردن لغ��ات عرب��ی دوری می جس��ت و لغات و 
اصطلاحاتی س��اخته بود که به جای لغات عربی 
به کار می برد. وی مدتی را نیز از س��وی رضاشاه، 
در فرهنگستان ادبیات فارس��ی سپری نمود، اما 
لغاتی که وی در نوش��ته هایش به کار می گرفت، 
هرگز متداول نگشت. ش��اید یکی از دلایل حمله 
وی به فرهنگستان، ناکامی وی در دوران حضور 

در این نهاد بود. 
  لغات جن نوشته ای مانند: آمیغ ، آخشیج 

و صد ها کلمات وحشی!
 احمد کسروی در دوره ای به نشر اندیشه های خود 
پرداخت که عصر یکه تازی ملی گرایی بود! ویژگی 
میهن دوستانه او را نیز باید با انواع ملی گرایی رایج 
در عهد رضاش��اه س��نجید. پس از جنگ جهانی 
اول، ملی گرایی ابتدا اروپا و س��پس آسیا و آفریقا 
را فراگرفت و در همین زمان، وارد ایران گشت. در 
بین سال های کودتای 1299 تا استقرار سلطنت 
رضاش��اه، مبارزات سیاس��ی عمیقاً با احساسات 
ناسیونالیس��تی، درآمیخته بود. از این رو عملکرد 
سیاسی و فعالیت علمی کس��روی که با مایه های 
ناسیونالیستی همراه بود، پیش از سلطنت رضاشاه، 
مورد توجه تجددگرایان قرار داشت، بنابراین پس از 
کودتای 1299، وی مورد حمایت حکومت متمرکز 
رضاشاه گش��ت. امام خمینی، درباره نوشته های 
کسروی و برخی منورالفکران و منحرفان دینی در 
این دوره چنین نوشته است:» میگویند قانون هزار 
س��ال پیش درد امروز را دوا نمی کند، برای اینکه 
قانون ثبت و گمرک را ندارد، پس از این روش��ن 
خواهم کرد که خدای محم��د)ص( که قانونگذار 
است، تکلیف گمرک و ثبت و هر جزئی از جزئیات 
احتیاج بشری را برای همه دوره ها معین کرده. شما 

چه می دانید، قانون اسلام چیست؟....«)3( 
همچنین ایشان در کتاب کشف الاسرار، نوشته های 
کسروی را به کلی مغایر با اسلام دانسته و پاسخ های 
فقهی و فلسفی قاطعی به آنها داده است. وی، کتاب 
شیعی گری کس��روی را خیانت به ش��یعه قلمداد 
نموده و از علما، اهل علم و مردم پرسیده است:»چرا 
در مقابل آن کتاب های ننگین که گویی با لغت جن 
نوشته شده که: آمیغ و آخشیج ها و صد ها کلمات 
وحش��ی دور از فهم را به رخ مردم می کش��د و در 
مقابل موج ه��ای اوراق روزنامه های��ی که به تمام 

کشور پخش می گردد، ساکتید؟....«)4(
امام خمینی در آن دوران آش��فته کشور، یعنی 
سال 1322 ش که گروه  ها و دستجات متعدد با 
دیدگاه  ها و اعتقادات مختلف و متنوع، در فضای 
باز سیاسی پس از شهریور 1320 ش سر برآوردند 
و کس��روی، در نزد علما و دانش��مندان و فقهای 
دینی، سمبل تفکرات غیرمذهبی و معاند با اسلام 
و تشیع شناخته ش��ده بود و تشنج ها و نزاع های 
سیاسی و دینی، سراسر کشور را فراگرفته بود و 
بیم آش��وب و قتل و خونریزی می رفت، در جای 
دیگری از کتاب کشف الاسرار تمام اقشار مسلمان 
جامعه اسلامی ایران را به چاره جویی فراخوانده 
و با صلابتی تمام نوش��ت: » با ی��ک اراده قوی، با 
یک مش��ت آهنین با یک جنب��ش دینی، با یک 
غیرت ناموس��ی، با یک عصبیت وطنی، باید این 
تخم ناپاکان بی آب��رو را از زمین براندازند...  اینها 
یادگارهای باستانی ش��ما را به باد فنا می دهند. 
اینها ودیعه های خدایی را دستخوش هوا و هوس 
خود می کنند، اینها کتاب های دینی ش��ما را که 
با خون های پاک ش��هدای فضیلت به دست شما 
رسیده، آتش می زنند، اینها عید آتش زدن کتاب 
دارند، ک��دام کتاب ها؟  همان ها ک��ه از فداکاری 
حس��ین بن علی)ع( و رنج های ف��راوان پیغمبر 
و اولاد آنها، به دس��ت ما رسیده اس��ت. از جای 

برخیزید، تا ددان بر شما چیره نشوند....«)5(

  فتنه جویان را که مفسد فی الارض هستند، 
از زمین براندازید!

امام خمین��ی، در صفحاتی دیگ��ر از کتاب خود، 
دانش��مندان دینی را به برخورد ش��دید با چنین 
تفکرات و اندیش��ه های انحرافی دع��وت کرده و 
از آنان خواس��ته اس��ت تا دهان ای��ن بی خردان 
را که در دش��منی با دی��ن س��خن رانده اند، خُرد 
سازند و از دولت نیز خواسته تا جلوی هتاکی ها و 
یاوه سرایی های نشریه های مخالف با قوانین دین و 
مذهب را بگیرد و آنگاه با مفسدفی الارض خواندن 
آنان که مخال��ف قوانین الهی س��خن گفته اند و 
عناد با دین و اولیای دین داشتند، خواستار اعدام 
آنان توس��ط دولت گردیده اس��ت. کلام ایش��ان 
در کشف الاس��رار چنین اس��ت:» دانشمندان که 
مندرجات آن جواب های م��ا را دیدند، خودداری 
کردند و فتنه انگیزی و سوءنیت آنان را درمی یابند 
و اگر خود را عه��ده دار نگاهداری دی��ن و قرآن و 
مقدس��ات مذهبی می دانند، خود آنها با مش��ت 
آهنین، دندان این بی خردان را خُرد و سر آنها را زیر 
پای شهامت خود، پایمال می کنند. ما انتظار داریم 
که دولت اسلام، با مقررات دینی و مذهبی همیشه 
همراه و این نشریات را که خلاف قانون و دین است، 
جلوگیری کند و اشخاصی را که این یاوه سرائی ها 
می کنند، در حضور هواخواهان دین، اعدام کنند و 
این فتنه جویان را که مفسد فی الارض هستند، از 
زمین براندازند تا فتنه انگیزان هوسران دیگر دامن 
فتنه انگیزی و تفرق کلمه نزنند و دست خیانت به 

مقدسات دینی دراز نکنند... .«)6(
چنانکه ملاحظه می گردد، امام خمینی با دیدی 
ژرف و عمی��ق، حرکت ها و اندیش��ه های احمد 
کس��روی، ش��ریعت س��نگلجی، حکمی زاده و 
نویسندگانی از این قبیل را مخالف و معاند با دین 
و اسلام دانس��ته و به صراحت از جامعه اسلامی 
خواسته است تا به مقابله با آنان برخیزند و ریشه 
این فتنه انگیزی ها را براندازند. ایش��ان در کتاب 
کشف الاسرار و در عصر پهلوی، به تمامی شبهات 
نوگرای��ان غیرمذهبی، اندیش��مندان غیردینی 
و روش��نفکرنمایان مذهبی، پاس��خی منطقی و 
دندان شکن داده و نظریات فقهی و دینی خود را 
صراحتاً و با شجاعت و شهامت اعلام داشته است. 
این نکته هم قابل تأمل است که ایشان، با چنین 
اندیشه و تفکری، قریب به نیم قرن بعد، در رأس 
رهبری حکومت اس��لامی ایران، سلمان رشدی 
نویس��نده کتاب آیات ش��یطانی را که به پیامبر 
عظیم الش��أن و اولیای دین اسلام جسارت کرده 

بود، مرتد خواند. 
  داوری آشکار امام خمینی درباره کارنامه 

رضاخان در دوران حکومت فرزندش
نگاه به بخش��ی از نوش��ته های ام��ام خمینی در 
کشف الاسرار در مورد ضدیت رضاشاه با روحانیت 
و مواضع علما در طول حکومت وی، ما را بیش��تر 
با دیدگاه های ایشان آش��نا می سازد:» در این 20 
سال که به درستی دوره اختناق ایران و دین بشمار 
می رفت، همه دیدی��د و دیدیم ک��ه بالاتر هدف 
رضاخان علما بودند و آنقدر که او با آنها بد بود، با 
دیگران نبود. چون می دانست که اگر گلوی اینها 
را با سختی فشار ندهد و زبان آنها را در هر گوشه با 
زور سرنیزه نبندد، تنها کسی که با مقاصد مسموم 
او طرفی��ت کند و ب��ا رویه هایی که می خواس��ت 
برخلاف نفع مملک��ت و صلاح دی��ن اتخاذ کند، 
مخالفت نماید، آنها هس��تند. زمام��داران آن روز 
یا نوکرهای خ��اص او بودند و ب��ا مقاصد او همراه 
بودند یا ضعیف النفس و ترسو بودند و با یک هو، از 
میدان درمی رفتند. او با مرحوم مدرس روزگاری 
گذراند و تماس خصوصی داش��ت و فهمید که با 
هیچ چیز، نمی توان او را قانع کرد. نه با تطمیع و نه 
با تهدید و نه با قوه منطق. از او حال علمای دیگر را 
سنجید و تکلیف خود را برای اجرا کردن نقشه های 
ارباب های خود فهمید. با همه فشار ها ، شکنجه ها و 
اهانت ها که به خصوص ملا ها در آن روزهای اختناق 
ایران توجه پیدا کرد، به نوبه خود چند مرتبه برای 
دفع فساد هایی که آنها خصوصی از منابع صحیح 
اطلاع داش��تند، قیام و نهضت کردند از اصفهان و 
تبریز و مشهد، ولی سس��تی مردم که قوه اجرای 
مقاصد مدبرانه علما هستند، اقدامات آنها را عقیم 
کرد. ملا ها از همان روزهای اول، تصدی رضاخان 
را برخ��لاف مصالح کش��ور تش��خیص دادند و تا 
توانستند عمومی و وقتی نشد، مخفیانه و خصوصی 
فسادهای خانمانسوز او را به مردم گوشزد کردند، 
ولی تبلیغات آن دسته  توسط روزنامه های آن روز 
که ننگ ایران بودند و امروز نیز بعضی از آنها بازیگر 
می دانند، آنها را از نظر مردم ساقط کرد تا آنجا که 
آنها را سوار اتومبیل نمی کردند و هر عیبی اتومبیل 
می کرد، از ق��دم آخوند می دانس��تند. من خودم 
دیدم که در بین راه بنزین تمام شد، شوفر گفت، 
از نحوست این آخوند است. من چون سید بودم، 

مورد اعتراض نشدم... «)7(
گفتنی است، چنین مواضع روشن و آشکاری در 
برابر منحرفان دینی و شیفتگان فرهنگ غرب، در 
همان زمان از سوی بسیاری از علما و فقهای دیگر 
هم ابراز ش��ده اس��ت که در منابع و کتب مربوط 
به آن دوره می توان مش��اهده ک��رد. به طور قطع 
آگاهی از دیدگاه های علم��ا و فقهای آن عصر، ما 
را هرچه بیشتر به روشن ش��دن موضوع و آگاهی 
از اندیشه های دینی و فکری آنان، رهنمون خواهد 
ساخت. به هر روی و در پایان مقال، نباید از یاد برد 
که مواضع حضرت امام خمینی درب��اره کارنامه 
رضاخان، در ش��رایطی که هنوز سلس��له پهلوی 
حاکم بود، می توانس��ت برای ایش��ان مشکل ساز 
باشد، اما ایشان با ش��جاعت و به هیچ گرفتن این 

خطر، به ابراز آن پرداختند. 
  پی نوشت در سرویس تاریخ روزنامه جوان 

موجود است

امام خمینی در کتاب کشف الاس�رار 
در دع�وت مردم به مواجه�ه با احمد 
کس�روی چنی�ن آورده اند: »ب�ا یك 
اراده قوی، با یك مشت آهنین، با یك 
جنبش دینی، با یك غیرت ناموسی، 
با یك عصبیت وطن�ی، باید این تخم 
ناپاکان بی آب�رو را از زمین براندازند. 
اینها یادگارهای باس�تانی ش�ما را به 
باد فنا می دهن�د. اینه�ا ودیعه های 
خدایی را دستخوش هوا و هوس خود 
می کنند. اینها کتاب های دینی شما را 
که با خون های پاك شهدای فضیلت 
به دست شما رسیده، آتش می زنند. 
اینها عید آت�ش زدن کت�اب دارند، 
کدام کتاب ها؟  همان ها که از فداکاری 
حس�ین ب�ن عل�ی )ع( و رنج ه�ای 
فراوان پیغمبر و اولاد آنها، به دس�ت 
ما رس�یده اس�ت. از جای برخیزید، 
ت�ا ددان بر ش�ما چی�ره نش�وند...«
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آیت الله سیدعبدالله بهبهانی
 در آیینه یك پژوهش مبسوط

در کشاکش افراط و تفریط!
  محمدرضا کائینی

کارنام��ه آی��ت الله 
لله  ا عبد س��ید
بهبهانی در نهضت 
مش��روطیت ایران، 
از جمله م��واردی 
است که درباره آن، 
دیدگاه های متفاوت 
ابراز می ش��ود. در 
این میان آنچه مهم 
اس��ت، عدم انجام 
یک پژوهش مفصل و مس��توفی در باب این چهره 
است که بتواند قدری از این فضای پر تناقض بکاهد. 
پژوهش��ی که هم اینک درباره آن سخن می رود، تا 
حدی این خلأ را پُر کرده و دس��ت کم، سرنخ هایی 
روشن به دست پژوهشگر می دهد. »زندگی سیاسی 
و اجتماعی س��ید عبدالله بهبهانی« توسط شهریار 
بهبهانی نواده وی، به نگارش درآمده و انتش��ارات 
امید فردا آن را منتش��ر س��اخته اس��ت. مؤلف در 
دیباچه خویش بر این اثر، در باب موضوع و محتوای 

آن چنین آورده است:
»اثری که پیش روی شماس��ت، ت��لاش می کند با 
اس��تفاده از کتب، مقالات و متون چاپ شده درباره 
حوادث اجتماعی و سیاسی ایران، در فاصله نهضت 
تحری��م تنباکو تا انقلاب مش��روطیت، ب��ه معرفی 
تفصیلی آیت الله سیدعبدالله بهبهانی، از شاخص  ترین 
رهبران نهضت مشروطه ایران بپردازد. در این میان 
برای روشن تر شدن برخی زوایای زندگی این رجل 
سیاسی، از بعضی اسناد چاپ نش��ده و همچنین از 
تاریخ شفاهی نیز استفاده شده است. آنچه باعث شد 
تا نگارنده به این اقدام دست زند، مبتنی بر دو دلیل 
مشخص بوده است: نخست آنکه من به عنوان یکی از 
نوادگان بهبهانی، به صورت غریزی به شناخت وی و 
آنچه که او انجام داده است، علاقه مند بوده و هستم، 
ضمناً علاقه ام به تاریخ ایران، به خصوص تاریخ دوره 
قاجاریه، دلیل��ی بر تدوین این کتاب ش��د. از طرف 
دیگر، چنانچه هر فرد علاقه مندی به مطالعه تاریخ 
انقلاب مش��روطیت همت گمارد و به دنبال یافتن 

تصویری روشن از شخصیت و عملکرد نقش آفرینان 
این انقلاب باش��د، به جرئت می ت��وان ادعا کرد که 
در خصوص بهبهانی به صورت نس��بی نیز توفیقی 
حاص��ل نمی نمایند؛ چراکه کت��ب و متون موجود، 
هر یک نقشی متفاوت و ابعاد شخصیتی گوناگونی 
را از ای��ن چهره معرف��ی کرده اند که خوانن��ده را از 
رسیدن به یک جمع بندی در مورد وی، ناتوان خواهد 
ساخت. اگرچه گوناگونی ابعاد شخصیتی هر انسان، 
همواره راه شناخت را نسبی و غیرقطعی می سازد، اما 
اظهارنظر های ضد و نقیض و نسبت دادن خصوصیات 
اخلاقی و رفتاری، دو س��ر یک طیف می تواند در راه 
شناخت هر چهره سیاسی، موانع بسیاری به وجود 
آورد و این همان اتفاقی است که درباره سیدعبدالله 
بهبهانی رخ داده اس��ت، بدین معنا ک��ه در معرفی 
بهبهانی، ما شاهد اظهارنظراتی کاملاً متفاوت هستیم 
به صورتی که می توان براس��اس متون موجود، وی 
را فردی فداکار تا منفعت طلب و رش��وه خوار، وطن 
دوست تا خائن و مستقل تا وابسته تعریف کرد! برخی 
او را فردی انقلابی که در پی اس��تقرار نظام سیاسی 
جدید بوده، پنداشته اند و برخی دیگر حضور وی در 
صحنه انقلاب را ناش��ی از غرض شخصی و ضدیت 
با عین الدوله دانس��ته اند. برخ��ی او را فردی فداکار 
دانس��ته اند که یک تنه در مقابل استبداد می ایستد 
و در مقابل گلوله، سینه س��پر می سازد و برخی او را 
مردی طماع و اهل زد و بند معرفی می کنند که در 
هر شرایطی آنچه برایش اهمیت دارد، منافع مادی 
است. برخی او را حامی انقلاب و انقلابیون و مصلح 
اجتماعی می دانن��د و برخی دیگر او را وابس��ته به 
امین السلطان و سیاست بیگانگان! گرچه وی مانند 
هر انسان و هر رجل سیاسی در کنار محاسن، معایب 
و نقاط ضعفی نیز دارد، ولی قضاوتی اینچنین دوگانه 
و برشمردن صفاتی اینچنین ناسخ و منسوخ، راه را بر 
شناخت نسبی وی ناهموار می سازد. هرچند قضاوت 
مورخان درباره بهبهانی متفاوت می باشد، ولی اکثر 
آنان در یک مطل��ب اتفاق نظر دارن��د و این نکته را 
مهدی بامداد در شرح حال رجال ایران چنین بیان 
می سازد: سیدعبدالله برای هر نظری که فرض شود، 
یکی از پیشوایان و مؤسسان مشروطیت ایران است 
که زحمات بی شماری را در این راه متحمل شد... .«

ری
لله نو

ل ا
فض

خ 
شی

لله 
ت ا

ر آی
کنا

در 
ی، 

هان
هب

لله ب
دا

 عب
ید

لله س
ت ا

   آی


