
   احمدرضا صدري
روزهايي ك�ه بر ما مي گ�ذرد، تداعي گر س�الروز 
ف�رار بي بازگش�ت محمدرض�ا پهل�وي از ايران 
در 26 دي م�اه 1357 اس�ت. در مقال پ�ي آمده، 
اين رخ�داد ب�ا اس�تناد ب�ه پ�اره اي از تحليل ها 
م�ورد بازخوان�ي قرار گرفته اس�ت. مس�تندات 
اي�ن نوش�تار، ب�ر تارنم�اي پژوهش�كده تاريخ 
معاص�ر ايران آم�ده اس�ت. اميد آنك�ه محققان 
و عم�وم علاقه من�دان را مفي�د و مقب�ول آي�د. 

    
   ت�رس، تذب�ذب و آمادگ�ي براي ف�رار در 

بحران ها!
خوان��ش روي��داد ف��رار پهل��وي دوم، ب��دون 
شخصيت شناسي او ناتمام اس��ت. علاوه بر اين بايد 
دلايل و بس��تر هاي داخلي و خارجي گريز از وطن را 
در منش و رويكردهاي او از نظر دور نداش��ت. مظفر 
ش��اهدي پژوهش��گر تاريخ معاصر ايران، با اشاره به 
پيشينه ش��اه در فرار از ايران و محاسبات وي در اين 

زمينه، بر اين باور است: 
»محمدرضا پهلوي )4 آبان 1298- 5 مرداد 1359(، 
دومين و آخرين شاه سلسله پهلوي كه از 25 شهريور 
1320 تا 22 بهمن 1357 در ايران سلطنت مي كرد، 
در روز سه ش��نبه 26 دي ماه 1357، براي آخرين بار 
از ايران خارج ش��د. او ديگر امكاني براي بازگشت به 
 كش��ور پيدا نكرد و پس از حدود 18 م��اه و 20 روز 
درب��ه دري و بايد گف��ت تحمل م��رارت و تحقير در 
كش��ورهاي مختلف و در حالي  كه بيماري به سرعت 
پيش رونده س��رطان غدد لنفاوي، جسم و روانش را 
س��خت تحليل برده بود، نهايتاً در 5 م��رداد 1359 
در مصر درگذش��ت و در مس��جد رفاهي، از مساجد 
مهم شهر قاهره به خاك سپرده شد. او  هنگام مرگ، 
حدود 61 سال عمر داشت. اس��ناد، مدارك، شواهد 
و قراين موجود، مجموعاً از محمدرضاش��اه پهلوي، 
تصوير ش��خصيتي مذبذب، ترس��و و داراي كمترين 
درجه اعتماد به نفس را ارائه مي دهد. در بس��ياري از 
منابع، از جمله خاطرات آگاه��ان به  امور آن روزگار، 
بارها به  اين موضوع اش��اره شده اس��ت. محمدرضا 
ش��اه پهلوي در طول حدود 37 س��الي كه سلطنت 
كرد، تقريب��اً هيچ گاه، ب��ر اين باور نزديك نش��د كه 
مي تواند و بايد براي تقوي��ت و تثبيت موقعيت خود 
در رأس قدرت و حاكميت، به خواس��ت و اراده ملت 
ايران اتكا پيدا كند. ش��واهد و قراي��ن فراواني وجود 
دارد كه نشان مي دهد شاه كه از نزديك شاهد نقش 
تعيين كننده قدرت هاي خارجي در بركناري رضاشاه 
از سرير سلطنت و حكومت و برقراري خود او در اين 
مقام بود و هم او نيك مي دانس��ت كه كودتاي سوم 
اس��فند 1299 هم كه موجبات قدرت يابي و صعود 
نهايي پدرش رضاشاه را به مقام سلطنت فراهم آورد، 
باز توسط انگليس��ي ها طراحي و موجبات اجراي آن 
فراهم ش��ده بود، در تمام دوران سلطنت و حكومت، 
نقش و جايگاه قدرت هاي خارجي )به طور مشخص 
انگلس��تان و امريكا( را در ت��داوم حضورش در رأس 
قدرت بدون بديل مي دانس��ت! و البته ت��ا جايي كه 
تحولات و رخدادهاي ريز و كلان كشور در آن روزگار 
نش��ان مي دهد تا حد زيادي هم حق داش��ت چنين 
ذهنيتي داش��ته باش��د! او در تمام دوران حكومت، 
هيچ گاه خ��ود را مقيد ب��ه  تبعيت از قانون اساس��ي 
مشروطيت نكرد و از همان سال هاي نخست سلطنت 
همواره كوش��يد در ارتباط و زدو بند با نمايندگان و 
مأموران سياس��ي و اطلاعاتي خارجي و توطئه گران 
جمع آمده در پيرامون درب��ار و غيره و برخلاف آنچه 
اصول قانون اساس��ي، در امور سياس��ي كش��ور )در 
عرصه هاي گوناگون داخل��ي و خارجي( دخالت هاي 

نامشروعي بكند. شاه به رغم آنكه حتي از ماه ها قبل 
كه هنوز بحران سياسي و اجتماعي چندان هم فراگير 
نش��ده بود، آماده بود ه��رگاه زمان اقتض��ا نمايد، از 
كشور خارج شود، اما همواره هم در نوعي بيم و اميد، 
احتمالاً تا حد زيادي اميدوار بود؛ همان قدرت هايي 
كه يك بار در س��ال 1332، حكومت و سلطنت را به  
او بازگردانيده بودند، اين بار ه��م براي رهايي اش از 
مخمصه اي كه شواهد نش��ان مي داد دامنه اش بسي 
گسترده تر ش��ده اس��ت، راهي پيدا كنند! چه او، به 
رغم شكل گيري و گس��ترش روزافزون انقلاب مردم 
اي��ران، هنوز نمي خواس��ت به خ��ود بقبولاند كه آن 
حاميان خارجي اش كه طي ساليان گذشته، آن  همه 
در راستاي حمايت از حضور و نفوذ سلطه گرايانه شان 
در ايران و منطقه، پايمردي و صداقت نشان داده بود، 
بخواهند در ميان طوفاني كه مي رفت س��لطنتش را 
به نابودي بكشاند، پا پس گذاشته و تنهايش بگذارند! 
ش��اه چند بار، حتي به  برخي اطرافيان��ش در دربار و 
غيره خاطرنش��ان هم كرده بود ك��ه نمي تواند تصور 
كند حاميان خارجي اش اگر بخواهند، نتوانند بحران 
انقلابي را مهار و نهايتاً راهي براي نجات او پيدا كنند. 
در راستاي همين نگرش بيمارگونه هم بود كه بارها 
از سفرا و نمايندگان سياس��ي و اطلاعاتي انگلستان 
و امريكا، درباره رويكرد كلي دولت هاي متبوعش��ان 
در قبال تح��ولات انقلابي جاري و س��اري در ايران، 
استفس��ار كرده و به رغم آنكه آنان بي هيچ شائبه اي 
تأكيد ه��م مي كردند: دولت هايش��ان كم��اكان به  

حمايت هاي همه جانبه خود از او و س��لطنتش ادامه 
خواهند داد، اما شاه سوءظنش نسبت به  اين دو حامي 
ديرپايش )در حالتي از بيم و امي��د(، تقريباً هيچ گاه 
برطرف نش��د كه مبادا در راس��تاي تثبيت موقعيت 
خود در اي��ران، انقلابيون را ب��ه  او ترجيح بدهند كه 
البته اسناد و مدارك فراوان نشان مي دهد هر دو اين 
كشور تا پايان در حمايت از شاه پايدار ماندند. شاه از 
ماه ها قبل هم به طور مستقيم و غيرمستقيم، موضوع 
ضرورت خروجش از كش��ور را با اطرافيانش در دربار 
و نيز سفرا و نمايندگان سياسي دو كشور انگلستان و 
امريكا، در ميان گذاشته بود. اما در مجموع، اكثريت 
قريب به اتفاق طرفداران داخلي و خارجي او، مخالف 
اين تصميم شاه بودند و در آن شرايط دشوار، خروج 
شاه از كش��ور را احتمالاً به درس��تي، گامي جدي در 
راس��تاي تقويت موقعيت انقلابيون و آسيب پذيرتر 

شدن باز هم بيشتر حكومت، ارزيابي مي كردند...« 
   آنان كه فرار را تجويز مي كردند و آنان كه 

نكردند!
فرار شاه از ايران، با توجه به زمينه ها و پيامدهاي آن، 
در داخل و خارج از كشور، موافقان و مخالفاني يافت. 
ش��ناخت اين موافقان و مخالفان مي تواند تصويري 
واقعي تر از اين رويداد به دس��ت دهد. زهرا سعيدي 
پژوهش��گر تاريخ معاصر ايران، در نوش��تاري هويت 
اي��ن دو طيف را اينگون��ه مورد اش��اره و تحليل قرار 

داده است: 
 »در رأس عوام��ل خارجي كه بر خ��روج محمدرضا 
پهلوي از كش��ور تأكيد داش��تند، مي توان از كساني 
چون: كارتر و سوليوان نام برد. البته كارتر با ترديدهاي 
فراوان، به اين نتيجه رس��يد و بس��ياري معتقدند كه 
او تا آخرين لحظه، بر حمايت از ش��اه تأكيد داش��ت، 
چنانكه خود نيز در خاطراتش به اين موضوع اش��اره 
كرده است، اما شواهدي هم موجود است، كه اين ادعا 
را نقض و بر س��ردرگمي كارتر تأكيد مي كند! دزموند 
هارني دراين باره آورده است: به من گفتند كه سناتور 
رابرت بيرد، با يك مأموريت ويژه از طرف جيمي كارتر 
به تهران آمده اس��ت. يك نفر به من اطمينان داد كه 
سناتور آمده است تا يك پيام شخصي به شاه برساند، 
به اين مضمون كه چون استفاده از نيروهاي نظامي، هر 
روز بي حاصل تر مي شود، شاه بايد برود. كس ديگري 
به من گفت: س��ناتور پيامي در حمايت از ش��اه آورده 
است و اين پيام روحيه شاه را تقويت كرده و به او دل 
وجرئت داده است تا محكم سرجايش بايستد... در كنار 
كارتر، ژيسكاردستن رئيس جمهور فرانسه و هلموت 
اشميت نخس��ت وزير آلمان نيز از جمله افرادي بودند 
كه بر خروج هر چه سريع تر محمدرضا پهلوي، از كشور 
تأكيد داش��تند. به باور آنها نيز ديگ��ر هيچ اميدي به 
حفظ شاه نبود! سوليوان آخرين سفير امريكا در ايران 
نيز ديدگاهي مشابه ديدگاه اشميت و ژيسكاردستن 
داشت. او كه بيش از ساير تحليلگران خارجي، به عمق 
واقعيت سياس��ي ايران پي برده بود، معتقد بود: شاه 
بايد هر چه زودتر ايران را ترك كند. او از جمله كساني 
بود كه اصرار زي��ادي بر اين تصميم داش��ت، ازاين رو 
بسياري از حاميان شاه، او را مقصر اصلي خروج وي از 
كشور مي دانستند. هايزر در كتاب خود، با اشاره به اين 
موضوع آورده است: بس��ياري از جمله سپهبد ربيعي، 
س��وليوان را مقصر اصلي تصميم گيري شاه براي سفر 
مي دانستند! علاوه بر اين اش��خاص، مخالفان داخلي 
حكومت نيز خواس��تار بركناري محمدرضا پهلوي از 
قدرت بودند و از خروج او از كش��ور اس��تقبال كردند. 
هرچند مخالفان بر محاكمه شاه به دست خود تأكيد 
داشتند، اما خروج او از كشور را گامي بزرگ در مسير 
پيروزي انقلاب اسلامي تلقي مي كردند. در اين زمينه 
مي توان به ديدگاه امام خميني نيز اش��اره كرد كه به 

رويداد 26 دي ماه 1357، نگره اي بر بسترها و پيامدها

فرار به توصيه امريكا
 به اميد بازگشت!

گفته سوليوان: براي خروج شاه از ايران پافشاري 
مي كرد! ب��ا اين  ح��ال در مقابل موافق��ان خروج 
محمدرضا پهلوي از كشور، عده اي نيز بر حمايت 
از او تأكيد مي كردند و معتقد بودند خروج ش��اه 
پهلوي از كش��ور، تصميمي اشتباه است. در ميان 
مخالفان خارجي خروج محمدرضا پهلوي از كشور، 
مي توان از افرادي چون برژينسكي مشاور امنيت 
ملي كاخ سفيد نام برد. از نظر برژينسكي، امريكا 
مي بايست تا آخر در كنار ش��اه مي ماند. او معتقد 
بود كه س��اواك براي حفظ حكوم��ت محمدرضا 
پهلوي، بايد خشونت بيشتري به خرج دهد و حتي 
اگر لازم شد، نظاميان دست به كودتا بزنند! مشابه 
اين ديدگاه را برخي ديگر از اعضاي سفارت امريكا 
در ايران )غير از سوليوان( نيز داشتند. آنها معتقد 
بودند حفظ شاه هرچند با قدرت مشروطه، بهترين 
عامل براي حف��ظ منافع ملي امري��كا، در ايران و 
منطقه اس��ت. علل تأكيد آنها ب��ر حفظ حكومت 
محمدرضا پهلوي اي��ن بود: الف( حض��ور مداوم 
ش��اه بهتر از همه ثبات را در ايران تأمين مي كند. 
ب( شاه بهترين وس��يله حمايت از منافع امريكا 
در اين كشور اس��ت. ج( راه هاي ديگر غيرنظامي 
كوتاه مدت، در هر دو مورد فوق مش��كوك اس��ت 
و به احتمال قوي در درازمدت، تنها ممكن است 
مرحله اي ب��راي بي ثباتي چپ گرايانه باش��د. د( 
خروج ش��اه براي دوس��تان ما در اين منطقه، به 
منزله يك تكان ش��ديد و براي انتقادكنندگان از 
ما در داخل كشور، موهبت بزرگي خواهد بود. در 
ميان مخالفان داخلي خروج محمدرضا پهلوي از 
كشور، برخي از افسران و فرماندهان نظامي وفادار 
به شاه نيز قرار داش��تند. افسران ايراني دست كم 
در مورد پنج مطلب، اتفاق نظر داش��تند: 1- بايد 
جلوي خروج شاه از ايران گرفته شود. 2- اگر شاه 
از ايران برود، همه آنها هم مي خواهند با او بروند! 
3- امريكا بايد در ميان اطرافيان امام خميني نفوذ 
كند. 4- امريكا بايد فك��ري به حال نحوه برخورد 
رس��انه هاي خبري غرب بكن��د. 5- ناآرامي هاي 
جاري در ايران، نتيجه توطئه كمونيست هاست. 
ربيعي، هما نطور كه پيش تر نيز گفته شد، از جمله 
فرماندهان نظامي بود كه به شدت به اين موضوع 
اعتراض كرد و بارها از هايزر تقاضا كرد كه با تمام 

توان، جلوی رفتن شاه را بگيرد!...« 
   نظامياني كه با رفتن ش�اه، حكومت را از 

دست رفته مي ديدند!
نظامياني كه هويت و بودن خويش را به بقاي شاه 
گره زده بود، در عداد مخالفان جدي فرار او از ايران 
بودند. آنان در ديدار هاي مكرر با ويليام سوليوان 
و رابرت هاي��زر، مخالفت خويش با ترك كش��ور 
توسط پهلوي دوم ابراز داشتند. محمد اسماعيل 
شيخاني پژوهش��گر تاريخ معاصر ايران در بسط 

انگيزه هاي اين طيف، چنين آورده است: 
» نظاميان دلايل زيادي ب��راي مخالفت خود با 
خروج شاه از كشور داشتند، در رأس آنها اين بود: 
ساختار ارتش در ايران پيش از انقلاب از منطقي 
كاملًا شخصي پيروي مي كرد، همچنان كه لويي 
چهاردهم عنوان مي كرد دولت يعني من، شاه نيز 
معتقد بود ارتش يعني وي! بنابراين منطقي بود 
كه نظاميان با خروج شاه مخالف باشند. از سوي 
ديگر آنها مي دانس��تند كه جايگاه��ي در ميان 
مردم ندارند و صرف��اً براي كارگ��زار اعظم خود 
فعاليت مي كردند و نه براي مردم. با اين همه در 
نهايت نيز مخالفت ام��راي ارتش و نظاميان رده 
بالا، با خروج شاه از كش��ور مفيد فايده واقع نشد 
و شاه امرا را با مخالفت هايشان، فارغ از دلايلشان 
تنها گذاشت! سرنوش��ت ارتش و نيروي نظامي 
نيز متقابلًا با سرنوشت ش��اه گره خورده بود، به 
نوعي كه ش��ايد بتوان نوعي اين هماني در دوره 
پهلوي دوم، ميان ش��اه و ني��روي نظامي برقرار 
كرد، به نحوي ك��ه از يكي، معن��اي آن ديگري 
نيز مس��تفاد مي ش��د! در بس��ياري از برهه هاي 
حساس دوره پهلوي دوم نيز شاهد بوديم كه در 
نهايت اين نيروي نظامي به دليل ساختار كاملًا 
وابسته  خود، در راستاي حفظ ساختار وارد عمل 
شد و مقابل مردم قرار گرفت. بنابراين بر اساس 
فرضيه نخست، بايد عنوان كرد كه نيروي نظامي 
و نظاميان، سرنوش��تي جدا از ش��اه ب��راي خود 
متصور نبودند و خروج ش��اه از كشور را به نوعي 
معادل فروپاشي س��اختار نيروهاي نظامي تلقي 
مي كردند. فرضيه نخست براي مخالفت نظاميان 
با خروج شاه از كشور، مقداري رويكرد عاطفي و 
همذات پنداري دارد، به اي��ن معنا كه نظاميان با 
خروج ش��اه مخالف بودند، زيرا پايان حيات خود 

و فروپاش��ي س��اختار ارتش را متصور بودند، اما 
»رويكرد فرار از مسئوليت«، در نقطه مقابل اين 
ديدگاه قرار دارد. بر اساس اين رويكرد، گروهي 
از نظاميان خروج شاه از كشور را به معناي فرار از 
تمامي اتفاقاتي مي دانستند كه در تمام اين مدت 
با محوريت شخص محمدرضا، اما به نام ارتش و 
نيروي نظامي رخ داده است! براي مثال پاكروان 
رئيس  اسبق  س��اواك، دقيقاً بر مدار اين رويكرد 
حركت مي كرد و معتقد بود: خروج  شاه از ايران 
در شرايطي كه كشور با آن روياروست، به معناي 
تام و تمام معادل فرار از مسئوليت  است، بنابراين 
تصريح  مي كرد كه نبايد بگذاريم  برود! س��ياري 
از فرماندهان ارش��د نظامي و امراي ارتش با اين 
رويكرد موافق بودند و ب��ه افرادي كه در روزهاي 
آخر با ش��اه ملاقات داش��تند، تأكيد مي كردند: 

اعليحضرت را از رفتن منصرف كنند!...« 
   ش�اخص ترين واكن�ش به ترك كش�ور 

توسط پهلوي دوم
فرار ش��اه به رغم آنكه ملتي را به وجد آورد و به 
شادي جمعي منتهي گشت، از سوي امام خميني 
رهبر كبير انقلاب اس��لامي، ناكافي قلمداد شد! 
چه اينكه تجربه 28 مرداد 1332، همچنان پيش 
روي ايشان و س��اير رهبران انقلاب قرار داشت. 
ايش��ان در چنين موس��مي، ضرورت اس��ترداد 
پهل��وي دوم و محاكمه وي را م��ورد تأكيد قرار 
دادند. سيدهاشم منيري، پژوهشگر تاريخ معاصر 

ايران درباره اين واكنش چنين مي نويسد: 
»فشارهاي ناشي از استبداد، ناديده گرفتن حقوق 
اساسي مردم، به تمسخر گرفتن انقلاب مشروطه، 
اعط��اي امتياز كاپيتولاس��يون، ائت��لاف نظامي 
با غرب و از هم��ه مهم  تر ضديت با اس��لام، باعث 
شد آتشفشان انقلاب كه با مش��اركت گروه هاي 
سياس��ي به رهبري امام خميني)ره( فوران كرده 
بود، حكومت خودكامه پهل��وي را در خود ذوب و 
ش��اه را در 26 دي ماه 1357 به خروج از كش��ور 
مجبور كند. اين خروج پيامدهاي بسياري داشت 
كه يكي از آنه��ا، موضع و رويكرد ام��ام خميني، 
در س��خنراني  ها و پيام  هاي ايش��ان نسبت به اين 
موضوع بود. با اوج  گيري انقلاب اس��لامي، رفتن 
محمدرضا پهل��وي به يك هدف اصل��ي، اما با دو 
رويكرد متفاوت تبديل ش��د! اين خ��روج راهبرد 
كش��ورهاي غربي از جمله اي��الات متحده امريكا 
و ملت ايران را نسبت به وضعيت سياسي داخلي 
ايران و منطقه كه بازتاب��ي از تحول تازه  اي در دو 
سطح روابط مردم با سلطنت و مردم با كشورهاي 
بيگانه اس��ت، نش��ان مي دهد. در س��طح ديگر، 
وابس��تگي به كش��ورهاي غربي، حتي چگونگي 
خروج ش��اه را نيز تحت  الش��عاع ق��رار مي دهد تا 
جايي كه حتي تصميم به خروج از كش��ور نيز به 
فرمان امريكا و س��فراي قدرت  هاي بزرگ به شاه 
پيشنهاد ش��د. ويليام سوليوان س��فير امريكا در 
تهران، مأموريت يافت به نزد رئيس كشوري برود 
تا بگويد هرچه زودتر كشورش را ترك كند! پيش 
از اين نيز سوليوان در گزارشي با عنوان فكر كردن 
به آنچه فكر نكردني اس��ت، تصويري از وضعيت 
انقلابي و پيش��نهادي براي خروج از بحران ارائه 
داد كه بر اس��اس آن، نه فقط ش��اه، بلكه بسياري 
از فرماندهان و افس��ران ارش��د نيروهاي مس��لح 
ايران، بايد از صحنه خارج مي ش��دند! س��رانجام، 
در 16 ژانويه 1979، برابر ب��ا 26 دي ماه 1357، 
محمدرضا پهلوي براي چند هفت��ه مرخصي، به  
اتفاق همسرش ايران را به مقصد مصر ترك كرد. 
خروج او از كشور، پيامد  هاي متعددي در داخل و 
خارج از كشور بر جاي گذاش��ت كه بازتاب آن در 
س��خنان رهبر انقلاب، نس��بت به 37 سال روش 
حكومت داري، خيانت و غارت ثروت نشان  دهنده 
فصل جدي��دي از دگرگوني سياس��ي، در فرداي 
سلطنت شاهنش��اهي اس��ت. در فرداي فرار شاه 
از اي��ران، رهبر انق��لاب پيامي را ب��ه عموم ملت 
ايران ارس��ال كردند كه حاوي مؤلفه هاي مهمي 
براي دس��تيابي به آزادي و اس��تقلال و محاكمه 
پهلوي و عمال شاه مخلوع است كه روي ديگري 
از وابستگي و سلطنت اس��تبدادي اوست. امام در 
اين پيام، صرف رفتن شاه از كشور و فرار او را كافي 
ندانستند و بر استمرار انقلاب تأكيد كردند؛ چراكه 
احتمال توطئه و طراحي بازگش��ت او توسط سيا 
و كش��ورهاي متخاصم، همانن��د كودتاي 1332 
داده مي ش��د. بنابراين در اولين قدم، بازگشت و 
محاكمه او به جرم خيانت به كش��ور و كشتار 15 
خرداد، به عنوان عاملي ستمكار برنامه  ريزي شد. 
نكته ديگري كه در پيام امام مستتر است، وحدت 
كلمه و صبر و اس��تقامت مس��تضعفين است كه 
ثابت كرد مي شود به عنوان يك الگو در برابر مردم 
تحت ستم كشورهاي ديگر بر مشكلات غلبه كرد، 
اگرچه كه دشوار باش��د. امام فرمودند: شما ملت 
شجاع و ثابت قدم به ملت هاي مظلوم ثابت كرديد 
كه با فداكاري و اس��تقامت، مي  توان بر مشكلات 
هر چه باش��د، غلبه كرد و به مقصد هر چه دشوار 
باشد، رسيد! امام خميني)ره( خروج شاه از كشور 
را به  عنوان طليعه پيروزي، اما انقلاب ناتمام جهت 
برقراري عدال��ت، حكومت اس��لامي و نفي نظام 
سلطنت و شاهنشاهي قلمداد كردند. نفي سلطنت 
و برقراري جمهوري اسلامي و همچنين بازگشت 
و مجازات شاه، به علت جنايات زيادي كه در 37 
سال در راستاي وابس��تگي به كشورهاي غربي و 
غارت ثروت ملي انجام داد، جزئي از مطالبات رهبر 
انقلاب بود. مشروط ش��دن ديدار جلال تهراني با 
امام به استعفا، پيروزي بزرگي براي انقلاب و تير 
خلاصي براي شوراي سلطنت تلقي شد. بنابراين 
با خروج شاه و انحلال شوراي س��لطنت، پرونده 
نظام شاهنشاهي پس از 2500 سال، براي هميشه 
بسته شد تا استقلال، آزادي و جمهوري اسلامي را 

براي ملت ايران به ارمغان آورد...« 

از  مجموع�اً  موج�ود،  ش�واهد 
تصوي�ر  پهل�وي،  محمدرضاش�اه 
ش�خصيتي مذبذب، ترس�و و داراي 
كمترين درجه اعتماد به نفس را ارائه 
مي دهد! در بس�ياري از منابع نيز از 
جمله خاطرات آگاهان به امور در آن 
روزگار، بارها به  اين موضوع اش�ارت 
رفت�ه اس�ت. پهل�وي دوم در طول 
حدود 37 س�الي كه س�لطنت كرد، 
تقريباً هي�چ گاه به اين ب�اور نزديك 
نشد كه مي تواند و بايد براي تقويت و 
تثبيت موقعيت خود در رأس قدرت 
و حاكمي�ت در ايران، به خواس�ت و 
اراده مل�ت خوي�ش اتكا پي�دا كند!
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اسناد ساواك، از زندگي و مرگ
 جهان پهلوان چه مي گويند؟

در شناخت
 آداب و عادات اسطوره

   محمدرضا كائيني
»زندگ��ي و م��رگ 
جهان پهلوان تختي، 
در آيينه اس��ناد« در 
زمره آثاري است كه 
اطلاعاتي دست اول، 
از زندگ��ي و زمانه آن 
ش��خصيت نامور به 
دس��ت مي دهد. اين 
اثر در ص��در خويش 
ديباچ��ه اي دارد كه 
ب��ه قلم س��يدعباس 
فاطمي گردآورن��ده آن، به نگارش درآمده اس��ت. در 

بخشي از اين مقدمه، چنين آمده است:
» از سال هاي نسبتاً دور، يعني زماني كه كودك دبستاني 
بودم، شادروان غلامرضا تختي را از طريق گفت وگوهاي 
مردم راجع به او شناختم. اين زمان دقيقاً، پس از مرگ 
او بود. پس از مرگ تختي، حرف او و نامش ورد زبان ها 
بود. بعضي از عكس فروشي ها و دستفروش ها در كنار 
عكس هنرپيشه ها، خواننده ها و عكس هايي از خاندان 
منحوس پهلوي، عكس هاي جهان پهلوان تختي را نيز 
مي فروختند. عكس هايي كه به علت كيفيت پايين آن، 
معلوم بود كه به صورت غيرحرف��ه اي چاپ و فروخته 
مي شود. آشنايي ام با تختي از ايستادن در كنار همين 
عكس فروش��ي ها و اظهارنظرهاي جوانان و نوجوانان 
درباره او و حالات و محبوبيت هايش آغاز شد، اما بعدها 
فهميدم تختي تنها نام آور عرصه هاي طلايي مسابقات 
كشتي نبوده است. به جز او ديگراني نيز بودند كه حتي 
طلايي تر از او ظاهر ش��دند، اما چرا نام��ي از آنها برده 
نمي شود؟ چه عاملي تختي را در ميان آنها، شاخص و 
يكتا كرده است و مي كند؟ مگر تختي چه رفتار و عملي 
داش��ت كه علاوه بر فتح قله هاي كشتي جهان، قلوب 
ملتي را نيز به خود جلب كرده بود و حتي رقيبانش نيز 
در زمان حياتش به او احترام فوق العاده اي مي گذاشتند. 
پاس��خ به پرس��ش هاي مزبور را در كتاب هايي كه در 
س��ال هاي حيات تختي و پس از مرگ او چاپ ش��د، 
جس��ت وجو كردم. تماماً اظهارنظرهاي اين و آن بود. 
اظهاراتي كه بيش��تر توصيف حالات روحي و رفتاري 

تختي بود و متأس��فانه اغلب اين توصيفات، به نحوي 
مطرح مي ش��دند كه باور كردنش��ان براي كساني كه 
تختي را درك نكرده بودند، مشكل بود! از طرفي ابعاد 
وجودي تخت��ي، فعاليت هاي سياس��ي و حركت هاي 
اجتماعي اش، تنها مح��دود به طرح جم��لات كلي و 
غيرقابل سنجش و اندازه گيري بود و كسي نمي دانست 
حد فعاليت  ها و ارتباطات سياسي، فرهنگي و مذهبي 
او، تا چه حد است. تا اينكه فرصتي پيش آمد و از طريق 
عزيزان محترم مركز اس��ناد ملي ايران، مركز بررسي 
اس��ناد تاريخي وزارت اطلاعات و مؤسس��ه مطالعات 
تاريخ معاصر ايران، به امكان بهره مندي از اسناد ساواك 
كه به نحوي به شادروان غلامرضا تختي مرتبط مي شد، 
دست يافتم. آنچه در اين اسناد به چشم مي خورد، ديگر 
اغراق آميز جلوه نمي كرد و تقريباً يا از موضع بي طرفي 
بود يا  در مواردي از سر دشمني با تختي! در اين اسناد 
روابط او با جامعه، سياست، دانشگاه، روحانيت، حوزه، 
مردم، خانواده و... ، اغراق آميز مطرح نش��ده است. در 
بررسي اسناد مزبور، تقريباً به حجم وسيعي از اطلاعات 
دست يافتم كه مي توانست به تنهايي منبع كاملي براي 
دس��تيابي به واقعيات زندگي تختي باشد. از طرفي در 
بخش هاي��ي از زندگي مرحوم تختي، اس��ناد كمتري 
وجود داش��ت كه با مراجعه به منابع ديگر س��عي شد 
پيوس��تگي قابل قبولي بين مطالب ايجاد شود. در اين 
تحقيق علاوه بر زندگي سياس��ي، اجتماعي و مذهبي 
تختي، لاجرم قطع��ه اي از تاريخ انقلاب اس��لامي نيز 
بررسي و مرور شده و به بسياري از پرسش هاي جوانان 
از دوران تاريك و سياه حكومت پهلوي، پاسخ داده شده 
است. از طرفي با مستند كردن اين قطعه تاريخ، مي توان 
مانع از تحريفات احتمالي درباره اين دوره مهم گشت. 
علاوه بر اي��ن در اين مجموعه، ما در پي دس��تيابي به 
الگويي براي ارائه به جوانان هستيم و مي دانيم ارائه الگو، 
از ضرورت هاي انكارناپذير و الزامي جامعه ماست. مباني 
علوم رفتاري نيز نشان مي دهند بدون وجود الگوهاي 
زنده و معاصر و در دسترس كه در حافظه جمعي ملت 
از شفافيت و تازگي برخوردار باشند، نمي توان جوان ها و 

نوجوان ها را به تقليد و الگوپذيري ترغيب كرد...«

   زنده ياد جهان پهلوان غلامرضا تختي

نظامي�ان دلايل زي�ادي ب�راي مخالفت 
خود با خروج شاه از كش�ور داشتند. در 
رأس آنها اي�ن بود كه س�اختار ارتش در 
ايران پي�ش از انقلاب، از منطق�ي كاملًا 
ش�خصي پي�روي مي ك�رد، همچنان كه 
لويي چهارده�م عنوان مي ك�رد: دولت 
يعني من، شاه نيز معتقد بود ارتش يعني 
وي! بنابراي�ن منطقي بود ك�ه نظاميان با 
خروج ش�اه مخالف باشند. از سوي ديگر 
آنها مي دانس�تند كه جايگاهي در ميان 
مردم ندارند و صرفاً ب�راي كارگزار اعظم 
خود فعاليت مي كردند و ن�ه براي مردم!
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