
به مدت ها قبل از رضاش��اه است. ابتدا آنجا بيمارستان 
نسوان و يك بيمارستان تخصصي بود. يعني كساني كه 
پزشك مي شدند و مي خواستند دوره تخصصي زنان را 

ببينند، به آنجا مي رفتند و اين دوره را مي ديدند. 
گفته مي ش�ود ارتش نوين ايران را رضاخان 
پايه گذاري كرده اس�ت، اين مس�ئله تا چه 

اندازه مبتني بر واقعيت است؟
بله خيلي ها تبليغ مي كنند كه اين رضاشاه بود كه ارتش 
نوين را به ايران آورد، اما بايد گفت اين عباس ميرزا بود 
كه ارتش نوين اروپايي را به ايران آورد. علاوه بر اينكه 
اين ارتش در دوره ناصرالدين شاه توسعه پيدا كرد و در 
دوره مشروطيت هم براي اين ارتش فكرهايي شده بود. 
به هر حال پيش از روي كار آمدن رضاخان واحدهاي 
نظامي نوين و مدرن در ايران وجود داش��ت. حال من 
از طرفداران رضاخان مي پرس��م، ش��ما كه مي گوييد 
ارتشي در ايران وجود نداشته اس��ت، خود رضاخان با 
چه نيرويي كودتا كرد؟ يا موقعي كه وارد تهران ش��د، 
درجه سرتيپي اش را از كجا گرفته بود؟ كلنل كاظم خان 
س��ياح و ديگراني كه كلنل، ماژور ، س��روان و... بودند، 
درجه هاي نظامي ش��ان را از كجا گرفت��ه بودند؟ قطعاً 
پيش از به سلطنت رس��يدن رضاخان ارتش در ايران 
وجود داشته كه ما درجات نظامي داشتيم. حتي قبل 
از روي كار آمدن رضاخان، دو مدرسه عالي نظامي در 
ايران داشتيم. مدرسه قزاقخانه كه افسر تربيت مي كرد 
و مدرسه ديگري كه درجه دارها آنجا تربيت مي شدند. 
يعني هم مدرس��ه درجه داري داش��تيم و هم مدرسه 
افس��ري. علاوه بر اين، تعداد زيادي افسر داشتيم كه 
در دانش��گاه هاي نظامي كش��ورهاي ديگ��ر، از جمله 
حربيّه استانبول يا سنسير فرانسه درس خوانده بودند و 
اسامي آنها در تاريخ باقي مانده است، از جمله: سرلشكر 
محمدحسين ميرزا جهانباني، سرلشكر محمدحسين 
ميرزا فرمانفرما، رزم آرا و... كه  خ��ارج درس خواندند 
و در بازگشت به ايران وارد ارتش ش��دند. يعني حتي 
ارتش ما در گذشته افسران تحصيلكرده داشت. البته 
بي نظمي هايي هم در اين ارتش وجود داشت كه باعث 

مي شد قسمت هاي مختلف با هم هماهنگ نباشند. 
يكي ديگ�ر از موضوعاتي كه هميش�ه با نام 
رضاخان همراه بود، مسئله احداث راه آهن 
در ايران اس�ت. ايرانيان تا پيش از اين دوره 
چقدر با اين پديده آشنايي داشتند و تا چه 
اندازه احداث را ه آهن در كشور به رضاخان 

منسوب است؟
قبل از رضاش��اه در ايران 300 كيلومتر راه آهن از كنار 

درياچه اروميه تا جلفا  وجود داشته و بر سر راه آن پل 
بسيار بزرگي كه با پل راه آهن هاي فعلي قابل مقايسه 
است، توسط روس ها ساخته ش��ده بود. همان طور كه 
راه آهن سراس��ري رضاش��اهي را هم رضاشاه با دست 
خود نساخته بود و حتي مهندسان ايراني را هم تشويق 
نكرده بود كه آن را بسازند، بلكه سازنده قطعات مختلف 
راه آهن سراسري دانماركي ها، س��وئدي ها، آلماني ها 
و امريكايي ها بودن��د. علاوه بر آن انگليس��ي ها هم در 
سيستان و بلوچس��تان راه آهن ميرجاوه- زاهدان و در 
شيراز راه آهن كازرون - شيراز را ساخته بودند. دولت 
وقت هم به وس��يله يك كمپاني اروپاي��ي يك راه آهن 
س��اخته بود كه ش��هر ري را به تهران متصل مي كرد. 
در گيلان و مازن��دران نيز بخش خصوص��ي راه آهني 
درست كرده بود. در واقع فكر تأسيس راه آهن به سال ها 
قبل از رضاش��اه برمي گردد و ايران از دوره ناصرالدين 
ش��اه به دنبال ساخت راه آهن سراس��ري بود و بار ها تا 
مرز عقد ق��رارداد هم پيش رفت، حتي نقش��ه آن هم 
تا حدودي شبيه همين راه آهن سراس��ري فعلي و به 
وسيله مهندسان امريكايي تنظيم شده بود، اما همان 
سياست هايي كه بعد ها به رضاشاه كمك كردند راه آهن 
سراسري ايران ساخته شود، در دوران قبل مانع از عقد 
قرارداد ساخت آن شدند. آخرين طرح و برنامه ساخت 
راه آهن هم مربوط به مرحوم صنيع الدوله، اولين رئيس 
مجلس شوراي ملي و برادر حاج مخبرالسلطنه هدايت 
اس��ت. او حتي براي تأمين بودجه اي��ن طرح، ماليات 
نمك را پيش��نهاد داده بود. در زمان رضاشاه هم يكي 
از افتخاراتي كه از آن نام مي برند اين اس��ت كه بودجه 
راه آهن از ماليات قند و ش��كر تأمين شده است. حتي 
بودجه راه آهن در دوره رضاش��اه ه��م گرته برداري از 
طرحي بود ك��ه صنيع الدوله در دوره ناصرالدين ش��اه 
ارائه كرده بود. كما اينكه وقتي ايستگاه راه آهن تهران 
افتتاح مي ش��د و همه رجال و خود رضاشاه هم حضور 
داشتند، يكي درِ گوش مخبرالس��لطنه گفته بود بايد 
مجسمه صنيع الدوله را اينجا بگذارند كه او ترسيده و 
گفته بود ساكت باش! چراكه صنيع الدوله  هفت سال 
نخست وزير رضاشاه و متصدي اجراي اين راه آهن شد. 
لذا آن موقع هم براي مردم محرز بوده كه راه آهن قبل از 

دوره رضاشاه وجود داشته است. 
ش�ما به اصلاحات رضاخان اعتقاد داريد يا 

معتقديد او هيچ خدمتي به ايران نكرد؟
من به طوركل با واژه هاي خدمت و اصلاحات در مورد 
رضاشاه مخالفم، اما واقعا رضاشاه هيچ خدمتي به كشور 
نكرد. اگر هم اتفاقي افتاده، پيش از رضاشاه، آن اتفاق 

به صورت بهتري در حال رخ دادن بوده است. مثلًا اگر 
دانش��گاهي در دوران رضاش��اه وجود داشته، خوبش 
پيش از آن وجود داش��ته اس��ت. حتي ق��رارداد بدنام 
1919 هم بسيار بهتر از قرارداد رضاشاهي و اصلاحات 
آن بوده است چراكه وثوق الدوله با عقد قرارداد 1919 
حداقل مي خواست با ظواهر دموكراتيك،  ايران را مدرن 
كند، راه آهن و ارتش نوين به ايران بياورد يا براي نظم و 
نسق دادن به اقتصاد و فرهنگ كشور مستشار خارجي 
به كشور دعوت كند، اما رضاشاه آمد و جنبه هاي بد آن 
قرارداد را كه وابسته كردن ايران بود، اجرا كرد، منتها با 
بدترين وضعيت.بنابراين بايد روي تك تك مواردي كه 
به عنوان خدمت و اصلاحات رضاخاني مطرح هستند، 
بحث شود كه ببينيم آيا واقعاً خدمت بوده يا سياست؟ 
اگر من جيب شما را زدم و همه دار و ندار شما را گرفتم، 
گيريم كه وقتي زمين خورديد، زير بغلتان را گرفتم و 
بلندتان كردم، آيا واقعاً به ش��ما خدم��ت كرده ام؟ من 
كه شما را از هستي ساقط كرده ام! رضاشاه به مملكت 
خدمت نكرد. واژه ه��اي خدمات و اصلاح��ات را با نام 
رضاش��اه دائماً تكرار مي كنند و كس��اني كه با حقايق 
تاريخي آش��نا نيس��تند، باور مي كنند. به نظرم بهتر 
است در مورد رضاشاه از كلمه تغييرات استفاده شود. 
پهلوي چي ها مي گويند از قبل هيچ نبوده است و همه 
چيز را ما آورده ايم، در حالي كه تاريخ نش��ان مي دهد 
پيش از پهلوي ها همه چيز در ايران بوده است و شما در 

بهترين شكلش آنها را ادامه داده ايد. 
با اي�ن تفاصي�ل بفرماييد واقعي�ت دوران 

حاكميت رضاخان در ايران چه بوده است؟
واقعيت اختناق عجيبي اس��ت كه در دوره رضاش��اه 
حاكم بود، به طوري كه حتي سفير امريكا در گزارشي 
به كشورش مي نويسد: »روزنامه اي كه الان مي خريد با 
روزنامه 10سال پيش هيچ فرقي نمي كند و مطالبشان 
يكي اس��ت، چون مقداري حرف ه��اي از پيش چاپ 
ش��ده به اضافه يك مقدار آگهي اس��ت.« واقعاً من هم 
يك وقت هايي مثلًا اطلاعات س��ال 1307 و 1317 را 
مي خوانم، متوجه نمي شوم مال چه سالي است، چون 
محتوياتش فرق چندان��ي با هم ندارن��د. ديكتاتوري 
به قدري در دوران رضاشاه ش��ديد بوده كه اگر كسي 
از شهري مي خواس��ت به ش��هر ديگري برود، بايد به 
كميساري )شهرباني( مي رفت و پاسپورت مي گرفت. 
نمونه چنين چيزي را فقط در دوره استالين در شوروي 
س��راغ داريم. در دوره هيتلر هم هي��چ آلماني اي براي 
مس��افرت در داخل آلمان به پاس��پورت نياز نداشت. 
فقط در دو كش��ور، يكي اي��ران در زم��ان رضاخان و 

مي گويند دروغ را بايد آن قدر تكرار كني 
تا همه باور كنند. به همين خاطر به دروغ 
گفته مي ش�ود كه همه لوازم پيشرفت 
ايران را رضاش�اه فراهم كرده است، در 
حالی كه  ايران قبل از رضاش�اه كش�ور 
دموكراتيكي ب�ود. انتخاب�ات تا حدود 
زيادي در كشور آزاد بود. همه مطبوعات 
و احزاب سياسي آزاد بودند و سانسوري 
وجود نداشت، اما رضاش�اه آمد و نظام 
ديكتاتوري گس�ترده اي را برقرار كرد
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 »نظري بر مجعولات فضاي مجازي درباره كارنامه پهلوی اول« 
در گفت وشنود با علي اكبر رنجبر كرماني

بقاياي سلطنت به تئوري »تكرار 
دروغ براي باور مخاطب« رو آورده اند!

ديگري  اتحاد ش��وروي در دوره اس��تالين بود كه 
وقتي مي خواستيد از اين شهر به آن شهر برويد بايد 
پاس��پورت مي گرفتيد يا كنار هر صندوقي پستي 
يك مأمور ايستاده بود. بعد از شهريور 1320 يكي از 
اولين اصلاحاتي كه صورت گرفت، مصوبه مجلس 
براي جمع كردن پاس��بان ها از كنار صندوق هاي 
پستي و  لغو پاس��پورت براي مسافرت هاي داخلي 
بود. رضاخ��ان جنايتكار عجيبي بود. ش��ما ملاك 
بودي��د و چهار ده مرغ��وب و حاصلخيز داش��تيد. 
بخشنامه اي دم در خانه تان مي آمد كه در آن نوشته 
بود مقرر است كه ش��ما از ملك خود در فلان قريه 
قطع علاقه كنيد و در فلان ساعت به محضر بياييد 
و ملك را به نام رضاش��اه كنيد. در واقع رضاشاه به 
اين ش��كل مال مردم را مي گرفت. ش��ما چطور به 
چنين جنايتكاري مي گويي��د خادم؟! بر فرض كه 
خط راه آهني هم كشيده باشد، آيا كسي حق دارد 
صدام حس��ين را به خاطر اينكه از بص��ره تا بغداد 
اتوبان كشيده، تطهير كند؟ اگر اسم رضاشاه را در 
كنار هيتلر بياوريم، واقعاً ظلم كرده ايم، چون هيتلر 
يك كشور شكست خورده در جنگ جهاني اول را 
تبديل به يك كشور ابرقدرت كرد، اما آيا اين باعث 
مي شود كه از هيتلر دفاع و او را تطهير كنيم؟ هيچ 
آلماني اي حاضر نيس��ت اين كار را كند. هيچ كار 
رضاشاه به كشتن بي گناهان و ديكتاتوري و تعطيلي 
مشروطيت يا به شهادت رساندن شخصيتي مثل 
آي��ت الله م��درس بي آنك��ه جرمي مرتكب ش��ده 
باشد، نمي ارزد. آن هم با اتهامات احمقانه و واهي 
مثل اينكه ايش��ان با خارجي ها تبان��ي كرده بود و 
مي خواست كودتا كند، در حالي كه آيت الله مدرس 

يك شخصيت مستقل اسلامي بود. 
تصور مي كن�م واكنش مردم نس�بت به 
خروج رضاخان از ايران مي تواند گوياي 

بسياري از واقعيت هاي آن دوره باشد؟
بله، وقتي انگليس��ي ها رضاش��اه را از ايران بردند، 
خوش��حالي مردم حد و اندازه نداش��ت. تصورش 
را كنيد كه ارتش بيگانه آمده و كش��ور را اش��غال 
كرده اس��ت. س��ربازان بيگانه كه معلوم نيست با 
زن و بچه مردم چه رفتاري خواهند داش��ت، همه 
جا حضور دارند و مردم نمي دانند چه آينده اي در 
انتظارش��ان اس��ت، با اين حال همه اين نگراني ها 
را كنار گذاش��ته اند و از اينكه اي��ن ديكتاتور و اين 
جانور رفته اس��ت، خوش��حالند. خوشحالي مردم 
ايران در آن دوران هم در تاريخ گزارش شده است 
و مسئله اي نيس��ت كه من بگويم. به عنوان مثال 
خبرن��گار امريكاي��ي در تهران همه اي��ن موارد را 
ضبط و در كتاب »شهريور 20« كه من مدتي قبل 
آن را ترجمه كرده ام، آورده است. اين خبرنگار در 
آن گزارش اظهار تعجب مي كند ك��ه مردم ايران 
چرا اين قدر از رفتن رضاش��اه خوش��حالند. البته 
اين اتفاقي است كه در خصوص پسرش هم افتاد. 
هرچند امام خميني »رحم��ه الله عليه« در يكي از 
سخنراني هايشان در سال 42 شاه را نصيحت كردند 
و فرمودند: »من نمي خواهم روزي برسد كه وقتي 
از ايران مي روي، مردم مثل روزي كه پدرت رفت، 

خوشحالي كنند.« 
بد نيست براي آشنايي مخاطبان اشاره اي 
هم به وضعيت اقتصادي و معيشتي مردم 
در دوران حكوم�ت رضاخ�ان داش�ته 

باشيد.
چند سال پيش كتابي را ترجمه كردم كه مستند 
اس��ت به گزارش هاي مأموران سياسي امريكا در 
تهران. اين كتاب از اين جهت بسيار معتبر و مستند 
است كه در آن دوره دولت امريكا دولتي نبود كه 
منافع خاصي در ايران داشته باشد. دولتي بود كه 
در حوزه امري��كاي لاتين نفوذ داش��ت، بنابراين 
فرستادگانش ناظر و شاهدان بي طرفي در منطقه 
بودند كه واقعيت ها را مي نوش��تند. مثلًا در جايي 
كه طرف��داران پهلوي ادعا مي كنند كه رضاش��اه 
س��طح آموزش كش��ور را بالا برده بود، مأموران 
امريكا در گزارش هايشان نوشته اند: »تحصيلات 
ابتداي��ي � و نه دانش��گاهي � در اي��ران يك چيز 
لوكس محسوب مي شود.« يا وزير مختار امريكا در 
گزارشي مي نويسد: »دستمزد كارگران كفاف نان 
خالي آنها را هم نمي دهد.« اين گزارش مربوط به 
سال 1319 است، يعني آخرين سال هاي سلطنت 
رضاش��اه و به قول خودش��ان اوج ترقي حكومت 
رضاشاهي. يعني در دوران اوج حكومت رضاشاه 
كارگري كه در كارخانه او كار مي كند، دستمزدش 
براي خريد نان هم كفاي��ت نمي كند. اين هم كه 
وضع اقتصادي و معيشتي مردم ايران بوده است. 
اوايل سال 1320 كه قحطي در تهران محسوس و 
گندم فوق العاده كم مي شود هم اگر خاطرات رجال 
آن دوران را بخوانيد، مي بينيد كه اوقات رضاشاه 
بر سر كمبود گندم با ابتهاج چطور تلخ مي شود و 
كارشان به فحش مي كش��د، چون رضاشاه عادت 

داشت كلمه اول به دوم نرسيده، فحش را به جان 
مخاطبش مي كشيد. رضاشاه چنين آدم وحشي و 
بي ادبي بود. اين مورد را ه��م وزير مختار امريكا با 

ذكر نمونه هايش گزارش كرده است. 
واقعاً آنطور كه وانمود مي شود قاجارها 

عاملان عقب ماندگي ايران بوده اند؟
نكته مهم در باره قاجاريه اين است كه آنها باعث 
عقب ماندگي ايران نبودند، بلكه وارث عقب ماندگي 
بودند. عقب ماندگي ايران از قب��ل از قاجاريه و از 
اواخر دوره صفويه شروع شده بود. آغامحمدخان 
قاجار در وضعيتي بر ايران مس��لط شد كه ايران 
حداقل صد سال از زمانه خودش عقب مانده بود، 
پس قاجاري��ه وارث بود و نه باع��ث آن. بعد از آن 
هم ايران گرفتار دو ابرقدرت در ش��مال و جنوب 
شد كه با هم بر سر منابعش رقابت داشتند. البته 
رقابت اين دو ابرق��درت تا حدي به نف��ع ايران و 
باعث شد استقلال ظاهري كش��ور از دست نرود. 
از طرفي قاجاره��اي بيچاره گرفت��ار پهلوي ها و 
سكوت ما مورخان شدند چراكه مطالبي كه درباره 
دوره قاجار به نس��ل هاي قبل و به ما منتقل شده 
اس��ت، به وسيله نويس��ندگاني صورت گرفته كه 
من نمي گوي��م حتماً طرفدار پهلوي ه��ا بوده اند، 
ولي به هر ح��ال دوره قاجار را س��ياه و پس از آن 
را س��فيد نش��ان داده اند. البته ما هم اين خطاها 
را تصحيح نكرديم و انگيزه اي هم وجود نداش��ت 
كه تاريخ را آن چنان كه هس��ت نشان بدهيم، اما 
كتاب هاي تاريخي زيادي به وسيله نويسندگان و 
مورخانِ حداقل از نظر علمي معتبر وجود دارد كه 
مي تواند براي ما مفيد باشد. حتي خانم هما ناطق 
درباره حاج ميرزا آغاسي مطالب درستي را نوشته 
است و نيامده تحت تأثير پهلوي كتاب بنويسد يا 
حتي فريدون آدميت كتاب هايي كه در ارتباط با 
اميركبير يا سپهسالار نوشته، مستقل از ذهنيت 
حاكم بر دوره پهلوي اس��ت. اگر كتاب هايي را كه 
در دوره پهل��وي و با هدف كوبيدن قاجار نوش��ته 
شده ا ند كنار بگذاريم، خاطرات رجال، تاريخ هايي 
كه در عصر قاجار نوشته ش��ده  و اسناد و مداركي 
كه باقي مانده است ، نش��ان مي دهد قاجار بيچاره 
آن چيزي نيس��ت كه پهلوي گفته است. در واقع 
ايران قبل از رضاش��اه كش��ور دموكراتيكي بود. 
انتخابات تا حدود زيادي در كش��ور آزاد بود. همه 
مطبوعات و احزاب سياسي آزاد بودند و سانسوري 
وجود نداشت، اما رضاشاه آمد و نظام ديكتاتوري 
گسترده اي را برقرار كرد. اتفاقاً آيت الله مدرس در 
يكي از سخنراني هايش در مجلس در اعتراض به 
ديكتاتوري رضاش��اه مي گويد ما قبل از كودتا در 
اين كشور آزادي داشتيم. بزرگ ترين خيانت اين 
فرد، تعطيل كردن مش��روطيت بود؛ مشروطيتي 
كه با آن در حال پيش��رفت و پرتاب به عصر ترقي 
بوديم، اما رضاشاه آمد و سد راه مشروطيت شد، به 
طوري كه وقتي رضاشاه را از ايران بردند، كشور با 
قبل از او فرقي نكرده بود جز اينكه مردم از رفتن او 

خوشحال بودند. 
با وجود پيروزي مشروطيت چه عوامل 
و زمينه هايي باعث پذيرش ديكتاتوري 

در ايران شد؟
ايران پس از مش��روطه دچار هرج و مرج شد. كما 
اينكه در هر كشوري كه انقلاب مي شود، پس از آن 
تا مدتي هرج و مرج هس��ت. علاوه بر آن با شروع 
جنگ جهاني اول و اعلام بي طرفي ايران، كش��ور 
به اش��غال قواي روس و انگليس درآمد. در چنين 
ش��رايطي به واس��طه بارندگي و برف آن سال ها، 
ارتباط بين شهرهاي ايران نيز قطع و اين مسئله 
باعث شد اگر در منطقه اي گندم وجود داشت، به 
جاي ديگري منتقل نش��ود. نيروهاي بيگانه نيز 
گندم هايي را كه در محل اشغال شده وجود داشت 
براي خودشان جمع آوري مي كردند. علاوه بر آن، 
يك نوع آنفلوآنزاي اس��پانيايي هم در ايران شايع 
شد و همه اينها دست به دست هم دادند و كشتار 
عظيمي در مملكت ما به وقوع پيوست كه خود اين 
فاجعه در ايجاد روحيه ي��أس و نااميدي در ملت 
تأثير بسزايي داشت. معمولاً هم ملت هاي مأيوس 
دنبال پنجه آهنين مي گردند و تبليغاتچي ها هم با 
استفاده از چنين فضايي تلاش كردند اين موضوع 
را جا بيندازند كه باي��د ديكتاتور مقتدري بيايد و 

كاري كند. 
هدف از تطهير پهلوي ها در فضاي مجازي 
چيست و چقدر رواياتي كه در اين زمينه 

بيان مي شود مبتني بر واقعيت است؟
امروز هدف از تطهير پهلوي ها پدر و پسر )رضاشاه 
و محمدرضاشاه( و دوره قبل از انقلاب و تضعيف 
دوره بعد از انقلاب، جا انداختن اين موضوع است 
كه بعد از انقلاب هيچ كاري انجام نشده است و اگر 
كاري هم در اين كش��ور صورت گرفته در دوران 
پادش��اهان بوده اس��ت، بنابراين با توجه به اينكه 
اصولاً ذهن بشر، مخصوصاً انسان شرقي و ايراني 
به تاريخ علاقه مند است و ايراني ها علاقه عجيبي 
به خيال پردازي درب��اره تاريخ گذش��ته دارند، با 
بازگويي قصه هايي نظير اينكه رضاشاه يك بار رفت 
به نانوايي و ديد نانوا نان بد پخت��ه و او را گرفت و 
انداخت داخل تنور و افسانه پردازي هاي ديگر سعي 
در جلب توجه مردم دارند، در حالي كه هيچ يك از 

اين قصه ها مستند نيست و واقعيت ندارد. 
در پاي�ان اگر نكته اي باقي مانده اس�ت 

بفرماييد. 
من از مخاطبان تقاض��ا مي كنم اس��ير تبليغات 
فضاي مجازي نش��وند. مخصوصاً ام��روز فضاي 
مجازي، فضاي دروغ پردازي است. درباره رضاشاه 
و محمدرضاش��اه اغ��راق مي كنند. اگ��ر امروز با 
مشكلاتي دس��ت و پنجه نرم مي كنيد و حتي با 
نظام مسئله داريد، اين سر جاي خودش، به دروغ 

متوسل نشويد و دروغ ها را باور نكنيد. 
با تشكر از فرصتي كه در اختيار ما قرار 

داديد. 

  سمانه صادقي
امروزه بخش هايي از فضاي مجازي، به آوردگاه مجعولات 
طنزگونه در باب كارنامه رضاخان تبديل شده است. در 
بررسي اين دست از تحريفات، با علي اكبر رنجبر كرماني 
پژوهشگر تاريخ معاصر ايران گفت وشنودي انجام شده 
اس�ت كه نتيجه آن پي�ش روي شماس�ت. اميد آنكه 
تاريخ پژوهان و عموم علاقه مندان را مفيد و مقبول  آيد. 

  
با توجه به اينكه در دوران معاصر با روايت هاي 
جعلي بسياري در فضاي مجازي مواجه هستيم، 
بفرماييد اين روايت هاي جعلي با چه اهدافي در 

تاريخ ساخته مي شوند؟
حيم. بل��ه امروزه بس��يار در فضاهاي  حْمَنِ الرَّ بسِْ��مِ اللهِ الرَّ
مجازي و كانال ه��اي ماه��واره اي نس��بت هاي دروغ به 
كس��ي داده يا درباره رويدادهاي تاريخي دروغ پردازي و 
حتي گاهي ذيل اي��ن مطالب، مأخذ هم گفته مي ش��ود. 
براي نمونه در يكي از اين كانال ها ب��ا ذكر صفحه و مأخذ 
از كتاب »پاس��خ به تاريخ« آورده بود كه محمدرضاش��اه 
پهلوي، كرونا و برآمدن چين و قدرت عظيم آن و حوادث 
امروز را پيش بيني كرده بود و جملات دقيقي را هم از قول 
محمدرضاشاه نوشته بود. من چاپ هاي مختلف اين كتاب 
را مطالعه كردم و يقين داش��تم اين ح��رف دروغ محض 
است، اما با اين حال چنين مطلبي در فضاي مجازي گفته 
مي شود. هدف هم از طرح اين مسئله مشخص است، يك 
مقدار براي تبليغ،ي��ك مقدار براي تأثير سياس��ي و يك 
مقدار هم زمينه س��ازي براي دروغ هاي بعدي است. اين 
شيوه ها امروز به شدت رايج هستند. مورد ديگري عرض 
مي كنم. چند وقت پيش بين مردم ايران شايع شده بود كه 
فلسطيني ها اساساً ناصبي و دشمن اهل بيت)ع( هستند. 
لذا برخي از مردم ايران معترض شده بودند كه ما چرا بايد 
به دشمنان اهل بيت)ع( كمك كنيم؟ هرچند مقام معظم 
رهبري در اين زمينه توضيحي دادند اما كاملًا معلوم بود 
اين شايعه را سرويس اطلاعاتي اسرائيل ساخته است و در 

شبكه هاي مجازي گذاشته و آنها هم پخش كرده اند. 
آيا واقعاً آنطور كه امروز سلطنت طلبان وانمود 
مي كنند، رضاخان باعث پيشرفت كشور شد و 

ايران را از عقب ماندگي نجات داد؟
مي گويند دروغ را بايد آن قدر تكرار كني تا همه باور كنند. 
به همين خاط��ر به دروغ گفته مي ش��ود ك��ه همه لوازم 
پيشرفت ايران را رضاش��اه فراهم كرده اس��ت، در حالي 
كه قبل از رضاشاه ما در ايران، علاوه بر سينما و دانشگاه، 
دبيرس��تان و مدرس��ه براي تربيت معلم ب��راي مدارس 
دختران به نام دارالمعلمّات داشتيم. يعني اتفاقاً ايران در 
يك فضاي دموكراتيك بود و تمام مظاهر دنياي مدرن در 
ايران در حال رشد و توسعه بود ولي رضاشاه آمده و سد راه 

پيشرفت ايران شد. 
اما از جمله مسائلي كه بسيار درباره آن صحبت 
مي شود، تأسيس دانشگاه توس�ط رضاخان و 
فراهم ساختن ش�رايط براي تحصيلات عاليه 

است؟
اين هم يكي از اين دروغ هايي است كه به رضاشاه منتسب 
مي كنند، در حالي كه به هيچ وجه اين طور نيس��ت. اولين 
دانشگاه را اميركبير به اس��م دارالفنون در ايران تأسيس 
كرد و براي تدريس در آن از خارج در رش��ته هاي مختلف 
اس��تاد آورد. ايران قبل از كودتاي رضاخان دارالمعلمات 
)دانشسراي تربيت معلم زن( داش��ت و قرار بود ابتدا يك 
دانش��گاه تربيت معلم در ايران تأسيس ش��ود كه در آن 
دبيران ليسانس��يه براي آموزش در دبيرس��تان ها تربيت 
ش��وند و دبيرس��تان ها هم باعث افزايش تعداد داوطلبان 
ورود به تحصيلات عاليه ش��ود و آموزش عال��ي در ايران 
توس��عه پيدا كند. ناگفته نماند پيش از كودتا ايران داراي 
17دبيرستان دخترانه بود. در سال 1297 دو سال قبل از 
كودتاي رضاشاه، يعني در زمان س��لطنت احمدشاه هم 
دانشگاهي كه امروز به آن دانش��گاه خوارزمي مي گويند، 
تأسيس شده بود. مدرسه عالي طب هم از سال ها قبل يعني 
از سلطنت رضاشاه پزشك تربيت مي كرد و رشته هايي از 
جمله پزشكي، داروسازي و دندانپزش��كي و در دو رشته 
امراض نس��وان )بيماري زنان( و چشم پزشكي )كحالي( 
دوره تخصصي داشت. در واقع پيش از به سلطنت رسيدن 
رضاخ��ان پزش��كان در ايران م��درك پزش��كي عمومي 
مي گرفتند و براي دي��دن دوره هاي تخصص��ي به خارج 
از كش��ور مي رفتند. مدرس��ه عالي فلاحت، مدرسه عالي 
حقوق، علوم سياسي و... هم مربوط به دوره قاجار � دوره 
مظفرالدين شاه و ناصرالدين شاه � هستند. البته الان كه 
من اين حرف را مي زنم، نس��ل جوان خواهند گفت طرف 
حكومتي است كه دارد اين حرف ها را مي زند، در حالي كه 
من هرگز و در هيچ زماني، هيچ سمت دولتي اي نداشته و 
هميشه از راه قلمم نان خورده ام. ممكن است بنده هم مثل 
همه مردم به خيلي چيزها انتقاد داش��ته باشم، اما دليل 
نمي شود اگر از موضوعي ناراحت هستم، برگردم و بگويم 
رضاشاه! روحت ش��اد! آن هم آدمي كه جز بدبختي براي 
ايران ارمغاني نداشت. برگرديم به بحث دانشگاه. بله، كلمه 
دانشگاه در زمان رضاشاه اختراع شد. چراكه فرهنگستان 
زبان و ادب فارسي آن دوره چندين لغت زيبا و معنادار را 
براي واژه هاي قبلي آنها معادل گذاري كرد. كلماتي مثل 
شهرباني، شهرداري، دانشكده، دانشگاه و... بنابراين در دوره 
رضاشاه، علاوه بر ساخت كلمات جديد توسط فرهنگستان، 
مدارس موجود عالي تهران در هم ادغام شد. مدرسه عالي 
طب، مدرسه عالي معدن، مدرس��ه عالي تجارت، مدرسه 
عالي فلاحت، مدرس��ه عالي حقوق و علوم سياس��ي و دو 
دانشكده علوم و ادبيات را هم از دانشسراي عالي گرفتند. 
همه اينها تجميع و يك واحد حقوقي به نام دانشگاه تهران 
ايجاد شد و چون هنوز س��اختمان دانشگاه تهران تكميل 
نشده بود، اين دانشكده ها همچنان در همان محل سابق 

خودشان باقي ماندند. 
يعني حتي در مح�ل قرارگيري آنه�ا هم ابتدا 

تغييري ايجاد نشد؟
بله، مدت ها طول كشيد تا ساختمان هاي دانشگاه تهران 
س��اخته ش��دند. پس به يك معنا، اختراع كلمه دانشگاه 
مربوط به دوره رضاشاه اس��ت، اما قبل از رضاشاه در ايران 
اس��تاداني در رش��ته هاي مختلف داش��تيم كه تدريس 
مي كردند. همين بيمارستان امير اعلم كه دكتر امير اعلم 
مدتي وزير بهداري و پزشك مخصوص رضاشاه بود، مربوط 

امروز هدف از تطهي�ر پهلوي ها پدر 
و پسر )رضاش�اه و محمدرضاشاه( و 
دوره قبل از انق�لاب و تضعيف دوره 
بعد از انقلاب، جا انداختن اين موضوع 
اس�ت كه بعد از انقلاب هي�چ كاري 
انجام نشده اس�ت و اگر كاري هم در 
اين كش�ور صورت گرفته در دوران 
پادش�اهان بوده اس�ت،  بنابراين با 
بازگويي قصه هايي نظير اينكه رضاشاه 
يك بار رفت ب�ه نانواي�ي و ديد نانوا 
نان بد پخت�ه و او را گرفت و انداخت 
داخ�ل تن�ور و افس�انه پردازي هاي 
ديگر سعي در جلب توجه مردم دارند
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