
ناس��ازگاري و در مرحله بالاتر تناقض دين و 
حكومت از جمله مدعيات معتقدان به نظريه 
سكولاريسم است. انديشمندان قائل به اين 
نظريه دي��ن را مقوله اي مربوط ب��ه عقايد و 
امور قلبي مردم مي دانند كه ب��ا روح و قلب 
انسان ها سروكار دارد و حكومت را از مقوله اي 
مي خوانند كه موظف به تأمين نظم و انتظام 
امور اجتماعي و دارايي مردم و فراهم كردن 
امنيت جاني و مالي افراد اس��ت. دسته اي از 
انديش��مندان پا را فراتر از ناس��ازگاري دين 
و حكومت گذاش��ته و اين دو را ب��ا يكديگر 
متناق��ض مي خوانند. بنا ب��ر روايت آيت الله 
ج��وادي آملي)حفظ��ه الله(، آنه��ا معتقدند 
در وظاي��ف حكوم��ت بنا بر جوه��ره آن كه 
بر قدرت، قهر و غلبه بنا ش��ده اس��ت، نوعي 
ش��دت عمل و قدرت قاهره وج��ود دارد كه 
نمي توان مي��ان آن با دين ك��ه از محتوايي 
قلبي و عاطفي برخوردار اس��ت، س��نخيتي 
يافت. با اي��ن توصيفات موافق��ان جدايي يا 
تناقض دين و حكومت، حاصل پيوند اين دو 
را ارتباطي نابه جا قلمداد مي كنند كه توليد 
استبداد خواهد كرد، زيرا چنانچه حكومتي 
ديني باشد، به زعم انديشمندان سكولاريسم 
در راه گرايش م��ردم به دين باي��د از قهر و 
غلبه اس��تفاده كند و چون اصل دين ورزي 
با گرايش زوري به دين مناف��ات دارد، پس 
حاصلي جز استبداد نخواهد داشت. حضرت 
آيت الله جوادي آملي خاطر نش��ان مي كنند 
كه »بررسي ارتباط نابجاي مذكور از جايگاه 
دين، نشان مي دهد كه جداي از به بار آمدن 
خس��ارت هاي زياد و دوري مردم از دين به 
س��بب دخالت هاي حكومت، اين دخالت ها 
كاري بيهوده اس��ت و هيچ ثمري براي دين 
ندارد. « ايشان همچنين در بحث خود اشاره 
دارند ك��ه اين نظريه اكن��ون در اروپا مطرح 
اس��ت كه اگر ش��هرياران، مردم را ب��ه بهانه 
آمرزش روح شان وادار كنند كه در كليساي 
مورد نظر آنان حضور يابند، كار عبثي انجام 
داده اند، زيرا چنانچه مردمي به كليسا اعتقاد 
داشته باش��ند، به طيب خاطر در آن حاضر 
مي شوند و اگر اعتقاد نداشته باشند، حضور 
آنان برايشان هيچ ثمري نخواهد داشت و تا 
هر ميزاني كه نيت خير، نوع پرستي و آمرزش 
ارواح، بهانه مطلوبي براي علم فرمانروا باشد، 
تأثيري در آمرزيدگي و رستگاري آنها نخواهد 

داشت. 
در رد ادع��اي س��كولارها حض��رت آيت الله 
جوادي آملي در س��ه محور »اثر حكومت بر 
دينداري«، حكومت و ارائه محبت آميز دين« 
و »حكومت و اجراي قوانين ديني« بحث را 
ارائه مي كنند كه در ادامه به صورت مختصر 
به ادله ايش��ان در ذيل هر ك��دام از محورها 

اشاره خواهد شد. 
  الف. اثر حكومت بر دينداري

آيت الله جوادي بر اس��اس بررس��ي اوضاع و 
احوال حكومت ها و كشورها در تاريخ معتقد 
اس��ت، موضع گيري حكومت ها نس��بت به 
قوانين و دس��تورات، حتي نح��وه نگرش و 
برخورد آنه��ا با مس��ائل اجتماع��ي- نقش 
پررنگ و غير قابل انكاري در افكار، ديدگاه ها 
و رفتارهاي اجتماعي مردم داش��ته و دارد. 
ايشان اذعان دارند كه حتي حكومت هايي كه 
ادعاي بي طرفي در زمينه اخلاق و پايبندي 
به عقايد ديني در جامعه دارند، به نوعي بسيار 
پررنگ در اخلاقيات م��ردم و فضاي اخلاقي 
اجتماع اثرگذارند و ناخواس��ته به بسياري از 
ولنگاري هاي اخلاقي، سستي ها، بي رغبتي ها 
به هم نوعان، خود محوري ها و... دامن مي زنند. 
اين در حالي است كه اگر حكومتي هم به نفع 
اخلاق و دين موضع گيري كند، مسلماً نقش 
اثرگ��ذاري در افكار عموم��ي جامعه خواهد 
داشت و حتي س��مت و سوي اذهان عمومي 

را تغيير مي دهد. 
  ب. حكومت و ارائه محبت آميز دين

آيت الله جوادي آملي به دو دليل اس��تدلال 
كساني را كه با تفسير ماهيت دين به عطوفت 
و ماهي��ت حكومت ب��ه قدرت قاه��ره، دين 
و حكوم��ت را متناق��ض معرف��ي مي كنند، 
برداش��تي ناروا مي خواند. در مرحله نخست 
ايشان اشاره دارند كه نسبت وظايف حكومت 
با قهر و اجبار نس��بت تساوي نيست؛ چراكه 
اگر اينگون��ه باش��د و معتقد باش��يم، لحن 
حكومت فق��ط زبان زور اس��ت و زبان مهر و 
آزادي و انعطاف ندارد، آن وقت لازم اس��ت 
بسياري از عملكردها مثل حمايت هاي ملي از 

اقشار مختلف جامعه يا بسياري از برنامه هاي 
اقتصادي را نيز ك��ه در آن ج��اي زور و قهر 
نيست، از حيطه وظايف دولت خارج كنيم، 
در حالي كه اينگونه نيست كه حكومت ها تنها 
يك لحن داشته باشند، بلكه حكومت مي تواند 
براي ارائه نظريات خود از راه هاي گوناگون از 
جمله تبليغات و بحث ه��اي فكري يا حتي 
روش هاي احساس��ي و عاطفي مدد گيرد. از 
سوي ديگر ايشان معتقدند همانگونه كه كار 
حكومت تنها در قهر و زور خلاصه نمي شود، 
عاطفي دانستن همه محتواي دين نيز تلقي 
و پنداري ناصواب است؛ چراكه دين برنامه و 
مجموعه اي از عقايد، اخلاق، قوانين و مقررات 
است كه نمي توان آنها را تنها شامل انعطاف 
و مهر محض پنداش��ت. آيت الله جوادي اين 
اشتباه را ناش��ي از خلط مفهوم دين و ايمان 

و دينداري مي دانن��د و تصريح مي كنند كه 
اشتباه نظريه پردازان سكولاريسم در عاطفي 
خواندن دين اين است كه فكر مي كنند، حالا 
كه در پذيرش دي��ن و گرايش به آن هرگونه 
اجبار منتفي است و نمي توان كسي را مجبور 
كرد، قلباً به ام��ري معتق��د و از صميم دل، 
مسئله اي را بپذيرد پس در اصل دين هم قوه 

قاهره كاربردي ندارد. 
آيت الله جوادي با اشاره به موارد »الف« و »ب« 
نتيجه مي گيرند: »اگ��ر حكومت، تنها به زور 
نيس��ت و كارآيي آن بيش از اين اس��ت و اگر 
تبيين و ارائه دين بايد به ش��يوه محبت آميز 
باش��د، حكومت مي تواند تبيين كننده دين 

به ش��يوه محبت آميز باش��د. به ديگر سخن، 
اگر قبول كرديم كه حكوم��ت مي تواند براي 
تحقق يك امر و رسيدن به يك هدف از راه هاي 
مسالمت آميز نيز اس��تفاده كند و زمينه ارائه 
درس��ت و خالي از تحمي��ل را فراه��م كند، 
بي ش��ك، ارائه دين نيز از اين قاعده مستثنا 
نيست و حكومت، بي هيچ محذوريتي توانايي 
ارائه مش��فقانه دين را خواهد داشت. « ايشان 
تأكيد دارند سفارش اسلام به نرمي و مهرباني 
حاكمان ديني در تبليغ دين به همين سبب 
اس��ت و آنچه انديش��مندان سكولاريسم از 
حاكميت ديني مطرح مي  كنن��د، مربوط به 
تصور آنان از حكومت كليس��اي مسيحيت و 
كتاب هاي تحريف شده  تورات و انجيل است. 

  ج. حكومت و اجراي قوانين ديني
آي��ت الله ج��وادي آمل��ي حكوم��ت مبتني 

بر دين را در خط��وط كل��ي قانون گذاري و 
اس��تفاده از قوه قهريه ب��راي برقراري نظم و 
مقابله با بي قانوني ها از ساير حكومت ها جدا 
نمي دانند و معتقدن��د در حكومت ديني نيز 
براي برقراري نظ��م بايد قوانين��ي ارائه و به 
اجرا گذاشته شود و اگر عده اي تن به قوانين 
ندهند و بخواهند از چارچ��وب فراتر روند و 
پذيراي محبت و نصيحت نباشند، لازم است 
با زبان ديگري با آنان س��خن گفته و بلكه از 
زور كمك گرفته ش��ود. آيت الله جوادي در 
اثبات حرف خود ب��ه آيه 213 س��وره بقره 
اس��تفاده مي فرمايند كه خداوند مي فرمايد: 
بِيِّينَ  ةً وَاحِدَةً فَبَعَ��ثَ الَلهّهُ النَّ »كَانَ النَّاسُ أُمَّ
رِينَ وَمُنْذِرِينَ وَأنَزَْلَ مَعَهُمُ الكِْتَابَ باِلحَْقِّ  مُبَشِّ
ليَِحْكُمَ بيَْنَ النَّاسِ فيِمَا اخْتَلفَُوا فيِهِ« ايشان 
در ش��رح آيه توضيح مي دهن��د: »طبق اين 
آيه حكم راه رف��ع اختلاف و ه��رج و مرج و 
بي نظمي هاست. خداوند سبحان در اين آيه، 
تبش��ير و انذار را كه از راه موعظه و نصيحت 
القا مي شود؛ جزو وظايف اساسي انبيا قلمداد 
مي كند، اما اي��ن دو را براي رف��ع اختلاف و 
تضييع حقوق جامعه و افراد كافي نمي داند. 
آنچه را قرآن ب��راي رفع هرج و مرج و اجراي 
قوانين، مؤثر و مفي��د ارزيابي مي كند، القاي 
محكم اوامر و دستورهاس��ت ك��ه در معناي 
»حكم« نهفته شده است و به وسيله حكومت 
محقق مي شود. « همچنين آيت الله جوادي 
با استناد به آيه 6 سوره نوره كه يكصد تازيانه 
را جزاي هر مرد و زن بدكاره مشخص كرده 

اس��ت، نتيجه مي گيرد كه حكومت الهي با 
ديگر حكومت ها در اين نكت��ه كه نمي توان 
در برابر متخلفان تنها به نرمي س��خن گفت 
و به موعظه و نصيحت بسنده كرد، مشترك 
است. خلاصه آنكه، بر اساس فرمايش حضرت 
آيت الله جوادي آملي، »گرچه حكومت ديني 
در هن��گام ارائه دي��ن از زبان زور اس��تفاده 
نمي كند، ام��ا وقتي كس��اني بخواهند مانع 
پيام دين شوند، حكومت مهر نمي ورزد، بلكه 

قاهرانه مانع را برطرف مي كند.«
  نفي دين حكومتي

يكي ديگر از عدله انديشه ورزان سكولاريسم 
براي رد حكومت ديني، تبدي��ل دين به ابزار 
حكومت در حكومت هاي ديني اس��ت؛ بدين 
معنا كه دولتمردان نه ب��راي دين، بلكه براي 
آنكه پايه هاي قدرت خود را استحكام بخشند 
از احساس��ات ديني مردم و اعتقادات آنان در 
راه اهداف خود سوء استفاده مي كنند. آيت الله 
جوادي آمل��ي ضمن رد اين ن��وع از حكومت 
تأكيد مي كنند كه حكومت در اسلام، حكومت 
و قدرتي است كه در خدمت دين باشد و براي 
هدايت بيش تر مردم به كار گرفته شود؛ چراكه 
دين اهدافي دارد كه بدون در دس��ت داشتن 
حكومت، يا به سختي محقق مي شود يا تحقق 
آن ممكن نيس��ت. بنا بر اين نظر در حكومت 
اسلامي، نه تنها دين ابزاري در دست حاكمان 
نيست، بلكه اين حكومت است كه ابزاري در 
راه تحقق اهداف دين اس��ت. در واقع دين از 
حكومت س��ود مي برد تا مردم، افزون بر آنكه 
در امور ف��ردي به عبادت و ارتباط ش��خصي 
ب��ا خداون��د روي مي آورند و خ��ود را به ذات 
مقدسش نزديك مي كنند، در عرصه اجتماعي 
نيز در فضايي كه سمت وسوي كلي آن و فضاي 
جمعي آن به سوي تعالي، تكامل و تقرب الهي 
اس��ت، زندگي كنند. آيت الله جوادي آملي به 
اس��تناد كلامي از حضرت امير المؤمنين)ع( 
كه فرمود: »دين همانند اسيري به دست افراد 
ش��رور در مي آيد كه از آن براي هواي نفس و 
مطامع دنيوي بهره مي گيرند.« نتيجه گيري 
مي كنند همه دست اندركاران حكومت ديني 
بايد خود را در خدمت دين احس��اس كنند و 
محور همه اعمال نظره��ا و موضع گيري هاي 
خود را پيش��برد حكومت دين و احكام ديني 
ق��رار دهند و نگاه آنها نس��بت ب��ه دين، نگاه 
خدمتگزار باشد، نه نگاه سوداگرانه و ابزاري كه 
بتواند از آن براي مطامع دنيوي و قدرت طلبي 

خود بهره جُست. 
  نتيجه گيري

بنا بر آنچه ذكر شد از منظر آيت الله جوادي 
آملي نه تنه��ا دي��ن و حكومت ب��ا يكديگر 
ناس��ازگاري و تناقضي ندارند، بلكه حكومت 
ابزاري در خدمت دين اس��ت ك��ه برخي از 
اهداف دي��ن ب��دون آن محقق نمي ش��ود. 
ايشان باور دارد سر منشأ نظريه ناسازگاري 
دين و حكومت تصويري اس��ت كه متفكران 
سكولاريس��م از حكومت ديني مسيحيت و 
كليسا در ذهن دارند. در حالي كه در اسلام به 
عنوان ديني كامل تمامي الزامات حكمراني 
رعايت شده و احكام و دستورات پذيرش دين 
از دين��داري و دين ورزي جدا گش��ته و اين 

جدايي مانع ايجاد استبداد است. 

ارتباط ميان دين و حكومت از جمله مسائل پر چالش علوم انساني است. برخي از قائلان به سكولاريسم 
ماهيت دين را دچار تناقضي بنيادي با ماهيت حكومت مي دانند و از اين رو درصدد مخالفت با حكومت 
ديني برآمده اند؛ آنها معتقدند همراهي دين و حكومت نه  تنها حاصلي جز استبداد نخواهد داشت، 
بلكه به تحريف دين و زدگي جوامع از دين مي انجامد، اما در سوي ديگر برخي از انديشمندان اسلامي 
قائل بدان هس�تند كه نه تنها دين از نظر ماهوي اختلافي با حكومت ندارد، بلكه حكومت از الزامات 
برپايي تمام و كمال دين است. آنها نظر سكولاريست ها را به تصور غلط آنها از دين كه نشئت گرفته 

از دوران حاكميت كليسا و كتب تحريف ش�ده تورات و انجيل مي دانند. در اين مقال تلاش خواهد 
شد بر اساس فصل س�وم كتاب »نس�بت دين و دنيا« اثر حضرت آيت الله جوادي آملي)حفظه الله( 
به واكاوي و تش�ريح مختصر نس�بت دين و حكومت در نظر س�كولارها و انتقادات آيت الله جوادي 
به آن بپردازيم. اين كتاب در س�ال 1381 و به همت مركز نشر اس�راء به چاپ رسيده است و در پنج 
فصل به »مفهوم سكولاريسم«، »زمينه هاي پيدايي سكولاريسم«، »دلايل سكولاريسم«، »دلايل 
بطلان سكولاريس�م« و »نگرش هاي تطبيقي ميان عقلانيت و اقتصاد ديني و سكولار« مي پردازد. 

   سيد ميثم ميرتاج الدين
همواره در پس هر حادثه  چالش برانگيز، فرصتي براي بررسي 
زواياي پنهان، نقاط ضعف و شناسايي راه ورود آسيب ها پديد 
مي آيد كه مي تواند به بهترين شكل در خدمت ارتقای جامعه 
قرار گيرد. البته به ش��رط آنكه مجال دهيم تب و تاب جرح و 
قدح و حمله و دف��اع پادگاني موافق��ان و مخالفان بخوابد. به 
ويژه اگر آن حادثه و چالش، به دليل حساسيت يا تقدسي كه 
دارد، امكان نقادي بي پروا را محدود كند. وگرنه هر چقدر هم 
دلسوزانه درصدد فراهم آوري محيطي براي جولان 
انديشه باشيم، در اين آشفته بازار مسگرها كه صدا 
به صدا نمي رس��د و هر ك��س از روي هيجان صرفاً 
صورتي منطقي به فرياده��اي خود مي دهد، چوب 
دوسر طلايي مي ش��ويم كه از هر دو گروه موافق و 
مخالف، مورد ط��رد و طعنه ق��رار مي گيرد. اكنون 
كه تب و تاب بحث و ج��دل و جنگ و دعواي ميان 
افراد جامعه پيرامون موضوع مداحي چالش برانگيز 
محمود كريمي در رس��انه ملي خوابيده، راحت تر 
مي توان دعوت به واكاوي موضوع و پرداختي عقلاني 
و اصولي پيرامون مقولاتي از اين دس��ت داش��ت. 
متأسفانه بايد گفت سياست زدگي در ميان برخي از 
خواص جامعه و عقده گشايي عده اي جانور گرسنه 
كه همواره در پي لاش��ه اي براي چريدن و دريدن مي گردند، 
عملًا امكان بحث منطقي را در بحبوحه هر حادثه اي مي گيرد 
و حملات پادگاني و سرخط دهي حزبي سياست زدگان، لاجرم 
واكنش گروه مقابل را در همان سطح برمي انگيزاند و در اين 
چنين فضايي س��كوت عقلاني ترين راه اس��ت تا آنكه زمان 
بس��تر طرح بحث دور از حب و بغض نفس��اني را فراهم آورد. 
ما در اين نوش��تار هرگز درصدد اتخاذ موضعي در طرفداري 
يا مخالفت با فرد ي��ا گروه يا حتي تفكر و جرياني نيس��تيم و 
صرفاً به دنبال يافتن ريش��ه هاي چني��ن حوادثي مي گرديم 
كه هرازگاه و كاملًا ناخواسته طعمه برخي را فراهم مي كند و 
تا مدت زماني مسير بررسي درست و پي بردن به اشكالات و 
نقاط ضعف را براي افراد جامعه و اصلاحگران مي بندد. شايد 
به صراحت بتوان گفت آنچه در مداح��ي مذكور اتفاق افتاد، 
نتيجه عدم ساختارمندي خيال به عنوان اصلي ترين ابزار هنر 
است. اگر روضه و تمامي مقولاتي كه حول محور اهل بيت به 
دنبال ايجاد حساسيت هاي اجتماعي هماهنگ با ارزش هاي 
ديني و ارتقای احساسات افراد جامعه هستند را از سنخ هنر 
بدانيم، بايد سازوكاري مبتني بر اصول ديني، اين بخش مهم 
و حساس هنري را مديريت كند. نبود س��اختار در مديريت 
خيال، اين اجازه را به هر هنرمندي مي دهد تا مطابق تمايلات 
خود، مرغ خيال را بر صفحه حوادث تاريخي نظير مصائب اهل 
بيت به پرواز درآورد. به عبارت ديگر فقه شيعي همانگونه كه به 
بخش قابل توجهي از امور زندگي مانند سخن گفتن ورود كرده 
و براي آن حد و حدودي را معين نموده اس��ت تا يك انسان 
مؤمن در مقام عم��ل بتواند حد خود را ش��ناخته و پا را فراتر 
از گليم تقوا دراز نكند؛ هرگز در مقول��ه خيال به چنين حد، 
حدود و ساختاري مبتني بر منطق حجيت ورود نكرده است، 
لذا هنرمند آئيني نمي داند در س��احت اهل بيت تا چه اندازه 
مجاز به پروراندن خيال و وارد كردن قوه تخيل است. هنرمند 
ديني به همان اندازه كه از زير و بم احكام سخن گفتن و نگاه 
كردن مطلع است و مي داند سخن و نگاه حرام و مكروه و حلال 
چيست، از خيال حلال و حرام و خيال مكروه و مباح آگاهي 
ندارد. عدم س��اختار مبتني بر اصول ديني در حوزه خيال و 
نداش��تن نظام منس��جمي از تقواي تخيل، اصلي ترين ريشه 
تحريف، يلگي و رهايي »زبان حال« ب��وده و مهم ترين نقطه 
ضعف هنرديني اس��ت. البته ميان بي تقوايي در خيال، يعني 
آنجا كه هنرمن��د از پروراندن هرگونه خيال باطل و ش��هوت 
آلودي اباء ندارد؛ با عدم س��اختارمندي خيالي كه قصد سير 
در عالم ملكوت را دارد، تفاوت فاحشي است، اما همين نبود 
ساختارمندي و نداشتن حدود براي تخيل، فضاي مناسبي را 
براي ورود نفسانيات و گاه شيطنت فراهم مي آورد. ما اكنون 
بايد با اين پرس��ش ها كه »جايگاه خيال در معرفت شناس��ي 
ديني كجاست و حدود قبض و بس��ط آن چيست و مناسك 
خيال در س��طوح مختلف آن چگونه به دست مي آيد«، ذهن 
نخبگان جامعه را به پاس��خگويي و حل ريشه اي اين مسائل 
معطوف نماييم. در اين باره دست كم مي دانيم خيال مجاز به 
آزادي بي  حد و حصر نيست و بايد براي آن ساختاري پديد آورد 
تا از خطوط قرمز تخطي نكند، اما اندازه دخالت خيال مشخص 
نيست و اين زماني نگران كننده است كه بدانيم در طول تاريخ، 
تخطي خيال، منجر به تحريف وقايع مه��م حول محور اهل 
بيت شده و بي تقوايي در قوه تخيل، زمينه بروز انواع و اقسام 
انحرافات در روضه ها و داستان پردازي ها و افسانه سرايي ها و 
پديدايي اوهام گشته است. به طور مثال در برخي امور قدسي 
مانند ذات خداون��د متعال كه حتي مرغ عق��ل توانايي پرواز 
ندارد يا در ملكوتي كه جبرئيل به عنوان ملك مقرب آستان 
كبريايي خدا وجبي اجازه فرات��ر رفتن ندارد، چطور به خيال 
اذن ورود بدهيم؟ آيا همين نشانه اي نيس��ت بر اينكه خيال 
هرگز نمي تواند بدون داش��تن مناسك و حدودي براي قبض 
و بس��ط، رها و يله جولان دهد؟ اگر بيش از اهميت دادن به 
پرسش هايي ريش��ه اي كه نقاط ضعف گفتمان، اعتقادات و 
نگرش هاي ما را برملا مي سازد، در تلاش براي واكنش صرفاً 
هيجاني باشيم، بايد همواره انتظار غائله دامنه دار رفتارهايي 

از سنخ آنچه رخ داد را كشيد. 

»چگونه مردم مس��لماني كه با س��ختي و گرفتاري تن به اسلام 
دادند و ايمان آوردند و تحت ش��كنجه هاي بس��يار واقع شدند، 
بعد از رحلت پيغمب��ر اكرم آرام آرام مس��ير را تغيي��ر دادند و با 
جامعه موردنظر پيامبر زاوي��ه پيدا كردند تا آنجا ك��ه نهايتاً كار 
به واقعه كربلا انجاميد؟« اين س��ؤالي اس��ت كه حضرت آيت الله 
مصباح ي��زدي در درس هاي اخلاق س��ال تحصيل��ي 95- 94 

تحت عنوان »تحلي��ل روان ش��ناختي تحولات صدر 
اسلام« به آن مي پردازد. ايشان معتقد است اين مسئله 
ابعاد مختلفي دارد و مي ت��وان آن را از جوانب مختلف 
تاريخي و... بررس��ي كرد كه نمونه هايي از اين دست 
تحليل  ها نيز اكنون موجود اس��ت، اما آنچه تاكنون از 
آن غفلت شده جنبه روانش��ناختي و جامعه شناختي 
مس��ئله اس��ت كه »اگر انس��ان عوامل آن را بفهمد، 
مي تواند موارد مش��ابه  آن را نيز تفس��ير كند و از آن 
براي خودش عبرت بگيرد. اينگونه بحث هاي تحليلي 
است كه مي تواند عبرت آموز باشد و از نظر تأثيري كه 
مي تواند در فكر و رفتار ما بگذارد، خيلي اهميت دارد. « 
آيت الله مصباح ديگر نتايج اين بحث را اينگونه ش��رح 
مي دهد: »اگر از اين زاويه روي اين مس��ائل تاريخي 
كار كنيم... براي خود ما هم فايده علمي و عملي دارد؛ 

هم وظيفه خودمان را در مسائل اجتماعي بهتر مي شناسيم و به 
پيامدهاي كارهايمان توجه پيدا مي كنيم و هم موجب مي ش��ود 
كه سهل انگاري نكنيم و بعضي مسائل را دست كم نگيريم. « اين 
سلسله بحث مجموعاً در 43 جلسه بيان گرديده است كه شامل 
بررسي مباحثي از جمله »ملاك ارزش يابي كارها«، »نگاه به دنيا و 
آخرت«، »شيطان شناسي«، »هواي نفس و هواپرستي«، »زهد« 
و »ارزش در فلسفه اخلاق الهي« است. علاوه بر صوت و تصوير اين 
جلسات، متن گزيده هر جلسه نيز به همت »پايگاه اطلاع رساني 
حضرت آيت الله مصباح يزدي« تهيه گرديده است كه در آدرس 

www. mesbahyazdi. ir/« اينترنت��ي
node/5723« در دس��ترس عموم قرار داده 
شده است. همچنين اسكن كد زير شما را به اين 

جلسات هدايت خواهد كرد:

فلاس��فه ديدگاه هاي مختلفي درب��اره فرآيند يادگي��ري زبان 
داش��ته اند. نوام چامس��كي ني��ز يك��ي از همين انديش��مندان 
زبان شناسي اس��ت كه ديدگاه او موجب چرخشي جديد در علم 
زبان شناسي ش��د. وب سايت »باشگاه انديش��ه« با انتشار كليپي 

دو دقيقه اي توضيحات اجمالي درباره نظريه او مطرح 
كرده است؛ در اين ويدئو آمده است: زبان، ما را از هم 
جدا مي كند. ساير حيوانات نيز گفت وگو مي كنند، اما 
به هيچ وجه قابل قياس با دستور زبان پيچيده انساني 
نيست. چگونه است كه ما به آساني ياد مي گيريم كه به 
زباني صحبت و تفكر كنيم؟ بچه هاي كوچك مي توانند 
خيلي سريع در زباني جديد، مهارت يابند. از سر آغاز 
فلسفه متفكران در باب اينكه ما داراي تفكري فطري 
هس��تيم يا نه، به بحث و ج��دل پرداخته اند. عده اي 
همچون افلاطون باور دارند كه م��ا از بدو تولد داراي 
شناخت چيزها بوده ايم و عده اي همچون جان لاك و 
ساير تجربه گرايان ذهن ما را همچون »لوحي خالي« 
مي دانند كه تجربيات آن را پر مي كند. يك زبان شناس 

امريكايي به نام نوام چامسكي در 1960 اين بحث را وارد چرخش 
جديد كرد. با بيان اينكه: كودكان ياد مي گيرند تا صحبت كنند. 
فقط به اندازه كافي اطلاعات در اختيار ندارند تا مانورهاي پيچيده 
زبان را شكل دهند كه به آنها اجازه دهد تا بي شمار جملات جديد 
و بديع را بسازند؛ هر چند كه همچنان اين كار را به سادگي انجام 
مي دهند؛ چراكه »ناكارآمدي محرك« وجود دارد. چيز ديگري 
نيز، مي بايس��ت در جريان باشد. فرض چامس��كي بر اين بود كه 
ذهن ما در بدو تولد، داراي ساختارهايي است كه او آن را »وسيله 
اكتساب زباني« يا ال. اي. دي )LAD( ناميده بود كه به ما نوعي 
گرايش طبيعي به سوي سازمان دهي زبان گفتاري شنيده شده 
را آن هم به شيوه هاي مختلف دستوري، صورت مي دهد و بدون 
وجود آن ما نمي توانستيم به عنوان يك يادگيرنده زبان، آغاز به 
كار كنيم. اگر حق با او باشد ساختار زباني ما همچون نوعي دستور 
زبان جهاني به صورت تغييرناپذيري، از قبل وجود داشته است. 
به اين معني كه آن را قبل از اينكه از رحم مادر خارج شويم، روي 

لوح ما نوشته اند.

اندیشه ورزی پیشنهاد کتاب، فیلم و سخنرانی

منتخب  اندیشه ها
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 حكومت اسلامي
 حكومت كليساي مسيحيت نيست

نقد و بررسي آيت الله جوادي آملي از نسبت دين و حكومت در منظر سكولاريسم
 محمدصادق عبداللهي

   تحلیل

 تحليل روانشناختي تحولات صدر اسلام 
به روايت آيت الله مصباح يزدي

چگونه انسان يك شبه تغيير مسير مي دهد؟

 ضرورت تبيين جايگاه »خيال« 
در معرفت شناسي ديني

ديدگاه نوام چامسكي درباره اكتساب زبان

زبان را مي آموزيم يا از ابتدا مي دانيم؟
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آيت الله ج�وادی آمل�ی تأكيد 
دارن�د: »حكوم�ت در اس�لام، 
حكومت و قدرتي اس�ت كه در 
خدمت دين باشد و براي هدايت 
بيش تر مردم به كار گرفته شود؛ 
چراكه دي�ن اهداف�ي دارد كه 
بدون در دست داشتن حكومت، 
يا به س�ختي محقق مي شود يا 

تحقق آن ممكن نيست«

ود
د ب

واه
ر خ

هو
ز ظ

س ا
ج( پ

 )ع
ان

 زم
ام

ت ام
وم

حك
ل 

مح
له 

سه
د 

سج
ت م

 اس
ده

ل ش
( نق

 )ع
دق

صا
ام 

ز ام
ی ا

ايت
 رو

 در
 


