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صحبت کنیم؟ کدام ایرانی اس�ت که از 
استقلال خواهی و تس�لیم نشدن دفاع 
نکند، ولی همین که می گویید؛ شعارها، 
اینکه م�ا می خواهی�م امری�کا را نابود 
کنیم، دیگران سوءاس�تفاده می کنند و 
جمهوری اسلامی را که من هم معتقدم 
غیردفاع از خودش در 41 سال گذشته 
کار دیگری نکرده است، نیرویی تهاجمی 

و زیاده خواه معرفی می کند؟
ما هیچ زمان از هیچ تریبونی نگفتی��م امریکا باید 
نابود ش��ود، بعضاً تحلیل و پیش بینی می کنیم که 
این مسیر قابل تحقق است، ما نابودی را فقط برای 
اس��رائیل به کار بردیم؛ آن هم روش رهبری روش 
دمکراتیک اس��ت، آن مدلی که جمهوری اسلامی 
به س��ازمان ملل ارائه کرد،  روش ما برای اس��رائیل 
روش دمکراتی��ک و کاملًا مبتنی بر ع��رف امروز و 

مدرن جهان است.
لذا ما ش��عار نابودی امریکا را ندادیم و اصلًا ملت ما 
چنین باوری ندارد که ما از اینج��ا هزاران کیلومتر 
آن طرف تر بروی��م و امریکا را نابود کنی��م. بالاخره 
نابودی امریکا یک رفتار فیزیکی می خواهد و ما کجا 
چنین رفتاری کردیم؟ من ش��عار مرگ بر امریکا را 
واکنش می دانم نه کنش، این شعار مرگ بر امریکا 
از لانه جاسوسی شروع ش��ده و از حمایت  هایی که 
کارتر از شاه و راه دادن شاه و بعد جاسوس  خانه، اینها 
همه واکنش بوده و کنش نبوده؛ یعنی به قول امام ما 
فقط از مظلومیت خویش در جهان دفاع کردیم. این 
واکنش است، مرگ بر ش��وروی اواخر حیات امام از 
شعارهای ما رخت بربست، چون شوروی بعد از جنگ 
عنادش را با ما کنار گذاشت و همان زمان گورباچف 
به ما تجهیزات فروخت و با ما رابطه برقرار کرد و ما 
دیگر از شعارهایمان دست برداشتیم. من یقین دارم 
اگر امریکا حسن نیت نشان بدهد و مظالمی را که به ما 
روا داشته از سال 32 تا الان، اصلاح کند شعار مرگ بر 

امریکا اتوماتیک از جامعه ما حذف می شود.
   ط�رح مجلس؛ ب�ه نفع ای�ران یا ب�ه نفع 

امریکا؟!
ب�ه بح�ث خ�روج ای�ران از پروت�کل 
الحاقی و طرح مجلس برگردیم، بعضی 

اصلاح طلبان معتقدند ای�ن کار نه فقط 
تهدید قوی نیس�ت و باعث نمی ش�ود 
بای�دن تحریم  ها را ب�ردارد، بلکه باعث 
نزدیکی اروپا به امریکا خواهد شد و ایران 

را منزوی می کند، نظر شما چیست؟
به عنوان کسی که سیاست خواندم، معتقدم کسانی 
که چنین فکری می کنند با الفبای دیپلماسی بیگانه 
هستند، ش��ما وقتی می خواهید س��ر میز بروید یا 
می خواهید بده بس��تان بکنید، بالاخ��ره دو طرف 
می  دانند طرف مقابل در جیبش چه دارد و چه قرار 
است روی میز بگذارد و در چه شرایطی آنها را روی 
میز می گذارد. ما بعد از اینکه غنی سازی 20درصد 
را دادیم قدرت چانه زنی ما بسیار ضعیف شده بود و 
دست دولت ما برای فشار بر غرب خالی بود، همانطور 
که می دانید قبل از 20درصد ما را پلمپ کردند، بعد 
سال 83 گفتند حالا دیگر جارو کنید که اواخر دولت 
خاتمی دوباره پلمپ شکسته شد، ما با غنی سازی، 
اصل هسته ای را تثبیت کردیم، این تجربه  ماست. 
بنابراین مصوبه راهبردی مجلس دقیقاً آورده ای بود 
که دست دولت ما را سر میز مذاکره یا برای چانه زنی 

یا بازگشت به برجام یا رفع تحریم پر می کرد.
به نظر ش�ما اروپ�ا به بای�دن نزدیک تر 
می ش�ود یا اروپا همان نقش چند سال 
گذشته؛ یعنی تلاش برای حفظ برجام را 

خواهد داشت؟
س��ؤال مهم��ی کردید من ی��ک نتیج��ه کلان تر از 
این بگی��رم، در ایران یک ع��ده ای خصوصاً نخبگان 
اصلاح طلب س��ال  ها که ما با امریکا چالش داشتیم، 
یک سیاستی را به نظام توصیه و تئوریزه می کردند که 
ما باید برویم اروپا را جدا کنیم و با اروپا کار کنیم و چرا 
ما غرب را یکپارچه می بینیم؟ اتفاقاً یکی از آورده های 
برجام همین جایگاه اروپا در جهان غرب در نسبت با 
امریکا بود؛ یعنی آن نگاه کاملًا باطل شد؛ یعنی وقتی 
امریکا از برجام خارج شد، من معتقدم اروپایی  ها این 
اجازه را به خودشان ندادند که خلاف میل امریکا عمل 
کنند. اروپا هیچ وقت کنار ما مقابل امریکا نمی ایستد 

و در این 42 سال هیچ استثنایی نداریم.
عده ای معتقدن�د اصولگرایان نخواهند 
گذاش�ت که برجام ب�ه نتیجه برس�د و 
تحریم  ها قبل از انتخابات رفع شود، شما 

چه نگاهی دارید؟
اینکه می گویند اصولگرایان نمی خواهند به خاطر 
انتخابات رفع تحریم شود؛ یعنی اگر تحریمی رفع 
ش��ود، رأی به ما تعلق می گیرد، در واقع توهین به 
جریان خودشان اس��ت؛ یعنی اگر غرب گشایشی 
بکند برای ما بکند، یک اعتراف مس��تتری در این 
اس��ت. من واقعاً  اینها را قبول ن��دارم و معتقدم که 
نیروهای مؤمن به انقلاب اسلامی حالا نامش را شما 
هر چه می خواهید بگذارید، مبتنی بر همان ماهیت 
انقلاب اسلامی و بی اعتمادی به غرب و کلاهی که 
در برجام بر سر ما رفت، به صحنه نگاه می کنند. آیا 
غرب با محوریت امریکا حاضر است شرایطی را برای 
کشوری مانند ایران که با هم دشمن هستند ایجاد 

کند که این دشمن قوی بشود؟
پس ش�ما در م�ورد ام�کان رف�ع تحریم  ها 

خوش بین نیستید.
نه.

  آیا کاسبی تحریم در ایران وجود دارد؟
عده ای معتقدند اطراف تحریم یک فساد 
اقتصادی رخ داده است. وقتی 2 میلیون 
بش�که نفت در روز می فروختیم و الان 
حدود یک دهم ش�ده و ما بقیه آن را در 
بازار سیاه می فروشیم، مسلماً  دلال  هایی 
هس�تند، اصلاح طلبان به آن کاس�بان 
تحریم می گویند، ش�ما قبول دارید در 

ایران کاسبی تحریم وجود دارد؟
نه؛ برخی از کسانی که شما می فرمایید می خواستند 
دور زدن تحریم را به عنوان کار زشت و غیراخلاقی 
برای مردم معرفی کنن��د، در صورتی که آنها وقتی 
ما را تحریم کردند، نمی گفتند کار خلافی است! به 
نظرم دور زدن تحریم یک کار از سر اضطرار است. 
اگر برجام را اجرا می کردند که لازم نبود من بیایم در 

رد آن استدلال کنم، آن منطقش قوی است،  فرض 
کنید اگر امریکا 15میلیارد دلار از دارایی های ما را 
آزاد کند و در قاعده عرضه و تقاضا بیاید و دلار مثلًا 
12 تومان بش��ود، حالا من گنجی مدام بیایم علیه 
تحریم و بایدن صحبت کنم، مردم وقتی صحنه را 
ببینند دیگر حرف من را گوش نمی دهند، بنابراین 
اگر به حرفی اعتنا می ش��ود، چون در صحنه عمل 
اثبات شده است، اصلًا فکر کنید همه اصولگرایان 
مخالف برجام بودند، آنها که برجام را به هم نزدند، 
ترامپ برجام را به هم زد، م��ن معتقدم الان حرف 
آقای روحانی و آقای ظریف با ما یکی است، گاهی 
آنه��ا از ما حرف ه��ای تندتری می زنن��د؛ یعنی به 

نقطه ای رسیدند که ما فکر می کردیم.
آنها می گویند فقط تقصیر امریکا نبود و 
می گویند در داخل هم سنگ اندازی های 
فراوان�ی علیه برج�ام انجام ش�د و بعد 
از برج�ام می گوین�د بای�د روح برجام 
حف�ظ می ش�ود و ای�ران بلافاصل�ه 
بای�د س�رمایه گذاری اروپای�ی و حتی 
سرمایه گذاری امریکایی می آورد، ولی 
بلافاصله بعد از برجام نیروهای اصولگرا 
و حزب اللهی مانع آمدن سرمایه غربی 

شدند.
مکانیسم مانع ش��دن را نمی گویند چطوری است، 
چون دولت، بانک مرک��زی، وزارت صنعت، معدن 
و تجارت دست خودشان است، بنابراین نمی توانند 
این ادع��ا را بکند، کمااینکه دهها ش��رکت اروپایی 
به ایران آمدند. زیمنس آمد، ش��رکت های نفتی و 
خودرویی آمدند. حتی این جمله رهبری است که 
امریکایی  ها می توانن��د بیایند در صنعت نفت و گاز 
ایران سرمایه گذاری کنند، شاید شما این جمله را 
نشنیده باشید و اتفاقاً  این جمله برای ما هم جالب 
بود. بنابرای��ن اروپایی  ها آمدند حت��ی آقای زنگنه 
ترجیح دادند میدان آزادگان را به جای شرکت های 
داخلی به اروپایی  ها بده��د، اروپایی  ها آمدند، ولی 
وقتی امریکایی  ها برگشتند، اروپایی  ها هم برگشتند، 
چون نمی توانستند مستقل از امریکایی  ها در اینجا 
بمانند. من معتقدم تیم قبلی امریکا یک حقه بازی 
را در برجام کرده بود، می گفتند ش��ما می توانید از 
فرانسه فلان چیز بخرید، اما این را که پولش را چطور 

بدهیم، حل نکردند.
  مگر ما با اسرائیل قرارداد امضا کردیم؟

ول�ی ادع�ا ای�ن اس�ت ک�ه مث�لًا چون 
خاتم الانبیاء  می خواس�ت پ�روژه نفتی 
دیگر را بگیرد در آمدن شل سنگ اندازی 
کرد، ش�ما می دانی�د حمله به س�فارت 
عربستان قبل از پاره شدن برجام توسط 
ترامپ اتفاق افتاد یا حداقل ادعایشان این 
است که روی موشک  ها مرگ بر اسرائیل 
نوشتند و اس�رائیل باید محو شود و این 
مجموع�ه به غرب ای�ن پیغ�ام را داد که 

چیزی در تهران تغییر نکرده است.
مبنای روابط بین الملل خصوصاً در حوزه داد و ستد، 
حقوقی است و شعار نیست، سیاست اعلانی خیلی 
از کش��ور ها مثل مالزی و ترکیه اصلًا با سیاس��ت 
اقدامی ش��ان متفاوت اس��ت، به نظرم اینها تحلیل 
سیاس��ی و بهانه اس��ت، وگرنه ما امضاء کردیم. از 
سویی مگر ما با اس��رائیل قرارداد امضا کردیم؟ اگر 
روی موشک نوشته بودیم فرانسه نابود باد، انگلیس 
نابود باد، می گفتند ما تازه با شما قرارداد بستیم، شما 
دنبال نابودی ما هستید، این یک منطقی است. من 
که از نگاه خیلی  ها مخالف برجام حساب می شوم، 
معتقدم جمهوری اسلامی صددرصد تعهداتش به 

برجام را اجرا کرد...
یعنی سپاه، راست، پایداری، اصولگرایان، 
روحانیت بدون اس�تثناء معتقدید همه 

جناح  ها پشت برجام ایستادند؟
آنکه در قدرت است و قدرت دس��تش است، آقای 
روحانی اس��ت، حالا من صد تا مطلب بنویس��م، او 
کار خودش را می کن��د و جریانی خ��ارج از قدرت 
را نمی توانی��د وارد تصمیم حاکمیتی و سیاس��ت 
خارجی بکنید، شما یک مورد پیدا کنید که آژانس 

یا پنج کشور یا سیستم های اطلاعاتی غرب تا قبل 
از اینکه ترامپ خارج شود؛ یعنی تا یک ساعت قبل 
از خروج ترامپ، بگویند که ایران نقض برجام کرده 
است. یعنی ما صادقانه عمل کردیم و این صداقت ما 
هم به این خاطر بود که گشایشی در عرصه اقتصادی 
برای ملت ما بشود، یعنی دولت ما اینقدر این را دقیق 

اجرا می کرد.
   دلیل قطع رابطه عربس�تان با ایران بحث 

سفارت نبود
حرف ش�ما قبول اس�ت، ولی بحث این 
است که می گویند امریکا در نهایت زور 
دارد و دو متحد ه�م در منطقه دارد که 
برای او مهم اس�ت؛ یکی عربس�تان که 
دارد او را می دوش�د و یکی هم اسرائیل 
است. درست است ما با عربستان قرارداد 
نبس�ته بودیم، اما عربس�تان را تهدید 
کردیم که 400 میلی�ارد دلار خرج کند 
تا امریکا را برای خروج از برجام ترغیب 
کند، آیا نمی ش�د ما با تدبیر بیش�تری 

مقابل عربستان رفتار کنیم؟ 
یک نفر را در جمهوری اسلامی پیدا کنید که حمله 
به سفارت عربس��تان را تأیید کرده باشد، همه این 
کار را کاری زشت می دانستند و من با یقین به شما 
می گویم این کارهای اتاق های فکر بس��یار عمیق 
طراحی است، من خودم سا ل  ها در مرکزیت جریان 
دانش��جو بودم و بار ها حمله به سفارت انگلستان را 
دیدم، چهار تا جوان کار اش��تباهی کردند، تحلیل 
سیاسی نداش��تند و عواطف آنها تحریک شده بود. 
من اعتقاد ندارم عربستان به این خاطر از ما فاصله 
گرفت، بار ها هم با انگلیس اتفاق افتاده، چرا رابطه 
انگلیس با ما برقرار است؟ تحلیل من از فاصله گرفتن 
عربستان این است که عربستان بر این باور بود که 
با آمدن ترامپ و فش��ار س��نگینی که روی ماست، 
جمهوری اسلامی به نقطه باریکی می رسد که دیگر 
ارزش صحبت کردن ندارد، خودش سقوط می کند و 
تمام سال  هایی که با ما رابطه نداشتند، منتظر بودند 
کار ما تمام شود. همان سال که بولتون گفت ما در 
ابتدای س��ال میلادی در تهران جشن می گیریم،  
فیصل ترکی در نشست منافقین بود، این رابطه ای 
دارد مبنی بر اینکه جمهوری اسلامی در حال اتمام 

است، سعودی  ها با این تحلیل به سمت ما نیامدند.
اما از منظر بخش�ی از جامعه این نیست 
که احساسات برخی جوان قلیان کرده 
باشد؛ اینکه وقتی چهار جوان در مورد 
هواپیما هم تظاهرات کردند،  قوه قضائیه 
احکام چهار ساله، 10 ساله برای آنها داد 
و بلافاصله دستگیر ش�دند و نیروهای 
امنیتی وارد ش�دند و یا اگ�ر تظاهرات 
کوچکی در دانشگاه انجام شود، احکام 
قضایی سنگینی می آید، ولی اینها رفتند 
و اتفاقی هم نیفتاد؛ برای همین در ذهن 
بخش�ی از جامعه این اس�ت که آنها به 

گروه های قدرت وصل هستند.
من اینه��ا را با صداقت عرض می کن��م؛ من اینها را 
تحلیل سیاسی می دانم، همه می دانند که جوان های 
مذهبی ما در ایران که کار سیاسی می کنند، هیچ 
تعلقی به جریانات شناخته ش��ده سیاس��ی ندارند 
من این را با ش��ناخت می گویم، ممکن اس��ت بعداً 
که وارد قدرت شوند، در ساختار قدرت حل شوند، 
ولی تا زمانی که دانشجو هستند، کلًا جریان گرایی 
و حزب گرایی را برای خودش��ان یک کس��ر ش��أن 
می دانند. من 20 س��ال در این فضا زندگی کردم...  
آن چیزی که در دانشگاه امیرکبیر اتفاق افتاد؛ من 
آن را دارای ابعاد پنهان امنیتی می  دانم و ش��اخص 

مدیرمسئول روزنامه جوان در گفت وگو با برنامه اینترنتی جدال:

اسد به خاطر ایران پیشنهاد اعراب را رد کرد

   گفت و گو

عل�ی علی�زاده، کنش�گر سیاس�ی مقی�م لن�دن در تلویزی�ون 
اینترنت�ی خ�ود، ج�دال، گفت وگوی�ی ب�ا عب�دالله گنج�ی، 
مدیرمس�ئول روزنام�ه ج�وان داش�ته اس�ت. قس�مت  هایی از 
این گفت وگو را ب�ا مقدمه خود علی�زاده در برنام�ه اش می خوانیم:

      
او در ابتدای ای�ن گفت و گو می گوید مهم�ان این هفته من 
»عبدالله گنجی« مدیرمسئول روزنامه جوان است، روزنامه 
متعلق به جریان موس�وم به انقلابی. گنجی روس�تازاده ای 
از اس�تان محروم چهارمحال و بختیاری اس�ت، 15 ساله و 
دانش آموز دوم راهنمایی بود که مدرسه را ر ها کرد و به جبهه 
جنگ علیه صدام رفت، پس از جنگ علوم سیاسی خواند 
و در س�ال 90 از دانش�گاه علامه طباطبایی با دکتری علوم 
سیاسی فارغ التحصیل شد،   از همان زمان هم مدیرمسئول 
روزنامه جوان ب�ود،  روزنامه ای که او اص�رار دارد متعلق به 
سپاه پاسداران نیست؛ اگرچه تیراژ اصلی آن توسط سازمان 
بسیج مستضعفین خریداری می شود. از گنجی درباره آینده 
برجام و رابطه ایران و امریکا پرس�یدم، آیا او و همفکرانش 
می خواهند برجام پا نگیرد و تحریم  ها ادامه پیدا کند؟ چراکه 
به دش�منی با امریکا معتقدند. از او همچنین درباره حضور 
منطقه ای ایران به ویژه حضور در جنگ س�وریه پرسیدم و 
پرسیدم اگر این حضور حتی مشروعیت داشت، چرا ایرانیان 

از آن باید به واسطه بی بی سی خبردار  می شدند؟ 
   برجام؛ کلاس امریکا شناسی

آیا به نظر شما خروج ایران از پروتکل الحاقی اهرم فشار کافی ای 
برای این اس�ت که بایدن و امری�کا را به رف�ع تحریم  ها ترغیب 
کند یا نه امریکا گمان می کند این بلوفی تو خالی از س�وی ایران 
بیش�تر نیس�ت و به خاطر وضعیت اقتصادی داخل ای�ران باید 
فشار بیشتری به ایران بیاورند و قبل از برگشتن به برجام امتیاز 

بیشتری بگیرند؟
در ایران دو نگاه به تعاملاتی که با امریکا یا به معنی عام با غرب داریم، وجود 
دارد. یک نگاه این اس��ت که معمولاً در عرف و حقوق بین الملل صحنه را 
تحلیل می کنند و آن اینکه بالاخره صحنه بین الملل یک صحنه بده بستان 
است و ما سر چند مس��ئله با امریکا بحث داریم و چیزی بدهیم و چیزی 
بگیریم، برجام تقریباً اینها را بی اعتبار کرد که ما رفتیم یک چیزی دادیم 
و چیزی می خواستیم بگیریم که این اتفاق نیفتاد، اما دسته دومی مبتنی 
بر ماهیت انقلاب اسلامی هستند که  خود جمهوری اسلامی و ماهیت آن 
و اهداف و آرمان هایش را مورد عتاب و هدف غرب می دانند، این دس��ته 
معتقدند ک��ه آنها هیچ زمان ما را ر ها نخواهند کرد و مس��ئله هس��ته ای 
و موش��کی و غیره بهانه اس��ت، البته این نگاه هم در ام��ام و هم در مقام 
معظم رهبری است و بار ها تکرار کردند، امام می فرماید تا هویت مذهبی ما 
را لکه دار نکنند، دست بردار نیستند. برجام ثابت کرد نگاه دوم درست است 
و ما با دست خودمان هسته ای را معلق کردیم که برای گشایش ملت، رفع 
تحریم شود، ولی نشد و برجام یک کارگاه امریکاشناسی برای ملت ما شد.

آیا نگاه شما تا حدی صفر و یک نیس�ت؟ در جهان امروز اگر 
شما قوی نباشید و ابزار قدرت نداش�ته باشید، طرف مقابل 
یعنی ابرقدرتی که س�ابقه اش در آن ابعاد نبوده به شما ظلم 
می گوید، آیا این نگاه صفر و صدی شما متعلق به دهه 60 و دهه 
70 نیس�ت؟ ایران امروز که از نظر قوای نظامی بسیار قوی تر 
است و تا حدی توانسته حتی امریکا را از منطقه اخراج کند، 

آیا امریکا هنوز دنبال نابودی جمهوری اسلامی است؟
بله ، چون اهداف جمهوری اسلامی به عنوان تنها انقلابی که از آرمان های 
اولیه اش ع��دول نکرده اس��ت مانن��د وحدت جهان اس��لام، مب��ارزه با 
صهیونیستم، دفاع از آرمان فلس��طین، نگاه جهانشمول و جامعیتی که 
برای اسلام قائل است  و نیز اس��تقلالی که مبتنی بر تفکر دینی است، در 
ایران پابرجاست؛ یعنی هنوز آن نگاه عرفی که اصلاح طلب  ها فکر می کنند 
حاکم نشده اس��ت؛ بنابراین این ش��اخص  ها نمی گذارد ایران در هاضمه 
جهانی هضم بشود. بالاخره وقتی ما با وجود امریکا در عراق مخالفیم این 
بازتابی از انقلاب اسلامی است، اینکه حمایت از تروریسم نیست؛ بنابراین 
همان که امام گفت؛ یک ایران بی خاصیت که بر آن مس��لط شوند، مردم 
یک نانی بخورند و یک نفس حداقلی بکشند؛ بله، آن وقت ما را به رسمیت 
می شناسند، مانند عربستان، اما اگر بخواهیم این هویت و استقلال را حفظ 

کنیم، طبیعتاً مسائل ما حل نمی شود.
حتماً حرف های شما درست است و من با شما همدلی دارم، 
ولی بحث این اس�ت که قرار نیس�ت ما عربستان و مراکش 
شویم، بحث این اس�ت از نگاه ش�ما کدام خطر جدی تری 
برای ابرق�درت زورگو و س�لطه گر امریکاس�ت؛ جمهوری 
اسلامی س�ال 1399 در ایران که خیابان های آن با مازراتی 
و لامبورگینی بچه پولدار ها پر ش�ده و تبعیض در آن مردم 
را آزار می ده�د یا جمه�وری خلق چین ک�ه دومین قدرت 
اقتصادی جهان شده و همه می دانند به زودی از امریکا پیشی 
خواهد گرفت، اما در آنجا هم س�فارت امریکا و هم رابطه با 

امریکا وجود دارد و هم بزرگ ترین مشترک امریکاست؟
بله چین به دلیل عوام��ل قدرت که در ع��رف بین الملل می گویند یعنی 
جمعیت، وس��عت و ثروت، عوامل برتری را نس��بت به امریکا دارد، ما در 
این س��ه عامل با امریکا فاصله داریم؛ منتها چی��ن از آرمان های انقلابش 
عدول کرده اس��ت، چین یک کش��ور عملگرا در اقتصاد است با هر کسی 
که باشد در جهان برای درآمد کار می کند، اس��رائیل، کره، امریکا، ایران، 
نه، چارچوب جهان بین��ی این اجازه را ب��ه ما نمی دهد. چی��ن یک نگاه 
ماتریالیستی عملگرایانه دارد، از ایدئولوژی مائو یا ایدئولوژی کمونیست 
چینی به کلی عدول کرده است، ما برای اهداف و آرمان های اصلی انقلاب 

هستیم و هنوز درگیر عرفی گرایی در عرف بین الملل نشدیم.
   چرا از امریکاس�تیزی مثل برخی دیگ�ر از آرمان های انقلاب 

عقب ننشینیم؟
آن آرمان ه�ای اول انق�لاب که مب�ارزه با امری�کا، حجاب 
و فرهنگ داخل�ی نبود، چندگان�ه بود،  یک�ی برابری های 
اقتصادی بود، یکی توس�عه یافتگی متوازن بود که مناطق 
محروم از بین برود، ما چگونه به خودمان اجازه می دهیم که 
در آن جنبه  ها اینقدر عقب رفته باشیم، ولی به امریکاستیزی 
که معیش�ت و اقتصاد مردم با آن درگیر اس�ت، می رس�یم 

اینقدر شعارهای آرمان خواهانه بدهیم؟
این نگاه امریکاس��تیزی یک اتهام به جمهوری اسلامی است، ما با امریکا 
چه کار داریم؟ نه در ساحل امریکا هستیم، نه در کشورهای همسایه اش 
مستقر هستیم، نه در کش��ورش توطئه امنیتی می کنیم ما یک سفارت 
امریکا را گرفتیم و بعد هم فهمیدیم اگ��ر آن را نمی گرفتیم اینجا کودتا  
می شد و جاس��وس خانه بود، دیگر هیچ کاری نکردیم، امریکا فقط هزار 
و 500 تحریم علیه ما دارد، جنگ هشت س��اله دارد، بحث امنیتی دارد، 
هواپیمای را زده است، ترور علیه ما دارد، بنابراین ما با امریکا کاری نداریم؛ 
یعنی با منافع امریکا در حوزه جغرافیای امریکا اصلًا کاری نداریم، امریکا 
در حوزه جغرافیای ماست، برای ما ش��رایطی گذاشته تا تحریم های ما را 
بردارد. کاملاً یک جاده یکطرفه است، فرض کنید ما شعار می دهیم و شعار 
از نگاه غربی  ها آزادی بیان است و هر کس��ی هر چه می خواهد بگوید، در 

حوزه عمل کاری با امریکایی  ها نداریم.
   چرا مرگ بر شوروی تمام شد و مرگ بر امریکا ادامه یافت؟

آی�ا درس�ت تر نیس�ت م�ا از اس�تقلال خواهی خودم�ان 

اصلی آن وجود سفیر انگلیس در آنجا بود، من اعتقاد ندارم آن خودجوش 
بود، آن طراحی بود، س��فارتخانه های خارجی در آن نقش داشتند و من 
فکر نمی کنم به تعداد انگشتان یک دست در آنجا دستگیر شدند و همین 
اتفاق هم در سفارت انگلیس افتاده، آنهایی که محکوم شدند کاملًا روشن 

است زندان رفتند.
   آیا ایران انقلاب مردم سوریه را سرکوب کرد؟

افکار عمومی می  پرسند ما برای چه باید در منطقه باشیم؟ 
حضور نظامی ایران در سوریه در این سال  ها که هزینه گزافی 
هم بود. رئیس کمیسیون امنیت ملی مجلس قبلی گفت ایران 
حدود 20 تا 30 میلیارد دلار در آنجا هزینه کرده است و حالا 
هر تجمع معترضین در حال حاضر اولین شعارش این است 
که س�وریه را ر ها کن فکری به حال ما کن، چرا ما در منطقه 

حضور داریم و چرا هزینه می کنیم؟
انقلاب اسلامی در بدو خود الهام بخش بود و یک زلزله ای در جهان اسلام 
درست کرد. بعد از جنگ هم اراده ما بر این تعلق گرفت که از مظالمی که 
بر جهان اس��لام می روند، جلوگیری کنیم، امام فرمودن��د اگر هم اکنون 
امریکا یک کشور را با خاک یکسان کند، مسلمانان چه می کنند؟ و گفتند 
کاری نمی توانند بکنند، مگر اینکه ما خودمان را به مرز قدرت سوم جهان 
برسانیم؛ در زمانی که ش��وروی بود. من دلایلم را برای حضور در سوریه 
عرض می کنم اولاً  این وارونه سازی است که می گویند شما رفتید کمک 
اسد و حفظ حکومت اسد کردید، من معتقدم از قضا اسد فدای راهبرد ها و 
سیاست خارجی جمهوری اسلامی شد و می توانست نشود،  من خبر دارم 
که پادشاه قطر و عربستان در یک سفری که به دمشق داشتند در ماشین 
تا بیروت، به اسد می گفتند تو ایران و حزب الله را ر ها کن، ما سرمایه گذاری 
می کنیم تا سوریه به یک کشور آباد تبدیل شود و ایشان نپذیرفت. بنابراین 
اسد می توانست با حمایت غرب به ثروت اعراب تن بدهد و ما را ر ها کند و 

الان هم درگیر جنگ نباشد.
نکته دوم این است که دولت اسد یک دولت غیردمکراتیک در سوریه است، 
ما هیچ موقع مخالف این نیس��تیم که در س��وریه قانونی اساسی و کشور 
دمکراتیک باشد، اما سؤال این است که آن چیزی که قرار بوده جایگزین 
دولت غیردمکراتیک باشد، چه بوده؟ داعش بوده، آیا مردم سوریه داعش 

را ترجیح می دهند یا اسد را؟
ادعا در مورد داعش نیست؛ ادعا این است که ایران سال 90 
وارد سوریه شد و داعش سال 93 به وجود آمد، ادعا این است 
که در سه سال اول ورود ما در سوریه برای سرکوب انقلاب 

مردمی مردم سوریه بود... 
نه! ما هیچ حجتی نداریم که ایران در خیابان های سوریه با مردم درگیر شده 
بوده و حتی ما حجت داریم که بعضی بمباران هایی که از سوی همپیمانان 
ما غیرمنطقی صورت می گرفت حاج قاسم به ش��دت مغضوب و ناراحت  
می شدند، ما کاملًا رعایت مسائل انسانی را داشتیم. پس داعش قرار بود 
جایگزین شود و ما با داعش جنگیدیم و کس��ی نمی تواند حجتی بیاورد 
که نیروهای ما در دمشق مقابل مردمی که شعار داده بودند، ایستادند، نه 

دوست، نه دشمن و نه سیستم امنیتی نمی تواند چنین ارائه  ای بدهد.
ولی بی بی سی فارسی شهریور سال 92 مستندی به نام جنگ 
پنهان ایران در سوریه ساخت و یکی از دلایلی که ایران در 
نهایت مجبور شد از حضور در سوریه حرف بزند شهریور 92 

اطلاعات و اسنادی است که... 
اگر بی بی سی نداند، شما می دانید ایران از تیرماه سال 61 در سوریه است، 
اصلًا پادگان زبدانی که احمد متوس��لیان به آنجا رفت، توس��ط اسد پدر 
تحویل سپاه شد و این چیز جدیدی نیست، ما سال های جنگ ایران و عراق، 
در بعلبک لبنان شهید داش��تیم، در ؟؟؟؟؟اینجا برای آنها مراسم تشییع  
بود،؟؟؟؟ حضور نظامی ایران در سوریه مسئله جدیدی نیست، اصلًا ربطی 

هم به تحولات جدید نداشت و ما در آنجا پادگان داشتیم.
نکته بعدی این است که ما آنجا مصادیقی پیدا کردیم که مدافع حرم شدیم، 
قبر دختر امام علی در درعا را مگر منفجر نکردند؟ مگر صحابه پیغمبر را 
در مرز عراق و سوریه منفجر نکردند؟ بنابراین اگر با این روند اینها به مراکز 

مذهبی می رسیدند، حتماً این کار را می کردند.
رهبری س�ال 94 گفتند اگر ما در س�وریه نجنگیم، باید در 
زاهدان و کرمانش�اه بجنگیم، ش�ما معتقدید حضور ما در 
س�وریه به خاطر مناف�ع و امنیت ملی نبود، بلک�ه به خاطر 

مسائل اعتقادی و حرم  ها بود؟
عرض می کنم. نکته بعدی این اس��ت که س��وریه تنها عقب��ه جغرافیای 
حزب الله است. س��وریه متحد ماست، چطور س��عودی  ها می توانند یمن 
را بمباران کنند، ما نمی توانیم فضای امنیتی ب��رای حزب  الله در خارج از 
مرزهای لبنان درست کنیم؟ ما نمی توانیم به قول شما ایدئولوژی را با منافع 
ملی مان از هم جدا کنیم، منافع ملی را حاکمیت مستقر تعیین می کند، 
منافع ملی تعریف قبلی ندارد، همانطور که ترام��پ منافع ملی امریکا را 
خروج از برجام می دید و همینطور که شاه منافع ملی را در دادن بحرین 
می  دید، ما الان او را س��رزنش می کنیم؛ بنابراین منافع ملی تعریف قبلی 
ندارد. اگر شما بر این باور هستید که داعش یک جریانی برای مقابله با ایران 
و شیعه بود، پس یک جریان قدرتمندی می خواست که با آن مبارزه کند، با 
سلاح های پیشرفته ای که داشت و کمک مالی که به آن  می شد، چه کسی 
باید به این پاسخ می داد و از نوامیس مسلمانان دفاع می کرد؟ آن بحثی که 
گفتید همدان و کرمانشاه که بگویم نسبت ما با این داستان به جهت امنیتی 
چه بود. اگر یادتان باشد اینها تمام جهان اسلام را نقشه کردند؛ بعد ولایت 
خراسان، ولایت عراق، ولایت شام، بنابراین این پیشروی داشت به سمت 
ما می آمد و ما برخی نیروهای داعش را در 12 تا 40 کیلومتری مرزهایمان 

کشتیم، ارتش ما درگیر شده، بنابراین این روند پیش رونده بود... 
در مورد داعش افکار ایران محکم است و اکثریت مطلق ایران 
پش�ت مبارزه با داعش ایس�تاده و برای همین کسی مانند 
سردار سلیمانی قهرمان ملی است؛ در این مورد بحثی نیست، 
اما آیا راهی نبود که ایران سال 90 تا 92 به شکلی باعث شود 
که بشار اسد و حکومت بعث سوریه بخشی از تقاضاهای مردم 

را بپذیرند و فضا به سمت جنگ داخلی نرود؟
جریان معارض سوریه دو جریان است؛ یک جریان دمکراتیک خواه است 
که معمولاً پایگاه های آن به جهت انسانی در غرب مستقر است، یک جریان 
معارض مسلح اس��ت و این دو را باید از هم تفکیک کنیم، شما به سوابق 
نگاه کنید، ایران با معارضین سوری بار ها جلسه داشته و جلسه مشترک با 
دولت سوریه در تغییر قانون اساسی سوریه، در همه اینها ایران نقش داشته 
است، ما دهها جلسه با جریان معارض در سوریه داشتیم، چه در ترکیه، چه 
در کشورهای اروپایی که محل ملاقات بود؛ جریان النصره و داعش اصلًا 
اعتقادی به گفت وگو ندارند؛ با جریانی که هیچ وقت اهل مذاکره نبود، شما 

نمی توانستید مذاکره کنید.
من ه�م معتقدم ایران کار درس�تی کرد در س�وریه حضور 
داشت، اما چرا باید مردم ایران خبر حضور نیروهای ایرانی 
در سوریه را از تلویزیون بی بی سی آن هم دو سال و نیم بعد 
بش�نوند و جمهوری اسلامی خودش مس�تقیم به مردمش 

نگفته است؟
ورود نظامی ما به س��وریه تقریباً اولین تجربه نظامی خارج از جغرافیای 
ایران است، قبول دارم این را که شما می فرمایید پیوست رسانه ای آن باید 
خیلی بهتر از این می بود، دوم من حرف بی بی سی را قبول ندارم؛ ما از زمانی 
که وارد فاز نظامی سوریه شدیم؛ یعنی خودمان بخشی از داستان مبارزه 
شدیم و بخشی از سازماندهی بسیج جهانی اسلام را برعهده داشتیم، آنها 

را رسانه ای کردیم.

فاطمه عرفانیان

افکار عمومی می  پرسند ما برای چه باید 
در منطقه باشیم؟ حضور نظامی ایران در 
سوریه در این سال  ها که هزینه گزافی 
هم بود. رئیس کمیس�یون امنیت ملی 
مجلس قبلی گفت ایران حدود 20 تا 30 
میلیارد دلار در آنجا هزینه کرده است و 
حالا هر تجمع معترضین در حال حاضر 
اولین شعارش این است که سوریه را ر ها 
کن فکری به حال ما کن، چرا ما در منطقه 
حضور داری�م و چرا هزین�ه می کنیم؟

تحلی�ل م�ن از فاصل�ه گرفت�ن 
عربستان این اس�ت که عربستان 
ب�ر ای�ن ب�اور ب�ود ک�ه ب�ا آمدن 
ترامپ و فش�ار س�نگینی که روی 
ماس�ت، جمه�وری اس�لامی ب�ه 
نقط�ه باریکی می رس�د ک�ه دیگر 
ارزش صحب�ت ک�ردن ن�دارد، 
خ�ودش س�قوط می کن�د و تم�ام 
س�ال  هایی که با ما رابطه نداشتند، 
منتظ�ر بودن�د کار م�ا تمام ش�ود


