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  بهروز زواريان
با قطبي ش��دن جوامع پس از ساده زيس��تي ابتدايي و 
شکل گيري دولت و قوانين، زنان در همه جا و از هر لحاظ 
دچار زيان هاي جسمي و روانشناختي شدند و از همين 
جهت در پايگاه وجودي آنها تغييرات ساختاري پديد آمد. 
اين تغيير روند به گونه اي بود که فردريش انگلس بيش 
از يک سده پيش اين تغيير را »شکستِ تاريخي جهاني 
جنس زن شمرد«. با پس نگري به تاريخ اگرچه ماهيت 
دقيق قوانين از جامعه اي به جامعه اي ديگر فرق مي کرد 
امّا با اين حال يک جنس دوسويه واحد وجود داشت: مرد 
ولي تغيير در ش��يوه هاي زندگي و روند توليد در دوران 
سپس تر براي نخستين بار اولويت کار را بر مردان واگذار 
نمود و به تبع آن تصميم هاي اساسي درباره آينده خانواده 
يا دودمان تصميمات مردانه ش��د و به دنبال آن ستم بر 
زنان در ميان دهقانان و اشراف شکل بسيار متفاوتي به 

خود گرفت. 
بنابراين اين س��تم بر زنان به صورت تدريجي گسترش و 
شيوع پيدا کرد و تمام کنش هاي اجتماعي و پديدارهاي 
روحي بشر را به خود مشغول نمود. در آيين بودا زن در ظاهر 
آراسته خود به صورت فرش��ته ولي در اعماق و بطن خود 
موجودي شيطاني است که فقط به کار ترک دنيا آن هم 

مشروط به سلطه مرد بر زن و ارائه اعمال بر راهب است. 
از طرفي در دين زرتشت در »گات 53« آمده است: »اي 
دختران و  اي جواناني ک��ه پيوند زناش��ويي مي بنديد با 
آموزه هاي دين راه نيک منشي را برگزينيد و در درستي و 
پاکي بر يکديگر سبقت بگيريد.« متني که به صورت کلّي 
برابري و همانندي ميان مرد و زن را آشکار مي کند؛ با اين 
وجود در دين زرتشت هم مطالب تحقيرآميز فراواني عليه 
زنان آمده است. به عنوان مثال عده اي براي زنان شخصيت 
حقوقي قائ��ل نب��وده و او را فقط به عنوان ش��يئي تلقي 
مي کرده اند که اگر از خود پسري نداشته باشد دروازه هاي 
بهشت به روي او بسته خواهد بود. در هردوي آيين مسيح 
و يهود، زن بر حسب گناه تاريخي در وسوسه آدم نگاهي 
بسيار منفي را بر خود گشوده است. با نگاهي گذرا به اين 
روايات متواتر، زن��ان در يک حالت ثاب��ت بدبيني چه در 
حالت فردي، چه در حال��ت اجتماعي و چه در بنيان هاي 
خانوادگي ق��رار گرفته بودند. اما با ظه��ور دوران مدرن و 
خيزش جريان هاي دفاع از حقوق زنان، وضعيت فقط در 
ظاهر امر تغيير پيدا کرد و در پستوي مخفي خانه برتري 

مردان، همان ستم، بر زنان روا شد. 
و امّا اکنون در قرن بيست و يکم و در جريان تسلسل تفکّر 
نسبت به زنان سه جريان عمده در قطب بندي براي ستم 
بر آنها با اس��تثناي يک جريان شکل گرفته است. جريان 
غربگرا، جريان هاي ارتجاعي همانند سلفيان و وهابيان و 

جريان اسلام ناب. 
  ديدگاه انديشه غربگرا نسبت به جايگاه زن

 برخي کشورهاي اسلامي در اقتباس تفکر غرب خواسته 
و دانس��ته تمامي بنيان هاي آن را گرفته و ت��ا جايي که 
ممکن بود خود را شبيه غرب گرداندند. در همين جريان 
کش��ورهايي مثل ترکيه، گويي به ص��ورت وارونه رفتار 
مي کنند. لذا گذشته از هرگونه تعصب و پيشداوري نسبت 
به شناخت ذات غرب )نه به معناي جغرافيايي( اکنون در 
کشورهايي که مي خواهند شبيه آن باشند )همچون ترکيه( 
ظلم و ستم و تجاوزات گسترده عليه زنان بيداد مي کند. 
خشونتي که مرزهاي تحصيلات و فرهنگ را درنورديده 
است؛ از همين جهت جايگاه زن در کنش هاي اجتماعي 
ناديده گرفته شده و در عين حال نقش او در تحليل سلول 

خانواده، کمرنگ و بي روح شده است. 
گسترش مشکلات اقتصادي ناشي از وابستگي، زن را در 
کشورهاي غربگرا، در درجه دوّم، به عنوان سمبل غربي، به 
صورت ماشيني درآورده است که بايد رأس ساعتي خاص 
به اداره مراجعه کرده، کارت بزند و همچون برده اي خسته 
از جابه جايي س��نگ هاي حجيم رأس س��اعت به منزل 
بازگردد. اين هويدايي در عرصه اجتماع برعکس نمودن 
سرشت امري اس��ت که بايد باش��د: مديريت مرد خارج 

از خانواده و زن در درون خان��واده؛ همين نگاه در چنين 
کشورهايي نيروي نواميس اجتماعي و اخلاقي را دگرگون 
کرده و به صورت آشکار تضاد ش��ديدي را ميان زن و مرد 
به وجود آورده اس��ت و همين مشکل کافي است تا بنيان 

خانواده را از هم بگسلاند. 
لذا در اين جريان غربگرايي با اين احوال، زنان بيش��تر از 
اينکه بخواهند با خانواده درگير باش��ند ب��ه جامعه روي 
مي آورند و همين نقطه، جايگاه زن را به دست فراموشي 
سپرده و حتّي آخرين امکان زندگي بشري را تحت لواي 
خود درمي آورد: »مرگ«. به صورتي ک��ه فرد در آخرين 
امکان خود تحت س��لطه امر معنوي به کان��ون خانواده 
بازنخواهد گشت. در همين راستا خشونت عليه زنان فراگير 
شده و علاوه بر مش��کلات فردي )بهره کشي(، مشکلات 
اجتماعي )بدبيني نس��بت به زنان( را نيز با خود به همراه 
خواهد آورد که در راس��تاي آن حتي فرصت شکوفايي به 
او داده نخواهد شد. لذا هس��ت که  فردريش نيچه با افکار 
خ��ود و مرگش در س��ال 1900، دوران جدي��دي را رقم 
مي زند: »زن را با حقيقت چه کار؟« و اين مي شود آخرين 
رهاورد غرب نس��بت به زن! اگر وي زن را همچون خرد، 
هنر و حقيقت ستايش مي کند ولي در انديشه هاي او، زن 
موجودي پست و داراي انحراف اخلاقي توصيف مي شود، 
وصفي که بازخورد آن در ش��رق و غرب اي��ن کره خاکي 
مشهود است؛ وصفي که آيا مي توان آن را پذيرفت که »اگر 
به سراغ زنان مي روي تازيانه را فراموش مکن!« درست يا 
نادرست اين افکار - به عنوان يک نقطه تلاقي جريان غربگرا 
با جريان تکفيري در موضوع زن  اثرگذار است و از دل خود 
)نه به صورت مستقيم و استلزامي( و همراه با جريان هاي 
ديگر، جايگاه زن را در سلفي گري و وهابيت دوران جديد 

جهت دهي مي کند. 
   ديدگاه جريان هاي ارتجاعي نسبت به جايگاه زن

در سلسله جريان هاي شکل گرفته در تاريخ و در کنار ساير 
جريان هاي اسلامي، انديش��ه سلفي و وهابيت برخوردي 
بس��يار افراطي از همان ابتداي ش��کل گيري اين انديشه 
نس��بت به زن و جايگاه او داش��ته است. س��لفي در وجه 
کلّي شخصي اس��ت که به روش کساني عمل مي کند که 
در گذش��ته و در صدر تاريخ اس��لام بودند و در عين حال 
موجبات قدرت گرفتن دين را فراهم مي کردند. با اين وجود 

آنها بين عقايد خود و آن چيزي که عمل مي کنند، فاصله 
بسيار زيادي انداخته اند. بعد از ابن تيميه و تفکّر او مبني بر 
قدرت گرفتن دين، طرفداران او در اقصي نقاط جهان به 
ترويج نظريات او پرداختند تا اينکه در قرن 13 شخصي به 
نام » محمّدبن عبدالوهّاب« با وارونه نمودن افکار ابن تيميه 
به ترويج عقايد خود پرداخت و سرتاسر شبه جزيره عرب را 
به تصرف تفکر خود درآورد. از آن زمان تا کنون سلفي ها و 
وهابيت بر مصدر قدرت نشستند و هرگونه که مي خواهند 
پديدارهاي دنيا را به نفع خود تفسير مي کنند. و امّا از آنجا 
که »زن« سرشتي خاص داشته و در کانون توجّه است به 
نفع اين جريان مصادره شده و چون اين انديشه منشعب 
از ذات غرب )غرب نه به معناي جغرافيايي که در نقطه اي 
از عالمَ واقع شده باشد( اس��ت گويي همان افکار و توجه 
غربي )و مراد از اين غرب همان اعمال و مناسک کشورهاي 
اروپايي است( نسبت به زن به گونه اي ديگر شکل گرفته 
است. هنگامي که وارد روح سرزمين عربستان مقر حکومت 
سلفي گري و وهابيت مي شويم نس��بت به حجاب زنان و 
همچنين برپايي نماز خش��ونت افراطي اعمال مي شود، 
در اين وجهه زن، ارزش و اعتبار خود را از دس��ت مي دهد 
و از همين روي محصور در زندان جنسيت خود مي شود. 
در اين انديش��ه به صورت عملي نشان داده شده است که 
کلّ وجود زن، شر بوده و همچنين از نسل شيطان و خود 
ش��يطان اس��ت. در افکار آنها هنگامي که مردي به نماز 
مي ايستد بايد از دو حيوان و همچنين از فکر به زن اجتناب 
کند. آنها از طبيعي ترين و ساده ترين حقوق خود محروم 
بودند و هيچ جايگاهي در جامعه و خانواده ندارند. در اين 
اوضاع، استفاده زنان از اينترنت، حرام بوده مگر اينکه مردي 
محرم همراه با او حضور داشته باشد. در عين حال مردها 
اين اختيار را دارند که زنان خ��ود را با يک پيامک طلاق 
دهند و بنيان خانواده را از هم بگس��لانند. همچنين اگر 
زني، يکي از بستگان خود را از دست بدهد حق شرکت در 
تشييع جنازه او را نخواهد داشت. گذشته از هرگونه تعصّب 
و گرايش سياسي ، اجتماعي و ديني، مقام زن فقط و فقط 
به عنوان يک انسان در انديشه سلفي ناديده گرفته شده 
است و نقشي را که مي تواند در پيشبرد جامعه ايفا نمايد 
منتفي نموده است. چرا؟ چون زن فقط به عنوان يک شيء 
و کالا شناخته شده و وظيفه اي بيشتر از فرزندآوري براي 
او تعريف نشده است. در چنين شرايطي است که طاقت 
زنان در اين کشور به س��رآمده، خبري مبني بر رانندگي 
يک زن به مدّت يک هفته به دور از چشم پليس عربستان 
فضاي اين کشور را با اميد و تحرّک روياروي مي کند. امّا با 
وجود انديشه سلفي و وهابيت اين قضيه نفي گشته و در 
کنار تهديدها براي زنان آرزوي مرگ از سوي سردمداران 
ايجاب شده است. در نتيجه فضاي عربستان امروز، نمونه 
کاملي از نقض معاهدات بين الملل��ي حقوق زنان معرّفي 
شده، آييني که اگر نتوان در برابر آن ايستاد، زنده  به گور 
کردن دختران را امري طبيعي شمرده و حق مالکيت فردي 

و ميراث را نيز از آنها سلب خواهد نمود و هر روز بر تبعيض 
نژادي دامن خواهد زد. و تنها با ارزش و اعتبار نهادن به اين 
موجود، طبق روش فکري اي متعادل مي توان زن را از اين 
گرداب فساد اخلاقي نسبت به خود او نجات داد. اين همان 
نقطه اي است که نيچه به آن رسيده بود: »اگر به سراغ زنان 

مي روي تازيانه را فراموش مکن!«
   ديدگاه جريان اسلام ناب نسبت به زن 

پيش از ظهور اسلام نسبت به زن ديدگاهي بسيار منفي 
وجود داش��ت و زنان حتّي حق دفاع از خود را نداشتند، 
دختران زنده به گور مي رفتند، ارزش وجودي آنها ناديده 
گرفته مي شد. امّا با ظهور مکتب اسلام و آيين هاي آن در 
همه عرصه هاي اجتماعي، زن به عنوان موجودي آزاد و 
برابر جاي خود را در تمامي مس��ائل و روش هاي فکري 
باز نمود. پيامبر اس��لام با ظهور خود و نش��ان دادن راه 
صحيح براي اعراب جاهل زمان��ه و دوران هاي بعد روي 
تمام کجروي ها و انحراف ها و فساد هايي که مي توانست 
از طريق زن بر جامعه و خانواده اعمال ش��ود خط بطلان 
کشيد و راه درس��ت نجات و رستگاري را معرفي کرد. در 
اين مکتب با رجوع ب��ه آيات قرآن مي ت��وان فهميد که 
هيچ گاه زنان به صورت جداگانه مورد خطاب قرار نگرفته 
و به صورت طبيعي همراه با مردان خطاب شده اند. لذا با 
خوانش همه جانبه پي مي بريم ک��ه زن در اين مکتب به 
چشم يک انسان والا نگريسته مي شود و با همين نگرش 
حق آزادي و انتخاب او مشخص و معين مي شود. در اين 
اثنا روشن مي شود که اگر جايگاه زن به عنوان موجودي 
برابر نگريسته شود معلوم مي شود که زن کيست؟ و حدود 
آزادي او چيست؟ و به عنوان عنصري اساسي در تشکيل 
خانواده و جامعه و نظام ها هر کدام، چه جايگاهي دارد. با 
اين اوصاف نه زن به عنوان موجودي حقير و پست مرتبه 
شناخته شده و نه بر مرد روا مي شود که بر جنسيت مردانه 
خود ببالد. در همين صورت جايگاه زن هم در خانواده و هم 
در جامعه به عنوان موجودي با ارزش و کمالات شناخته 
خواهد شد، چراکه زن مظهر جمال و نامي از اسماء حق 
اس��ت. امّا با اين همه به نظر مي رس��د که بهره برداري از 
موقعيت زن از جامعه اي به جامعه ديگر متفاوت اس��ت. 
اگرچه اسلام بر سر جاي خود ثابت و استوار است و اگرچه 
صحيح است که اسلام بر زن و موقعيت فردي و اجتماعي 
او ارزش مي نهد، امّا تلاش براي تمرکز نگاه ها به زن و ايجاد 
انتظار اجتماعي براي اختصاص موقعيت هاي مردانه به اين 
جنسيت لطيف، به بهانه مظلوميت افتادن در همان دامي 
اس��ت که غربگرايان فريبش را خوردند. نمونه سخيفش 
جنجال براي راهيابي زنان به استاديوم مردها. يا مصداق 
بحراني ترش تلاش براي اختصاص دادن مشاغل اداري 
خش��ک و رس��مي )حتّي در ايران( به زنان، عملًا امکان 
ش��کل گيري يک خانواده را منتفي يا دس��ت کم بسيار 
دشوار مي کند، چراکه علاوه بر بهره برداري از شخصيت و 
موقعيت زن و نيز غارت زمان ارزشمندي که زن بايد صرف 
خانواده کند، اين سؤال براي او  پيش مي آيد که اگر شغلي 
و به موازات آن درآمدي متناسب وجود دارد پس اصلاً نياز 
به تشکيل خانواده چيست؟ از طرفي اگرچه زنان بايد در 
جامعه حضور داشته باشند اما استفاده از آنها در کنار يک 
کالاي تبليغاتي از ش��رکتي خاص چه معنايي مي تواند 
داشته باشد؟ گرچه س��اختار و حکومت انقلابي بايد اين 
تفاوت رويکرد به زنِ مس��لمان را در سياستگذاري هاي 
خود به وضوح تأثي��ر دهد اما تا زماني ک��ه برخي مراکز 
تصميم گيري فرهنگي و اجتماعي دچار اختلال اس��ت؛ 
زن ايراني بايد هشيار و آتش به اختيار باشد و نگذارد تفکر 
غربي و سلفي هويتِ انقلابي زن مسلمان را مثل بسياري 

ديگر از کشورهاي اسلامي اندک اندک غارت کند. 
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مقام زن فقط و فقط به عنوان يک انسان 
در انديش�ه س�لفي ناديده گرفته شده 
است و نقشي را که مي تواند در پيشبرد 
جامع�ه ايف�ا کند منتف�ي نموده اس�ت

گس�ترش مش�کلات اقتصادي ناشي از 
وابستگي، زن را در کش�ورهاي غربگرا 
عم�لًا در درج�ه دوّم، به عنوان س�مبل 
غرب�ي، ب�ه ص�ورت ماش�يني درآورده 
اس�ت ک�ه باي�د رأس س�اعتي خ�اص 
ب�ه اداره مراجع�ه کن�د و کارت بزن�د

بازگشت زنان به دوران جاهلی در اندیشه وهابی
مقايسه  جايگاه زن در تفکر اسلام انحرافي با تفکر اسلام ناب

  ايمان صفرآبادي
سبک زندگي موضوع مهمي است. به همان 
اندازه اهميتش خطرناک هم مي تواند باشد. 
اينکه براي منِ ايراني موضوع س��بک زندگي 
چندسالي است مسئله ش��ده، ازکجا نشئت 
مي گيرد؟ فکر مي کنم ما براي اين به س��راغ 
سبک زندگي رفته ايم و سبک زندگي براي ما 
تبديل به مسئله شده است که با غرب مشکل 
داريم. مش��کلاتي در س��بک زندگي داريم و 
راه حل آنها را هم همان راه حلي که غرب پيش 
پاي ما مي گذارد نمي بينيم لذا سبک زندگي 
براي ما مسئله مي شود. تا اينجا مشکلي نيست. 
فهمي از يک مسئله است. مشکل از آنجا پيش 
مي آيد که مي خواهيم به مسئله جواب بدهيم 
اما در پاسخ باز هم غرب مي زاييم. دليلش اين 
اس��ت که در مواجهه با غرب و سبک زندگي 
همواره به ظاهر امر توجه کرده ايم و زماني که 
خواس��ته ايم چيزي در برابر غرب علم کنيم، 
همان غرب را بازآفريني کرده ايم در ظاهري 
ديگر. چگونه؟ بگذاريد اين را در جواب خواسته 

اصلي اين متن بدهيم. 
تفاوت يک مس��لمان مذهبي غرب زده و يک 
تکفيري چقدر است؟ بسيار زياد است. درست 

به اندازه تفاوت دو برادر. 
يک مس��لمان غرب زده مذهبي چه س��بک 
زندگي دارد؟ اينجا دو يا چن��د حالت داريم. 
بهتر اس��ت بگوييم يک طيف داريم. يک سر 
طيف التفات به غرب و غربي ش��دن و سبک 
زندگي و اين مسائل دارند و سر ديگر ندارند. 
اگر اين توجه را نداش��ته باش��ند در بهترين 
حالت همانگون��ه زندگي مي کنن��د که يک 
غيرمسلمان غربي. هر قدر که از اين سر طيف 
به سر ديگر طيف نزديک تر مي شويم کم کم 
آثار ظاهري مس��لماني نمايان تر مي ش��ود. 
احتمالاً به حجاب اهميت فراوان بدهند يا نماز 
بخوانند. جلوتر که بيايي ريش هم مي گذارند 
و به جاي شکيرا، حاج محمود گوش مي دهند 
و کمي جلوتر هرشب جمعه به جاي ديسکو 
هيئ��ت مي روند. در سرتاس��ر اي��ن دو طيف 
دنبال کار خودشان هستند و درآمد ماهانه يا 
سالانه شان هست و زندگي جريان دارد. اينجا 
که مي رسي برخي چيزها تغيير مي کند. فکر 
مي کني جهت نمودار عوض شده است. توجه 
دارند که سبک زندگي غربي است و بايد سبک 
زندگي ديگري داش��ت. براي ترويج حجاب 
سبک هاي ايراني- اسلامي! طراحي مي کنند. 
مي گويند طراح��ي غربي فلان اس��ت و بايد 
طراحي ايراني- اسلامي! داشت. غذاهاي غربي 
اينگونه اس��ت و بايد غذا آنگونه باشد و رژيم 
غذايي و وقت ناهار و ش��ام متفاوت مي شود. 
عاشق طب سنتي مي شوند چراکه طب جديد 
غربي است و مشکلات دارد و شيميايي است. 
معماري مدرن هم که تکليفش معلوم اس��ت 
و بهتر اس��ت درباره آن حرفي نزنم. اول فکر 
مي کني که جهت نمودارت عوض ش��ده اما 
درس��ت که نگاه مي کني مي بيني که شيب 
همان شيب است و جهت همان. شايد اينجا 
يک نقطه عطفي داريم اما تغيير جهت نداريم. 
جهت همان جهت است. تنها ظاهر آن عوض 
شده. همه به سمت يک مقصد مي روند. برخي 
تند و سريع و شادمانه  و با لذت، برخي آهسته 
آهس��ته و با ترديد، برخي نيز با اکراه و پشت 
کرده و کشان کش��ان، اما   مقصد يکي اس��ت. 
چرا؟ چون عالم تمام اين افراد تغييري نکرده، 
همگي آبس��تن از غرب هس��تند و برخي که 
توجه به غرب دارند، فکر مي کنند به واسطه 
تغيير ظاهر عالم غربي را تغيير مي دهند يا از 
اين عالم خروج مي کنند اما با پوشيدن پيراهن 
بدون يقه و لباس با طراحي ايراني- اسلامي! 
و دمپايي به جاي کف��ش و به صرف رجوع به 

بعضي مراس��م و آداب، خللي در اساس شيوه     
زندگي غربي وارد نمي ش��ود. سبک زندگي 
غربي، ظاهر جهان متجدد است. آيا مي شود 
ظاهر را بي    توجه به باطن تغيير داد؟ يا آن را به 
جاي باطن گذاشت؟ حفظ ظاهر واجب است 
اما ظاهر را با پيروي باطن مي توان حفظ کرد. 
اينج��ا آنجايي اس��ت که م��ا ب��ه جماعتي 
برمي خوريم ک��ه اصطلاحاً ب��ه آنها تکفيري 
مي گويي��م. انگار تغييري اساس��ي دارند اين 
جماع��ت. اينها به ش��کلي افراطي تر دس��ت 
به نفي مي زنند. همه چي��ز را نفي مي کنند. 
مدينه فاضله ايشان عيناً همان روش زندگي 
در صدر اسلام است. از هرچه بوي نويي بدهد 
خوششان نمي آيد. انگار تافته اي جدا بافته اند. 
سبک زندگي ش��ان هم تفاوتي اساسي دارد. 
برخي شان حتي به ش��دت مجاهدانه زندگي 
مي کنند و درآمد براي آنها بي معني مي شود. 
خيال برت مي دارد. خيلي عجيب و غريبند. 
اينان با غرب به س��تيز مي پردازند اما تنها با 
ظاهر غرب. آن هم به شکلي افراطي و وانگر و 
سلطه جويانه. باز هم غرب و عالم غربي، عالم 
سلطه. اينها به اسلام بيش��تر ضربه مي زنند 
زيرا پوست اسلام را کنده  و شکمش را خالي 
کرده اند و اين پوست را بر خر غرب کشيده اند 
چراکه ظواهر غرب و سلطه آن ظواهر را خوش 
نداش��تند. باز هم انگار برگش��تيم به انتهاي 
همان طيف اخير. ش��ايد بپرسيم مگر چنين 
کساني با اين تفکرات هنوز هم هستند؟ براي 
پاسخ بد نيست گروه ها و گروهک هايي که به 
جان جهان اسلام افتاده اند – مثلًا در همين 
دو همس��ايه ش��رقي و غربي خودمان- را در 

نظر آوريم. 
س��بک زندگي مقوله مهمي است و مي تواند 
چاه ويل باش��د؛ چراکه توجه به ظواهر امر و 
بهتر اس��ت بگويم ظاهري ترين چيزهاست. 
اگر از اين ظاه��ر ما راه به باط��ن نبريم هيچ 
چيزي جز پوچي جلوي پ��اي ما نمي گذارد. 
اما اگر بتوانيم از اين ظاهر به لايه هاي زيرين 
توجه کنيم شايد بتوانيم راهي را با کمک اين 
مقوله باز کنيم. سبک زندگي نوري است که 
حجاب مي شود. اگر به اين حجاب بودن توجه 
نکنيم دو سرنوشت خواهيم داشت. يا هر روز 
سبک غربي جديدي از زندگي را مي سازيم و 
هر روز غربي تر خواهيم ش��د يا دست به نفي 
اين ظاه��ر مي زنيم و تنها خي��ال خودمان را 

راحت مي کنيم. 
قرار ب��ود راجع به تفاوت بين س��بک زندگي 
انسان انقلاب اسلامي با سبک زندگي انسان 
مذهبي غرب زده و سبک زندگي يک مسلمان 
تکفيري بنويسم. انسان انقلاب اسلامي بايد 
چگونه باشد؟ آيا بايد بيخيال شود. بگويد که 
به هر حال غرب ما را در بر گرفته و نمي شود 
کاري کرد؟ بگويد که م��ن نمي خواهم مثل 
فلان داعشي به نفي غرب بپردازم پس چه کار 

با اين لايه رويين دارم؟ 
انسان انقلاب اسلامي اينگونه نخواهد بود. نه 
آنگونه است که بي تفاوت باش��د و نه اينگونه 
که دس��ت به نفي بي منطق بزند. او به دنبال 
يافتن نوعي ديگر از بودن است. او اگر به هيئت 
مي رود هيئت برايش معنا دارد. نه فقط محلي 
است براي دورهمي يا اينکه به هيئت برود تا 
دمي بياسايد و آرامش رواني بگيرد. براي انسان 
انقلاب اسلامي اگر حجاب مهم است عدالت 
مهم تر است. براي انسان انقلاب اسلامي اگر 
تلاش براي رزق جهاد في س��بيل الله اس��ت 
و اگر حلال و ح��رام رزق برايش مهم اس��ت 
پيشبرد کار انقلاب و هدفش در درجه بالاتر 
اهميت قرار دارد و حتي آن تلاش هم در اين 
مس��ير معنايابي مي کند و ب��ه کار مي گيرد. 
انس��ان انقلاب اس��لامي با آن لايه غرب که 
سبک زندگي اس��ت کار دارد. انسان انقلاب 
اسلامي دس��ت به نفي غرب و سبک زندگي 
غربي نمي زند تس��ليم هم نيست. اين انسان 
انقلاب اسلامي دست به ساختن نوع ديگري 
از بودن مي زند و اين ساختن با تغذيه از گوهر 
وجودي انقلاب اسلامي است و اينجاست که 
فهم گوهر وجودي انقلاب اسلامي از هر چيزي 

مهم تر مي شود. 
نمي گوي��م انس��ان انقلاب اس��لامي »بايد« 
اينگونه  باشد. مي گويم انسان انقلاب اسلامي 
اينگونه »هست«. اين »بودن« با فهم انقلاب 
اسلامي ميسر مي شود. اين »بودن« خودش 

عالمي ديگر براي ديگران مي سازد. 

کوتاه در باب تفاوت انسان غرب زده، غرب ستيز و انقلابي

انسان انقلابي اينگونه است

درنگ

س�بک زندگ�ي مقول�ه مهم�ي 
اس�ت و مي تواند چاه ويل باشد؛ 
چراک�ه توج�ه ب�ه ظواه�ر امر و 
بهتر اس�ت بگويم ظاهري ترين 
چيزهاس�ت. اگر از اي�ن ظاهر ما 
راه به باطن نبريم هيچ چيزي جز 
پوچي جلوي پاي م�ا نمي گذارد


