
  احمدرضا صدري
روزهاي�ي،  چني�ن  در  پي�ش  س�ال   98
س�يدضياءالدين طباطباي�ي پ�س از 100 روز 
صدارت در پي كودتايي كه خود از بانيان آن بود، 
از كار بركنار شد و چندي بعد ايران را ترك گفت. 
عمده تحليلگران و تاريخ نگاران، نخست وزيري 
سيدضيا را نوعي محلل و زمينه ساز براي وقايع 
بعدي مي انگاشتند. در واقع او نخست آمد تا پس 
از او بعدي ها و به خص�وص رضاخان بيايند. در 
مقالي كه هم اينك پيش روي شماست، ابعاد اين 
موضوع با اس�تناد به اظهارات سيدضيا بيشتر 
روش�ن ش�ده اس�ت. اميد آنكه تاريخ پژوهان 
و علاقه من�دان را مفي�د و مقب�ول آي�د.

   
  سياستمداري با برچسب »آنگلوفيل«

در مي��ان تاريخ ن��گاران معاص��ر، گراي��ش 
س��يدضياءالدين طباطباي��ي به انگلس��تان و نيز 
تمايل انگليس��ي ها ب��ه او، تقريباً ام��ري اجماعي 
است. او در ادوار گوناگون حيات خويش، از حاميان 
جدي رويكردهاي بريتانيا در ايران بود و منحني 
سياس��ت ورزي وي در ادوار گوناگون، ش��اهدي 
بر آن اس��ت. يكي از تاريخ پژوه��ان در اين باب به 
نكات جالبي اش��اره كرده است: »سيدضياءالدين 
طباطبايی از جمله مهم ترين انگلوفيل های تاريخ 
معاصر ايران اس��ت و ب��ه جز مرحل��ه اول زندگی 
سياس��ی خود- كه توأم با روزنامه نگاری حرفه ای 
بود- در بقيه عمر خود به عنوان طرفدار سياس��ت 
انگلستان در ايران شناخته می شد. سيدضياءالدين 
طباطبايی در مراحل اوليه عمر سياسی خود و در 
زمانی كه تنه��ا از طريق روزنامه ن��گاری با عرصه 
سياس��ی مرتبط بود، بيش��تر گرايش��ات مذهبی 
داش��ت و به هيچ كش��ور خارجی وابس��ته نبود، 
اما به تدريج رويك��رد و نگاه وی تغيي��ر كرد و به 
طرفداری از انگلس��تان در س��پهر سياسی ايران 
پرداخت و توانس��ت به مقامات عاليه سياس��ی از 
قبيل رئيس الوزرايی دول��ت كودتای 1299 نائل 
ش��ود. پس از اي��ن دوران، مدت��ی را در خارج از 
ايران گذراند و پس از آن نيز به كش��ور بازگش��ت 
و فعاليت های ش��ديد سياس��ی خود را آغاز كرد، 

اما هي��چ وقت نتوانس��ت قدرت و توان سياس��ی 
س��ابق خود را بازيابد. وی نهايتاً در س��ال 1348 
خورش��يدی از دنيا رفت. برخی اس��ناد به وضوح 
نشان می دهد كه سيدضيا طرفدار انگلستان بود و 
عوامل انگلستان در ايران سعی  می كردند از نفوذ 
وی در حوزه های مختلف استفاده كنند؛ مثلًا وزير 
مختار اين كشور طی گزارشی به بولارد- همتای 
خود در ايران- می گويد:SOE )سازمان عمليات 
ويژه انگلستان( مايل است تا از خدمات طباطبايي 
به عنوان يک رهبر و عامل تشكيلاتی استفاده كند، 
همچنين ممكن است او بتواند فعاليت های خود را 
از فلس��طين هدايت كند و نيز ما هم می توانيم در 
صورتی كه آلمانی ها موفق به اشغال ايران شدند از 
او به عنوان رهبر جنبش ايران آزاد استفاده كنيم.. . 
س��يدضياءالدين طباطبايی در وقايع مهمی نظير 
كودتای 1299، جنگ جهانی اول، مس��ائل ملی 
شدن نفت و... جانبدار سياست و منافع انگلستان 
در ايران بود. حتی بازگشت وی از تبعيد 22 ساله 
نيز، توسط انگلستان انجام ش��د. همچنين اسناد 
و مدارک موج��ود از قبيل نامه ب��ولارد به آنتونی 
ايدن- وزير خارجه انگلس��تان- نيز نشان می دهد 
اين كشور مايل بود تا س��يدضيا را دوباره به ايران 
بازگرداند و به وی كمک كند تا نخست وزيری را به 
دست آورد. در بخش هايی از اين نامه آمده است: 
در صورت سقوط كابينه فعلی ايران ، ضيا می تواند 
كانديدای رضايت بخشی برای نخست وزيری ايران 
باشد اما با وجود اين ش��واهد و قرائن، برخی افراد 
در انگلوفيل بودن سيدضياء تشكيک كرده اند. آنها 
برای اثبات مدعای خود به س��ندی كه توسط ژرژ 
آلفرد ژان دوكرو وابسته نظامی فرانسه در ايران آن 
زمان نوشته شده است و در حال حاضر در بايگانی 
وزارت جنگ فرانسه نگهداری می شود و در آن بر 
اقدامات انقلابی سيدضياءالدين طباطبايی پس از 
كودتای 1299 شمسی در ايران اشاره دارد، استناد 
می كنند و اين گونه نتيجه می گيرند كه: سيدضيا 
مهره انگلس��تان نبوده، بلكه ش��خصيت باهوشی 
بوده كه از نفوذ انگلس��تان در ايران استفاده كرده 
و با كسب كرسی نخس��ت وزيری، به دنبال اجرای 
اصلاحات اجتماعی و سياسی در ايران بوده است. 

آنها به اقداماتی نظير مقابله با نفوذ اشراف زاده ها و 
سياسيونی كه بسياری از آنها طرفداران انگلستان 
بودند، اشاره می كنند و اين مس��ائل را دال بر اين 
می دانند كه وی نه تنها شخصيتی انگلوفيل نبوده، 
بلكه حتی در برهه هايی نيز سياس��ت هايی را در 
پيش گرفته كه در تضاد با منافع انگلستان بوده و 
همين مسئله باعث شده وی را از قدرت كنار زنند 
و به خارج از كش��ور تبعيد كنند. ام��ا واقعيت اين 
است كه تحليلگران و ايران شناسان- هم در زمان 
زيست سياسی سيدضيا و هم پس از آن- همواره 
از وی به عنوان يك��ی از معروف ترين، پرنفوذترين 
و تأثيرگذارترين ش��خصيت های انگلوفيل تاريخ 
معاصر ايران ياد كرده اند. چه بس��ا بازی هايی كه 
س��يدضيا در مقابله با انگليس ب��ه راه می انداخت 
خود ايده ای برای گم كردن رد حضور وی در صف 

انگلوفيل ها بوده باشد«.
  با طيب خاطر ايران را ترك كردم!

بي ترديد مناظره محمد مصدق با سيدضياءالدين 
طباطبايي به گاه طرح اس��توارنامه وي در مجلس 
چهاردهم، در زمره اسناد مهم زندگي وي به شمار 
مي رود. سيد در مقام دفاعي مطول از خويش، گاه 
به تناقض گويي مي افتاد و سخنان پيشين خود را 
خنثي مي كرد. از جمله ن��كات جالبي كه وي در 
دفاع از خود بدان اشاره كرد، ترک نخست وزيري 
100 روزه با ميل شخصي بوده است! او مدعي شد 
كه با طيب خاطر استعفا داده و ايران را ترک كرده 
اس��ت: »تا بودم به آقای سردار س��په وزير جنگ 
وقت، با كمال وداد با هم كار می كرديم و من شخصاً 
از ايشان گله های ش��خصی ندارم. اگر اختلافاتی 
هست، در نظريات سياسی است. من پس از آنكه 
از ايران حركت كردم... يک مقتضياتی پيش آمد 
كه آن هم از اسرار كودتا است كه من بودن خود را 
در ايران برای مصالح ايران مقتضی نديدم. با طيب 
خاطر ايران را ترک كردم. كس��ی مرا بيرون نكرد. 
اگر اطلاعی نداريد به شما می گويم روزی كه من 
از طهران حركت كردم، 6هزار ژان��دارم در تحت 
امر من بود. در طهران قوة قزاق نبود. قزاق ها را به 
قزوين و منجيل مراجعت داده بوديم. در تحت امر 
سردار سپه، هزار و 800 يا 2هزار نفر افراد مركزی 

سيدضياءالدين طباطبايی: »از سنه 10 
به بعد كه ديكتاتوری در ايران تشكيل 
ش�د، وضع مملكت به جايی رس�يده 
بود كه اگ�ر در پاريس، ي�ك روزنامه 
فرانس�وی دو س�طر بر ضد ش�هريار 
ايران می نوشت، فردا دولت مناسبات 
خود را با ملت فرانس�ه قطع می كرد. 
س�فارت اي�ران را از پاري�س احضار 
می كرد و سفارت فرانس�ه را از ايران 
بيرون می كرد. آن رعبی كه طهران را 
گرفته بود، در نتيجه يك وضعياتی كه 
حالا نمی خواهم بگويم، ديگران را هم 
فراگرفته بود. در يك همچو موقع، من 

كجا می توانستم چيزی بگويم؟«

98 س�ال پي�ش در چني�ن روزهايي، 
سيدضياءالدين طباطبايي پس از 100 روز 
صدارت در پي كودتايي كه خود از بانيان 
آن بود، از كار بركنار ش�د و چندي بعد 
ايران را ترك گفت. عمده تحليلگران 
نخس�ت وزيري  تاريخ ن�گاران،  و 
س�يدضيا را نوعي محلل و زمينه س�از 
ب�راي وقايع بع�دي مي انگاش�تند. در 
واق�ع او نخس�ت آم�د ت�ا پ�س از او 
بعدي ها و به خص�وص رضاخان بيايند

نگره سيدضياءالدين طباطبايي به پيامدهاي همگامي خويش با رضاخان در كودتاي 1299

من رضاخان را آوردم!
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  شاهد توحيدي
از جمله اقدامات ارجمند 
»م��وزه عبرت اي��ران« 
تأسيس انتشاراتي است 
كه كتبي روشنگر درباره 
زندان ها و زندانيان رژيم 
پهلوي منتش��ر مي كند. 
اث��ري ك��ه هم اينک در 
پي معرفي آن هس��تيم، 
پژوهش��ي اس��ت درباره زندان قزل قلعه كه توسط 
جناب يعقوب لطفي به نگارش درآمده است. مؤلف 
در مقدمه خويش، درب��اره مختصات موضوع مورد 
تحقيق خود چنين آورده اس��ت: »قزل قلعه يا قزل 
قلاع )قلعه سرخ( نامی دردآشنا در ادبيات مبارزات 
سياس��ی ميهن زخم خورده ايران، از س��لاطين و 
ش��اهان بوده اس��ت و جاويد خواهد ماند، ولی صد 
افسوس كه آن را با سبوعيت باورنكردنی و عجله ای 
شگرف در يک روز غم انگيز با چنگال آهنين با خاک 
يكسان كردند، چنان كه گويی از ابتدا چنين جايی 
وجود نداشته است. اكنون پس از گذشت چند دهه 
از اين كار س��تم آلود، حس��رت ديدن و زنده شدن 
خاطرات دلاورمردان و ش��يرزنان ظلم ستيز بر دل 
و روح آنها به جای مانده اس��ت هر چند اين زندان 
پس از دو دهه فعاليت در س��ال 1350 به دس��تور 
و فرمان محمدرضاشاه تعطيل و در سال 1360 به 
علت فرسودگی تخريب شد و آن را تبديل به ميدان 
ميوه و تره بار كردند تا اين قطعه سياه رژيم پهلوی 
را از ياد و اذهان تاريخ پاک كنند ولی برخلاف تصور 
آنها هرگز اين اتفاق رخ نداد و برخلاف تصور شاه و 
اعوان و انصارش از ذهن تاريخ استبداد و ديكتاتوری 
رژيم سلطنت حذف نشد و همان گونه كه ملاحظه 
می كنيد، پس از گذشت 40 سال از آن كوبيدن ها 
و تخريب ها اين موضوع همچنان زنده و پوياست و 
برای نسل جديد ايران مسئله قابل توجهی قلمداد 
می شود. با توجه به بررس��ی های انجام شده كتاب 
مستقلی در باره قزل قلعه وجود ندارد يا حداقل بنده 
نگارنده از آن مطلع نش��دم )البته با جس��ت وجوی 
فراوان( و به نظر می رس��د اين نوشتار می تواند خلأ 

به وجود آمده را حتی در حد اندک پر و كامل كند و 
يقيناً مجموعه كاملی نخواهد بود كه اميد است به 

مرور زمان كامل تر شود.«
لطفي در بخ��ش ديگري از مقدمه خود، به ش��يوه 
انجام اين تحقيق ني��ز اش��اراتي دارد: »با توجه به 
مطال��ب فوق الذكر، مطالع��ات گس��ترده ميدانی 
كتابخانه ای برای تبيين اين موضوع آغاز و با مراجعه 
به كتابخانه ها، س��ايت های اينترنتی و بهره برداری 
از 120 هزار برگ س��ند منتشر شده و توسط مركز 
بررسی اسناد تاريخی بررسی خاطرات به جای مانده 
از زندانيان سياسی رژيم پهلوی و انجام مصاحبه های 
شفاهی با مطلعين و محبوسين سعی شد، ان شاءالله 
مطلبی از قلم نيفتد و در پايان اميد است، اين تحقيق 
در چه��ار فصل مقب��ول افتد. فصل اول: ش��ناخت 
قزل قلعه، تاريخچه، موقعيت جغرافيايی، وضعيت 
ساختمان، نوع سازه و اس��توارهای قزل قلعه؛ فصل 
دوم: قزل قلعه به روايت محبوس��ين؛ فصل س��وم: 
قزل قلعه و مبارزات سياسی و فصل چهارم: خاطرات 
زندانيان سياسی و در انتها عكس ها تدوين و تقديم 
علاقه مندان تاريخ سياس��ی ايران می شود. بديهی 
است تأثيرگذارترين قس��مت اين كتاب مجموعه 
خاط��رات زندانيان سياس��ی رژيم پهلوی اس��ت، 
زيرا اگر از قزل قلع��ه به عنوان ي��ک زندان مخوف 
استفاده نمی ش��د، حتماً مانند قلاع ديگر محسوب 
می شد. آنچه امروز به اين مكان فاقد حضور فيزيكی 
)متأسفانه( هويت و اعتبار می بخشد حضور صدها 
آزادی خواه، حقيقت ج��و و مبارز سياس��ی دوران 
س��ياه رژيم پهلوی در اين قلعه بود. هرچند تمامی 
خاطرات بيان نش��ده، ولی هر آنچه فع��لًا به جای 
مانده، دستمايه بسيار خوبی برای آغاز راه و گشودن 
پنجره ای جديد برای ديدن جنايات رژيم سلطنتی 
پهلوی است. رژيم س��فاک و بی دينی كه متأسفانه 
امروزه بعضی از خودفروختگان در لباس و چهره های 
مختلف در صدد تطهير آن هس��تند و البته موفق 
نخواهند شد. همان گونه كه آفتاب زير ابر نمی ماند، 
هيچ وقت حقيقت پنهان نخواهد بود و با شكر و حمد 
الهی امروز شاهد برملا شدن خيانت های رضاخان 
و فرزند خائنش در همه زمينه ها هس��تيم و تشت 
رسوايی آنان چنان از بام بر زمين افتاده كه صدای آن 
گوش هواخواهانشان را نيز كر كرده است. در پايان 
اميدوارم همراهان و خوانن��دگان محترم نظرات و 
ديدگاه های سازنده  خود را به نگارنده منتقل كنند و 
از هيچ تذكر و راهنمايی در جهت پربارتر كردن اين 

قطعه از تاريخ دريغ نورزند.«

به بهانه انتشار يك گزارش تاريخي 
درباره زندان قزل قلعه

اوصاف »زندان سرخ«

  نمايی از زندان قزل قلعه در دوران پهلوی دوم

بودند. در هم��ان موقع من قادر ب��ودم هر چه 
می خواستم بكنم. كسی مرا بيرون نكرد و طرد 
نكرد و اين هم يک اس��راری است كه من فقط 
می دانم و مجبور هم نيس��تم به ش��ما توضيح 
بدهم. من از ايران رفتم ولی اقدامات سه ماهة 
من، روحی در ايران دميد كه تا 10 سال بعد از 
من، ايران در عداد ملل زندة دنيا به شمار آمد. 
هر چه در ايران امروزه ديده می ش��ود، مولود 
كودتا است. اگر در طرح اساسی كودتا من بانی 
بودم اما در وقايع ناگوار نه حاضر و نه ش��ركت 
داشتم. در انتخابات دورة پنجم اهالی طهران 
مرا به وكالت انتخاب كردند، رأی دادند. پس از 
اينكه ديدند من وكيل می ش��وم، همين آراي 
حومه كه امروز جنابعالی )دكتر مصدق( را به 
اينجا آورد، آوردند، در آراي انتخابيه و نگذاشت 

من اكثريتی حاصل كنم«. 
س��يدضيا اما در جاي ديگ��ري از همان نطق 
اظهار مي دارد كه تداوم نخس��ت وزيري وي به 
»خرابي ايران« و»محو ملت« منتهي مي شده 
است. از همين سربند معلوم مي شود كه ترک 
نخست وزيري توس��ط وي، محصول يک بيم 
بزرگ بوده و او چندان نيز اي��ن كار را با طيب 
خاطر انجام نداده است: »در 23 سال قبل كه 
رئيس الوزرا و فعال مايش��اء ايران ب��ودم، اگر 
می خواس��تم اگر مايل بودم، اين درجه فهم و 
ادراک در من ب��ود كه با اين و آن بس��ازم و در 
همان مسند باقی باش��م، ولی من نخواستم به 
قيمت خرابی ايران ب��ه قيمت محو يک ملتی، 
زمامدار شماها باشم اين بود كه طالب نبودم و 

ترک كردم و رفتم«.
در باب بركناري س��يدضيا توس��ط رضاخان و 
البته نهايتاً با اراده سياست انگلستان، مدارک 
فراواني در دس��ت اس��ت. پيش پا افتاده ترين 
آنه��ا، اظه��ارات محمدرضا پهلوي اس��ت كه 
در »مأموريت براي وطنم« عزل س��يدضيا را 

محصول اراده پدرش مي داند.
  از سنه 10 به بعد، ديكتاتوری در ايران 

تشكيل شد!
بي ترديد س��يدضيا در مقام دف��اع از خود در 
مجلس چهاردهم، به ش��رايط پس از شهريور 
20 و نف��رت عمومي از رضاخ��ان توجه دارد، 
بنابراين سعي مي كند كه نه او را به طور كامل 
تخطئه كند چه اينكه خود نيز به عنوان آورنده 
وي، زير س��ؤال ق��رار مي گيرد و ن��ه وي را به 
طور كامل تأيي��د كه در اين ص��ورت نخواهد 
توانس��ت اختناق و ديكتات��وري وي را توجيه 
نمايد. هم از اين روي در تحليل شرايط دوران 
20 س��اله حاكمي��ت رضاخان، حد وس��ط را 
مي گيرد: »تا چهار، پنج س��ال بع��د از كودتا، 
تمام جرايد، مجلس ش��ورای ملی و جوان ها، 
پيره��ا، روش��نفكرها، تاريک فكره��ا، همه از 
اوضاع راضی بودند. ش��كايتی نبود. پيش��امد 
كودتا، سبب خوش��بختی و اصلاحاتی كه در 
مملكت شده بود، مايه اميدواری آتيه بود. من 
در مملكت خارج��ه بودم ج��ز ايرانيانی كه به 
اروپا برای تحصيل يا گردش می آمدند، كسی 
را نمی ديدم. همه اظهار مسرت از پيش آمدها 
می كردند و بعضی هم يا راست يا دروغ، اظهار 
تأس��ف می كردند كه دست ش��ما از بازيگری 
در بازی های ايران كوتاه ش��د! اين احساسات 
مردم و ملت بود. اين ترتي��ب باقی بود تا زمان 
رژيم تغيير سلطنت. تا آن تاريخ دليل نداشت 
كه من ك��ه در ممالک خارجه ب��وده، از وطن 
خودم و اوضاع خارجه حرف��ی بزنم. از 305 تا 
310 باز آثار ظاهريه خوب بود و اگر در معنی 
و باط��ن بعضی ها ناراضی بودن��د، لكن به طور 
كلی طبقات هيئت اجتماعي��ه راضی بودند و 
مخصوصاً س��الی در حدود 200 نفر محصل و 
جوان ها به اروپا می آمدند. آمدن اين جوان ها 
نتيجه ثمره نخل��ی بود كه من كاش��ته بودم. 
می ديدم خيلی خوب هر سال جوان ها می آيند 
تحصيل می كنند. هر سال چند صد نفر جوان 
می آيند چ��ه می كنند! پس دليل نداش��ت تا 
سنه 10 شكايتی بش��ود. اما از سنه 10 به بعد 
كه ديكتاتوری در ايران تش��كيل ش��د، وضع 
مملكت به جايی رسيده بود كه اگر در پاريس، 
يک روزنامه فرانس��وی دو سطر بر ضد شهريار 
ايران می نوش��ت، فردا دولت مناسبات خود را 
با ملت فرانسه قطع می كرد. س��فارت ايران را 
از پاريس احضار می كرد و س��فارت فرانسه را 
از ايران بيرون می ك��رد. آن رعبی كه طهران 
را گرفته بود، در نتيجه يک وضعياتی كه حالا 
نمی خواهم بگوي��م ديگران را ه��م فراگرفته 
بود. در يک همچو موقع، من كجا می توانستم 
چيزی بگويم؟ ي��ا صدای خ��ود را دربياورم يا 
بنويسم و وقتی كه نوش��تم به چه وسيله ای به 
ايران بفرستم و يا وقتی كه فرستادم چند صد 
نفر كه كاغذهای من می رسد به آنها، به محبس 
نيفتند؟ پس من اگر اين كارها را نكردم خدمتی 

كرده ام به ايران«.
  هر كس را كه خودتان تصور مي كنيد، 

بگيريد و يك عده را خودتان آزاد كنيد!
س��يدضيا در پاس��خ به دكتر مصدق، سكوت 
او در قب��ال رفتاره��اي داماد خ��ود در دوران 
نخست وزيري وي را، مستمسكي در حمله به 
او قرار مي دهد. با اين همه، همين اشارات نيز 
باور وي درباره اختناق و ديكتاتوري رضاخاني 
را بيشتر آشكار مي سازد. سيدضيا در مقايسه 
ميان محدوديت هاي دوران ص��دارت خود با 
دوران سلطنت رضاخان مي گويد: »در مملكت 
ايران رجال باش��رف، حقيقت و خدمتگزاري 
بودن��د كه داراي لق��ب ملک، دوله و س��لطنه 
بودن��د. مث��ل مرح��وم ناصر المل��ک، مرحوم 

مستوفي الممالک، مرحوم مشير الدوله و آقاي 
مؤتمن الملک، آق��اي ضياء الملک كه از ديروز 
سر ملک  به بنده با نظر بي لطفي نگاه مي كند. 
بنده ايشان را از اشخاص ش��ريف مي دانم و با 
اينكه ضيا ءالملک هس��تند، ايشان را شخص 
شريفي مي دانستم و قصدم توهين نبود و بين 
محبوسين هم، آنهايي كه محبوس بودند، عرض 
نكردم كه خائن بودند، عرض نكردم بي ش��رف 
بودند،  ع��رض نكردم بد بودن��د، عرض نكردم 
خوب بودند.   بنده آنه��ا را محاكمه نكرده بودم 
و كس��ي را كه محاكمه نكرده بودم، نمي توانم 
درباره ش��ان قضاوت كنم و فق��ط عرض كردم 
كه يک  نف��ر رئيس ال��وزرا در 1299 كه قانون 
مجازات عمومي در اين مملكت وضع نشده بود 
و حبس كردن مردم اي��ن مملكت براي وزير و 
كدخدا و حاكم  يک امر عادي بود، بنده نظر به 
مسئوليت خودم مقتضي ديدم كه يک عده را 
كه كارهاي مملكت را فلج مي كردند تحت نظر 
قرار بدهم. ولي البته بنده روزي كه آنها را تحت 
نظر قرار دادم، ع��ده اي را اين طور كردم و اقرار 
هم مي كنم، پيش از اينكه رئيس الوزرا بشوم، 
اين كار را كردم. ب��ا اينكه اعلي حضرت پهلوي 
سردار سپه اينجا نيست، از جوانمردي من دور 
اس��ت كه او را متهم كنم و بگويم او كرد. خير 
بنده كردم .يک عده را من اسم بردم و يک عده 
را گفتم: هر كس را كه خودتان تصور مي كنيد 
بگيريد و يک ع��ده را خودت��ان آزاد بكنيد، از 
جمله مرحوم سردار معظم كه يک  ماه و نيم بعد 
از كودتا بدون اطلاع من ايشان را در تحت نظر 
قرار دادند.  پس از آن بنده مقتضي دانستم كه 
ايشان را بگويم به قم تشريف ببرند براي زيارت 
)دكتر مصدق- مدرس( همان مدرس مرحوم، 
به قزوين تشريف بردند و در قزوين آزاد بودند. 
از اهالي قزوين تحقيق كني��د، با كمال آزادي 
آنجا بودند . بنده كس��ي را حبس نكردم، ولي 
همان مدرس را كشتند و ش��ما حرف نزديد، 
ديگران را كشتند شما اس��تيضاح نكرديد.  باز 
تكرار مي كنم داماد و برادرزاده ش��ما اس��اس 
عدليه ايران را بر هم زد. داماد شما مجرم ترين 
رئيس الوزراي ايران ب��ود . 53 نفر آزادي طلب 
ايران را به محبس انداخت و كشت. شما حرفي 
نزديد، شما اس��تيضاحي نكرديد، شما سؤالي 
نكردي��د و  نرفتيد بگوييد دام��اد من نكن، ول 
كن، خودت را بكش و مردم را نكش . من حبس 
كردم به قول شما، به اسم خودم تحت نظر قرار 
دادم، رئيس الوزراي مسئول بودم و سرنوشت 
ايران در دستم بود. من اگر براي نجات مملكتي 
عمداً يا سهواً تش��خيص بدهم كه يک عده از 
رجال مملكت تحت نظر قرار بگيرند، ولي كسي 
را نگفتم اذيت كنند، كسي را نگفتم بكشند و 
براي غرض شخصي تحت نظر قرار ندادم و اين 

براي من جرمي نيست«.
  اگر رضاخان خوب ب�ود، من هم خوب 

هستم!
طباطباي��ي در بخ��ش دوم پاس��خ خ��ود به 
انتقادات مصدق در مجلس چهاردهم، صريح تر 
س��خن مي گويد. او خود را آورن��ده رضاخان 
مي خواند و بر آن است كه با گفتن اين سخن، 
از حمايت نمايندگان حامي دربار و نيز كساني 
كه هن��وز جرأت انتق��اد علن��ي از رضاخان را 
نيافته اند، اس��تفاده نمايد. غافل از آنكه با اين 
س��خن خويش، درباره ظهور رضاخان و نقش 
انگلستان در آن، به تاريخ برهان قاطع مي دهد: 
»اما راجع به آقای سردار سپه. راجع به سردار 
سپه می فرماييد، اما رضاخان پهلوی كه من به 
ايشان عقيده مندم، ارادتمندم، ايشان از وقت 
زمامداری خودش��ان يک خدمات��ی به امنيت 
مملكت كرده اند و به اي��ن ملاحظه بنده مايل 
به ايشان هستم. ش��ما به چه دليل متمايل به 
ايشان هس��تيد؟ برای حفظ خودم برای حفظ 
كس��ب خودم و خويش��اوندان خ��ودم موافق 
بودم ب��ا زمامداری ايش��ان؟ برای چ��ه؟ برای 
اينكه من چه می خواهم؟ آسايش می خواهم، 
امنيت می خواه��م، مجل��س می خواهم و در 
حقيقت از پرتو وجود ايشان، تمام اين چيزها 
را در اين دو س��اله اخير داش��ته ايم و مشغول 
كارهای اساس��ی بوده ايم. اين س��ردار سپهی 
كه به ش��ما امنيت داد، آس��ايش داد، شما را 
در كس��ب و كار خودتان آزاد گذاشت، كی به 
شما داد جز س��يدضياءالدين؟ اگر او بد است 
سيدضياءالدين هم البته بد است. اگر او خوب 
است چرا س��يدضياءالدين بد است؟ پس چرا 
او خوب اس��ت و س��يدضياءالدين بد اس��ت؟ 
اگر غرض ش��خصی نباش��د، دليلش چيست؟ 
ش��ما كه رضاخان را نمی ش��ناختيد. اين يک 
سربازی بود مانند هزاران سرباز بدبخت ديگر. 
همين رضاخان بود كه در جنگ های گيلانات 
برادرزنش كشته ش��د. همين رضاخان بود كه 
با 4هزار نفر قزاق در قزوي��ن افتاده بود و پس 
وامانده نان و گوشت قشون هندی را چهارماه به 
او می دادند. كجا بوديد آنجا؟ سيدضياءالدين او 
را آورد، به شما معرفی كرد. چه شد كه او خوب 
بود و سيدضياءالدين بد بود؟ اگر او خوب بود كه 
من هم بايد خوب باشم. تا وقتی كه او بود من هم 
خوب بودم. خدمت هم می كرد، امنيت هم كه 
داد، پايتخت شما هم از خطر مصون ماند. حالا 
در مقابل خدماتی كه كرديم، در مقابل خطراتی 
كه از زن و بچه و مال شما به دور كرديم، پاداش 
نمی خواهيم، تقدير نمی خواهيم، اينجا ش��ما 
فرموديد از خدمتگزاران مملك��ت بايد تقدير 
كرد، چرا از من تقدير نمی كنيد؟ چرا فحش��م 
می دهيد؟ چرا ناس��زا می گوييد؟ يک بام و دو 

هوا كه نمی شود«. 
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