
  احمدرضا صدري
بازخواني رفتار مبارزاتي امام خميني رهبر كبير انقلاب 
اسلامي، مي تواند از منظرهايي گوناگون انجام پذيرد 
كه يكي از آنها، خوانش نحوه مواجهه ايشان با عدم 
مشروعيت رژيم پهلوي است. مقالي كه هم اينك پيش 
روي شماست، با استناد به پاره اي اسناد تاريخي در 
پي تحليل اين موضوع است. اميد آنكه تاريخ پژوهان 
انقلاب و عم�وم علاقه مندان را مفي�د و مقبول آيد.

   
  در معنا و انواع مشروعيت هاي سياسي

يكي از مهم ترين مباحث در علم سياس��ت مشروعيت 
نظام حاكم اس��ت كه رابطه مردم و نظام در چهارچوب 
آن معنا پيدا مي كند و مشروعيت يك نظام سياسي در 
اراده عمومي تجلي مي يابد. در نگاه ديني، مشروعيت، 
اعتبار خود را از منبع ذاتي مش��روعيت، يعني خداوند 
كه حاكم مطلق جهان و انس��ان اس��ت مي گيرد اما در 
نگاه هاي غيرديني، مشروعيت سياس��ي منوط به رأي 

اكثريت مردم است.
ماكس  وبر جامعه ش��ناس سياسي، س��ه منبع را براي 

مشروعيت برشمرده است:
1� مشروعيت قانوني و عقلاني كه مبتني بر قانوني بودن 

مقررات و نظام حاكميتي است.
2� مشروعيت سنتي كه مبتني بر س��نت هاي بومي و 

فرهنگي و اعتقاد به تقدس آنهاست.
3� مش��روعيت كاريزمايي كه بر صف��ات و خصوصيات 

خاص يك فرد مبتني است.
مش��روعيت س��نتي بيش��تر در حكومت هاي فئوالي و 
موروثي- سلطنتي معنا دارد و مبتني بر ضرورت اطاعت 
محض از يك شخص و وفاداري به اوست. در مشروعيت 
كاريزمايي از يك رهبر به اعتبار قهرمان بودن او اطاعت 
مي شود اما در مش��روعيت قانوني و عقلاني، يك نظام 
مافوق براي همه تعيين تكليف مي كند. حاكميت سياسي 
در اسلام دو وجهي و انتخابي و انتصابي است. در اين نظام 
يكي از شاخصه هاي اصلي مشروعيت، آراي مردم است. 
پرسش اين است كه رژيم پهلوي مشروعيت سياسي خود 
را از كدام يك از اين منابع مي گرفت و براي اعمال قدرت از 

چه اهرم هايي استفاده مي كرد؟

  مشروعيت سياسي از منظر رژيم پهلوي
مش��روعيت سياس��ي رژيم ش��اه مبتني بر سنت هاي 
فرهنگي اي بود كه شاه را پدرس��الار و مالك جان و مال 
مردم تعريف مي كرد. اين مش��روعيت بيش��تر در زمان 
رضاخان و سال هاي اوليه حكومت محمدرضا پهلوي معنا 
پيدا مي كرد و اين دو سعي مي كردند با تمسك به بعضي 
از عناصر ملي و مذهبي براي خود كس��ب مشروعيت و 
مقبوليت كنند. در برهه اي از دوران پهلوي س��عي شد 
روي عناصر ملي تأكيد و فرهنگ دوران باستان احيا شود 
تا در پرتو شاه دوستي، نوعي مش��روعيت كاريزماتيك 
براي شاه تأمين شود. در نتيجه شاه تبديل به سايه خدا 
و داراي مقام الهي و تحت حمايت فره ايزدي تعريف شد 
كه سرپيچي از فرامين او گناه محسوب مي شد و مستحق 
جزاي الهي بود. انقلاب مشروطه نوعي سلطنت قانوني 
را كه مش��روعيت خود را از قانون اساسي مي گرفت به 
ارمغان آورد. رضاخان با اينكه در پي كودتاي 3 اس��فند 
1299 حكومت را به دست گرفته بود، با اين همه ادعاي 

مشروعيت قانوني داشت.
محمدرضا پهلوي هم كه با كودتاي 28 مرداد 1332 و با 
حمايت امريكا دولت مصدق را سرنگون كرد و به قدرت 
سياسي بازگشت، براي خودش نوعي مشروعيت وابسته 
را دس��ت و پا كرد و همين وابس��تگي موجبات كاهش 
مشروعيت و بحران سياسي براي او را فراهم آورد. امريكا 
در پي كودتاي 28 مرداد تلاش زيادي كرد تا يك حكومت 
مس��تحكم در ايران ايجاد كند و در نتيجه رژيم ايران را 
به يكي از اصلي ترين دست نشانده هاي خود تبديل كرد. 
امريكايي ها از سال 1332 تا پيروزي انقلاب اسلامي در 
سال 1357 از هيچ كمكي به رژيم شاه دريغ نكردند. شاه 
به اتكاي حمايت هاي امريكا و درآمدهاي سرشار نفتي، 
حكومتي اس��تبدادي را ايجاد كرد كه حاصل آن فاصله 
طبقاتي زياد و بحران هاي اجتماعي و اقتصادي فراوان 
بود. شاه كه به شدت از نفوذ كمونيسم در ايران مي ترسيد 
و از انديشه هاي اشتراكي و عدالت اجتماعي متنفر بود و 
در عين حال اعتقادات ديني سستي هم داشت، هر روز 
بيش از پيش به غرب وابس��ته مي ش��د و ايران را نيز هر 
روز بيشتر از قبل به دامان غرب مي انداخت و در ترويج 

فرهنگ غربي از هيچ تلاشي فروگذار نمي كرد.

  امام خميني و انتقاد چند وجهي به مشروعيت 
رژيم پهلوي

امام با توجه به وابستگي مطلق ش��اه به غرب و توجه به 
وجوه مختلف مشروعيت بخشي به حاكميت پهلوي ها، 
در هر مرحله از مبارزه يكي از اين وجوه را مورد تهاجم قرار 
مي داد و با افشاگري هاي دقيق خود، در مقبوليت رژيم 
پهلوي تشكيك ايجاد مي  كرد. ايشان در سال هاي اوليه 
نهضت، مشروعيت سنتي نظام ستمشاهي پهلوي را زير 
شلاق انتقادات خود مي گيرند و يادآور مي شوند كه رژيم 
شاهنشاهي ايران از همان ابتدا ستم هاي فراواني بر مردم 
روا داشته و مصائب زيادي را به بار آورده است. جنايات 
شاهان ايران روي تاريخ را سياه كرده و حتي خوبان آنها 
هم مبرّا از ش��قاوت و رذالت نبودند. امام با اين هشدار، 
انديشه ايرانش��هري و برتري بي چون و چراي پادشاه بر 
رعيت را كه بخش اعظم انديش��ه سياسي ايران در دوره 
باستان و دوره اسلامي را دربرمي گرفت و نوعي مشروعيت 
سنتي را براي ش��اه به ارمغان مي آورد، نفي مي كنند و 
ش��جره طيبه عصمت و طهارت را از اين گونه آلودگي ها 
مبرا مي دانند و مي گويند از به كار بردن كلمه س��لطان 
براي پيامبر گرامي اس��لام)ص( و اعليحضرت براي امام 
زمان)عج( بيزار هستند، زيرا از ابتداي تاريخ بشر همواره 
اوليا، انبي��ا و علماي دين در برابر س��لاطين و قلدرهاي 
تاريخ ايستاده و بسياري در اين راه به شهادت رسيده اند. 
امام درباره مش��روعيت قانوني رژيم پهلوي مي فرمايند: 
»شاه دم از مشروطه و قانون اساسي مي زند، در حالي كه 
خود اولين مخالف قانون اساسي و از بين برنده مشروطه 
است!« سپس تأكيد مي كنند هر نسلي حق دارد كه حاكم 
و فرمانرواي خود را انتخاب كند و موروثي بودن حاكميت 
در واقع نقض حقوق ملت است. ايشان معتقد بودند طبق 
قانون اساسي مش��روطه كه ش��اه ادعاي پيروي از آن را 
مي كند، او حق دخالت در امور را ندارد و همه اقداماتي كه 

به دستور او انجام شده ،  غيرقانوني است.
  خوانش امام خميني از عدم مش�روعيت رژيم 

پهلوي به دليل وابستگي به دول بيگانه
امام با تأكيد جدي و شديد بر وابستگي رژيم پهلوي به 
غرب و برملا كردن روابط پنهان و آش��كار رژيم پهلوي 
با بيگانگان، مشروعيت سياس��ي رژيم را به شدت دچار 

ام�ام خميني ب�ه خوبي ماهي�ت اين 
رابط�ه ارب�اب و نوك�ر را بين ش�اه و 
امريكا مي ش�ناختند، هم از اين روی 
ادام�ه س�لطنت محمدرض�ا ش�اه را 
نوعي حماقت مي دانس�تند و در برابر 
پيشنهادات برخي چهره هاي ملي گرا 
كه معتقد بودند شاه بايد سلطنت كند 
و حكومت را به دس�ت مردم بسپارد، 
از س�اده لوحي آنها انتقاد مي كردند و 
مي فرمودند: اين نهايت س�اده لوحي 
است كه به كس�ي كه اين همه جنايت 
كرده بگوييم تو برو و به حكومت كاري 
نداشته باش و به الواطي هايت برس و به 
اين ملتي كه اين همه خون داده بگوييم 
 بگذاري�د اين آقا س�لطنتش را بكند!

امام خمين�ی با تأكيد جدي و ش�ديد 
بر وابس�تگي رژيم پهلوي ب�ه غرب و 
برملا ك�ردن رواب�ط پنهان و آش�كار 
رژيم پهلوي با بيگانگان، مش�روعيت 
سياسي رژيم را به شدت دچار بحران 
مي كردند. ام�ام رژيم پهل�وي را نوكر 
غرب، به ويژه امريكا و اين وابستگي را 
مايه تحقير ملت ايران و خلاف استقلال 
كش�ور مي دانس�تند و معتق�د بودند 
امريكا بر تمام ش�ئون زندگ�ي مردم 
مس�لمان ايران چنگ انداخته اس�ت
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چالش امام خميني با عدم مشروعيت رژيم پهلوي در آيينه تاريخ

 حاكمي كه با ارادة خارج بيايد و برود
حق حكومت ندارد!
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  شاهد توحيدي 
چهلمين س��الروز تأسيس 
دول��ت موق��ت ب��ه فرمان 
رهبر كبير انقلاب اسلامي، 
فرصتي مناسب براي معرفي 
يكي از آثار منتشره در اين 
موضوع است. كتاب »دولت 
 موقت« از انتش��ارات مركز 
اس��ناد انقلاب اس��لامي با 
مخاطب جوان��ان، در زمره 
پژوهش هايي است كه در اين باره سامان يافته است. ناشر 
در ديباچه اين تحقيق در باب اهميت آن، چنين نگاشته 
است: »يكی از نقاط حس��اس تاريخ جمهوری اسلامی، 
سال های تصدی امور كشور توسط نيروهای ملی و ملی - 
مذهبی به رهبری مهندس بازرگان است كه در نگاه اغلب 
مورخين، از نقاط تاريك، مه آلود و س��راب وار محسوب 
می ش��ود. اما امروز، به مدد اسناد به دس��ت آمده از لانه 
جاسوسی و نمايان شدن چهره  واقعی برخی از اشخاص 
عمده  اين جريان، تا حدودی ابهام ياد شده روشن شده 
است. هر چند، مردم انقلابی كه تحليل امام)ره( و رهبران 
انقلابی را ملاک عمل قرار می دادند، هيچ گاه دچار ابهام 
نشدند و از همان ابتدا و در پی بيانات حضرت امام، نسبت 
به اين قضايا، آگاهی لازم را پي��دا كردند. كتاب حاضر، 
پژوهشی متناسب با اطلاعات سياسی و ميزان آگاهی های 
نسل سوم انقلاب اسلامی و به منظور آشنايی آنها با يكی از 
مهم ترين دوره های حيات جمهوری اسلامی تدوين شده 
است و به بررسی نحوه  پيدايش، طرز تفكر و انديشه های 
افراد تأثيرگذار، اقدامات و تحركات نهضت آزادی پيش و 
پس از پيروزی انقلاب اسلامی تا استعفای دولت  موقت 
و س��رانجام اين گروه، پرداخته اس��ت. در پايان ضمن 
تشكر از محقق محترم آقای محمدعلی صدرشيرازی، از 
تلاش های آقای مهدی حق بين، مدير گروه هنر، جناب 
آقای علی كردی، مدير محترم بخش تحقيق و آقای دكتر 
اكبر اشرفی، معاون محترم پژوهشی و همكاران محترم 

معاونت انتشارات قدردانی می شود«.
محمدعلي صدرش��يرازي مؤلف اثر در فصل مربوط به 
خاس��تگاه هاي دولت موقت، درباره چگونگي تأسيس 

نهضت آزادي اين گونه روايت مي كند: »نهضت آزادی 
زمانی تأس��يس شد كه به تبع سياس��ت های به ظاهر 
انسان دوس��تانه  كندی، ش��اه مجبور به كاهش فضای 
اختناق ش��ده بود.پس از س��قوط مصدق، ي��اران وی 
همچنان گرفتار اختلافات درونی بسيار بودند. برخی 
ملی گراها مصدق را احساساتی و بازنشسته می خواندند 
و گروهی از آنان كه  نهضت آزادی را تأس��يس كردند، 
به هواداری از وی پرداختند. اختلافاتی از اين دس��ت، 
موجب شد در ارديبهش��ت 1340، گروهی از عناصر 
مذهبی ليبرال با انشعاب از جبهه ملی، گروهی ملی- 
مذهبی را تح��ت عنوان نهضت آزادی ايران تأس��يس 
كنند. نهضت آزادی به همان اصول جبهه ملی وفادار 
ماند. حلقه واسط نهضت آزادی با جبهه ملی را می توان 
نهضت مقاومت ملی دانست. بنا به اذعان اعضای نهضت 
آزادی، در واقع نهضت آزادی ايران ادامه  همان نهضت 
مقاومت ملی بود. اعضای هيئت مؤسس 42 نفر بودند كه 
بازرگان، دكتر يدالله سحابی، آيت الله طالقانی، مهندس 
منصور عطايی، حس��ن نزيه، رحي��م عطايی و عباس 

سميعی، از مهم ترين آنان به شمار می رفتند«.
اصول فكري نهضت آزادي نيز، از جمله نكاتي است كه 
مؤلف در اين فصل، آن را از نظ��ر دور نمي دارد. وي در 
اين باره چنين تحليل مي كند: »حسن نزيه در جلسه  
اعلام تأسيس نهضت، اصول فكری نهضت را اين گونه 

اعلام كرد:
1 � مسلمانيم... دين را از سياست جدا نمی دانيم... آزادی 
را به عنوان موهبت اوليه الهی، و كسب و حفظ آن را از 

سنن اسلامی و امتيازات تشيع می شناسيم...
2 � ايرانی هستيم...

3 � تابع قانون اساسی ايران هستيم ولی منافی )نؤمن 
ببعض و نكفر ببعض( نبوده ايم...

4  � مصدقی هستيم...
در مرامنامه  نهضت می خواني��م: به حكم مبادی عاليه 
دين مبين اسلام و قانون اساسی ايران و اعلاميه  حقوق 
بشر و منشور ملل متحد، نهضت آزادی... فعاليت خود 
را آغاز می نمايد... با نگاهی ساده به اصول نهضت، نيازی 
به توضيح بيشتر در خصوص نگاه آنان به اسلام و مسئله  
جدايی دين از سياست نيست. اعضای نهضت در عمل 
نيز ثابت كردند كه اسلام را تا آنجا می خواهند كه مخالف 
قانون اساسی شاهنشاهی، مرام سكولار مصدق و حقوق 

بشر اومانيستی نباشد«.

 آغاز و انجام »دولت موقت«
 در آيينه يك پژوهش نوانتشار

 فرازو فرود 
آقای نخست وزیر

بحران مي كردن��د. امام رژيم پهل��وي را نوكر غرب، 
به وي��ژه امريكا و اين وابس��تگي را مايه تحقير ملت 
ايران و خلاف استقلال كشور مي دانستند و معتقد 
بودند امريكا بر تمام ش��ئون زندگي مردم مسلمان 
ايران چنگ انداخته است. ايشان همواره با صراحت 
خواهان ايراني مس��تقل، قدرتمند و عاري از حضور 
امريكا بودند. ايش��ان حكومت پهل��وي را حكومتي 
غيرقانوني مي دانستند كه متفقين به ايران تحميل 
كرده بودند و اين رژيم نه براساس شرع و نه براساس 
قانون اساسي مشروطه، وجهه قانوني نداشت. ايشان 
درباره حكوم��ت رضاخان مي فرمودن��د: روزي كه 
بيگانگان او را بر سر كار آوردند، به او مأموريت دادند 
كه با قلدري و با سر نيزه، دست به نابودي اسلام بزند، 
احكام و مظاهر اس��لامي را محو كند. انگليس��ي ها 
با كودتا او را س��ر كار آوردند و بع��د هم كه بيرونش 
كردند، گفتند ما او را آورديم ولي چون به ما خيانت 

كرد، او را برديم!
امام همواره نگران تداوم استبداد رضاخاني و خط فكري 
روشنفكران غربزده بودند و در بيانات و نوشته هاي خود 
مستمراً در اين باره هشدار مي دادند و خواهان تغيير 
اساسي در ساختار و مناس��بات سياسي، فرهنگي و 
اقتصادي بودند. ايشان وابستگي رژيم پهلوي به امريكا 
را فقط در وجه سياسي نمي دانستند، بلكه وابستگي 
اقتصادي او به امريكا را كه لاجرم موجب ترويج فرهنگ 
مصرف گرايي در ايران ش��د، مخرب تر از وابس��تگي 
سياسي مي دانستند. واقعيت هم اين بود كه امريكا با 
پي ريزي اساس اقتصادي و نظامي رژيم پهلوي، در واقع 
او را از هويت و ويژگي عظمت طلبي ساقط كرد. سازمان 
جاسوسي امريكا با تربيت كادرهاي اطلاعاتي امنيتي 
در ايران، زمينه را براي غارت هر چه بيشتر ثروت هاي 
ايران و شاه را به انعقاد قراردادهاي ننگين متعدد تشوبق 
كرد. سازمان سيا چنان به قدرت پوشالي شاه ايران باور 
داشت كه وقوع انقلاب در ايران را غيرممكن مي دانست 
و مبارزين از نظر او مشتي دهاتي بودند كه به رهبري 
پيرمردي روحاني خواهان امتيازات اقتصادي بيشتر 
بودند! امام خميني كه به خوب��ي ماهيت اين رابطه 
ارباب و نوكر را بين شاه و امريكا مي شناختند، ادامه 
سلطنت محمدرضا شاه را نوعي حماقت مي دانستند 
و در برابر پيش��نهادات برخي چهره هاي ملي گرا كه 
معتقد بودند شاه بايد س��لطنت كند و حكومت را به 
دست مردم بسپارد، از ساده لوحي آنها انتقاد مي كردند 
و مي فرمودند اين نهايت ساده لوحي است كه به كسي 
كه اين همه جنايت كرده بگوييم تو برو و به حكومت 
كاري نداش��ته باش و به الواطي هايت برس و به اين 
ملتي كه اين همه خون داده بگوييم بگذاريد اين آقا 

سلطنتش را بكند!
  امام خميني و تكيه مداوم بر رابطه ش�اه با 

اسرائيل
امام همزمان با اعتراض به حض��ور امريكا در ايران، 
همواره خطر اسرائيل را گوشزد و بر نامشروع بودن 
رژيم صهيونيستي تأكيد مي كردند و مي فرمودند: 
»ملت اسلام تا اين جرثومه فساد را از ريشه نكنند، 

روي خوش نمي بينند!«
ايشان با افشاگري هاي مس��تمر خود درباره رابطه 
رژيم شاه با اسرائيل به تدريج بي اعتمادي مسلمانان 
و امت اسلامي و مردم مسلمان ايران را به شاه تقويت 
مي كردند و مي فرمودند شاه تمام پست هاي كليدي 
را در ارتش، فرهنگ، وزارتخانه ها و نهادهاي اصلي 
كشور به دست سرسپردگان اسرائيل سپرده است. 
امام از ابتداي نهضت س��ه موضوع اصلي را سرلوحه 

افشاگري هاي خود قرار دادند:
* روشنگري درباره شخص شاه و دربار پهلوي

*افشاگري درباره ماهيت ضدديني رژيم شاهنشاهي 
به طور اعم و رژيم پهلوي به طور اخص

*افش��اگري درباره نف��وذ عناصر وابس��ته به رژيم 
صهيونيستي در اركان مهم كشور

ايشان رژيم صهيونيستي را فرزند نامشروع و نحس 
استعمار و استكبار جهاني مي دانستند. هدف امام از 
حمله به اسرائيل و افشاي اهداف شوم آن، جلوگيري 
از گسترش انديشه هاي صهيونيستي در ايران و جهان 
اسلام و نفي مشروعيت رژيم پهلوي از طريق علني 

كردن رابطه اين رژيم با رژيم اشغالگر قدس بود.
  امام خميني و اس�تناد به عدم مشروعيت 

ديني پهلوي ها
يكی از مهم ترين محورهای مبارزاتی امام خميني 
در سخنرانی 13 خرداد، انتقاد شديد ايشان از رژيم 
پهلوی و شخص شاه و تشبيه آن به حكومت بنی اميه 
و يزيد است. امام در اين رابطه تصريح دارد: »گاهی كه 
وقايع روز عاشورا را از نظر می گذرانم اين سؤال برايم 
پيش می آيد كه اگر بنی اميه و دستگاه يزيد بن معاويه 
تنها با حسين سر جنگ داشتند، آن رفتار وحشيانه 
و خلاف انس��انی چه بود كه در روز عاشورا نسبت به 
زن های بی پناه و اطفال بی گناه مرتكب ش��دند؟« 
اهميت اين سخن از آنجا ناشی می شود كه تا پيش 
از آن، مبارزات امام تنها سياس��ت های رژيم را مورد 
هدف قرار داده بود اما اين سخنرانی و تشبيه حكومت 
شاه به بنی اميه نشان از مخالفت امام با ماهيت رژيم 
داشت. به عبارتی با شروع قضيه انجمن های ايالتی و 
ولايتی، هدف اوليه امام سرنگونی رژيم نبود، چنين 
خواستی احساس نمی شد. در اعلاميه ها نيز هدف 
يادشده به چشم نمی خورد. »اول كار حرف ايشان 
اين بود كه  اينها خلاف ش��رع اس��ت، خلاف اسلام 
اس��ت. هدف لغو تصويب نامه بود ام��ا با حركت ها و 
اقدامات بعدی حكومت، ديدگاه تازه ای پيش روی 
امام نقش بست«. ش��ايد بتوان گفت يكی از دلايل 
اين موضوع، گذش��ته از اقدامات وحشيانه رژيم در 
برخورد با روحانيت و قضيه مدرسه فيضيه، آگاهی 
امام از رابطه پنهانی شاه و اسرائيل و وابستگی او به 
امريكا بود. البته جالب است كه شاه، قدرت مذهبی 
امام و تحرک او را ناشی از نفوذ بيگانگان به خصوص 
شوروی می دانس��ت. او بعدها در كتاب خود نوشت: 
»اتحاد سرخ و سياه- يعنی چپ انقلابی و مرتجعين 
مذهبی افراطی- كه در زمان مصدق زمينه آن فراهم 

شده بود، در سال 1963 )1342( به صورت جنبش 
سازمان يافته ماركسيست اس��لامی درنيامده بود... 
ولی در اواخر دهه 1970، ايران و حكومت من، قهر 
اين اتحاد نامقدس را تجربه كرد. محرک ش��ورش 
س��ال 1963 )1342(، روح الله خمينی، ش��خص 
گمنامی بود كه ادعا می كرد يك رهبر مذهبی است، 
به  هر حال آنچه مس��لم اس��ت او با عوامل خارجی 
روابط محرمانه داشته است« اما واقعيت آن است كه 
امام منتقد اصلی نفوذ بيگانگان و ارتباط شاه با آنان 
به خصوص و امريكا و رژيم اسرائيل بود. ايشان حتی 
در سخنرانی خود به نفوذ شوروی و نقش آن در غارت 
اموال عمومی اش��اره كرد و با يادآوری اين موضوع، 

خواستار پايان بخشيدن به سلطه بيگانگان بود.
  امام خميني و تمسك به عدم مشروعيت تا 

واپسين گام مبارزه
امام تا سقوط رژيم پهلوي اعتراض خود به مشروعيت 
آن را لحظه اي ره��ا نكرد و همزمان با فرار ش��اه در 
26 دي 1357، دول��ت بختيار را ني��ز غيرقانوني و 
غيرمشروع اعلام كردند و حتي زماني كه بختيار اعلام 
كرد مي خواهد با امام در پاريس ملاقات كند، فرمودند 

تا استعفا ندهد او را نخواهند پذيرفت.
يكي از مس��ائلي كه امام در طول س��ال هاي مبارزه 
با جديت تمام روي آن تأكيد داش��تند، رابطه دربار 
پهلوي با دولت غاصب اسرائيل بود. در زماني كه اكثر 
كشورهاي مسلمان با تشكيل دولت غاصب اسرائيل 
مخالف بودند و آن را به رسميت نمي شناختند، شاه 
در ايجاد رابطه با رژيم صهيونيس��تي و به رسميت 
شناختن آن پيشقدم ش��د و حجم مبادلات خود را 
به ش��كل بارزي افزايش داد. رژيم پهلوي به دلايل 

متعددي خواهان رابطه با اسرائيل بود، از جمله:
* تنفر از دولت هاي عربي چون عراق و مصر

* تبادلات امنيتي
* آموزش مأموران ساواک توسط مأموران اطلاعات 

موساد
* مقابله با چريك هاي ايراني از قبيل ش��هيد دكتر 
چمران كه در پايگاه هاي نظامي فلس��طين آموزش 

مي ديدند.
رژيم پهلوي دست صهيونيست ها را در ابعاد مختلف 
اقتصادي، اجتماعي و فرهنگي ايران كاملاً باز گذاشت 
و رايزن فرهنگي اسرائيل در ايران با حمايت گسترده 
از نويسندگان، مديران و هنرمندان ايراني، گزارش ها و 
تفاسير متعددي را به نفع اسرائيل چاپ مي كرد. دكتر 
علي اميني تحت لواي اجراي اصلاحات ارضي، زمينه 
را براي برقراري روابط اقتصادي،   سياسي، نظامي و 
فرهنگي ميان رژيم ايران و رژيم صهيونيستي بيش از 
پيش هموار كرد و به برخي از چهره هاي سرسپرده آن 
رژيم در كابينه خود مسئوليت سپرد. پس از تحريم 
نفتي اعراب در سال 1973، او همچنان به صدور نفت 
به اسرائيل ادامه داد و اين اقدام او تأثير بسيار زيادي 

در كاهش محبوبيت وي نزد مردم داشت.
  عدم مش�روعيت مبارزات مس�لحانه نزد 

امام خميني
يكي از نكات برجس��ته انديشه سياس��ي امام، عدم 
اعتقاد به مبارزه مسلحانه و عدم توسل به  خشونت 
بود، در حالي كه در عرف سياسي جهان، انقلاب غالباً 
با خش��ونت و خونريزي ملازم اس��ت. هنر امام اين 
بود كه بدون استفاده از شيوه هاي معمول، حركت 
اعتراضي مردم را به گونه اي رهبري كردند كه انقلاب 
اسلامي با حداقل تلفات انس��اني به پيروزي رسيد. 
امام حتي در دوران اوج گيري اعتراضات و بحران ها 
كه بسياري از افراد و گروه ها خواهان مبارزه مسلحانه 
بودند، به شيوه خاص خود ادامه دادند و اين احساس 
را در مردم به وجود آوردند كه انقلاب با كس��ي سر 
جنگ ندارد و مبارزان و انقلابيون تنها در پي احقاق 

حقوق از دست رفته خود هستند.
امام با اينك��ه احتمال انتخاب نبرد مس��لحانه براي 
سرنگوني دولت شاهنشاهي را منتفي نمي دانستند 
و بارها رژيم ش��اه را ب��ه دادن حكم جه��اد تهديد 
كرده بودند اما تاكتيك اصلي خ��ود را بر روش هاي 
مس��المت آ ميز، تظاه��رات خيابان��ي و اجتناب از 
شيوه  هاي خش��ونت آميز قرار داده بودند. برخي از 
ش��يوه هاي مبارزاتي امام كه مردم را به اجراي آنها 

دعوت مي كردند، عبارت بودند از:
*  شركت نكردن در مساجد وابسته به رژيم پهلوي

* تحريم كاربرد تقويم شاهنشاهي
* تحريم مشاركت در حزب رستاخيز

* افشاي ماهيت روحانيون وابسته به دربار
* عدم پرداخت ماليات و عوارض

* انجام راهپيمايي ها و تظاهرات آرام
* سخنراني هاي اعتراضي

* نوشتن نامه هاي اعتراض آميز به سران و كارگزاران 
دولت

* عدم مراجعه به دستگاه ها و ادارات دولتي، به ويژه 
قضايي و باطل دانستن احكام قضات شاهنشاهي

* عدم هم��كاري با مأم��وران و عم��ال حكومتي و 
خاندان پهلوي

امام با همين شيوه، مهار ارتش را از دست رژيم خارج 
كردند تا به جاي تقابل با مردم، در كنار آنها به مبارزه با 
رژيم شاه بپردازند، به طوري كه عده اي درجه داران و 
سربازان به گارد شاهنشاهي حمله كردند و عده اي از 
سران گارد را به هلاكت رساندند. امام، انقلاب را براي 
كوتاه كردن دست اسرائيل از منافع و مصالح مسلمانان 
يك امر ديني و رابطه با اسرائيل را حرام و فروش اسلحه 

و نفت به اين رژيم را مخالفت با اسلام مي دانستند.
  ...و كلام آخر

امام خميني با تكيه به هوش سرش��ار و ويژگي هاي 
ش��خصيتي ممتاز خود، ماهرانه جن��گ رواني را به 
مواضع دشمن كشاندند و از اين جهت راه پيروزي را 
هموار كردند. ايشان به اتكاي رابطه مبتني بر اعتماد 
محض بين خود مردم توانستند كشتي انقلاب را از 
درياهاي بلاخيز و توفان زا به سلامت عبور دهند و در 
طول سه دهه نور اميد را در دل مبارزان و انقلابيون 

شعله ور نگاه دارند.
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