
  سمانه صادقي
بي‌تردي�د احياي مج�د علمي تش�يع همزمان با 
كاركرد سياس�ي گسترده و چش�مگير، از فصول 
ش�اخص در كارك�رد سياس�ي علماي ش�يعه در 
دوران صفويه به ش�مار مي‌رود. س�وگمندانه اين 
فصل از تاري�خ اي�ران و روحانيت، يا به‌درس�تي 
بازخواني نش�ده ي�ا به گون�ه‌اي واژگون�ه تحليل 
گش�ته اس�ت. در گفت‌وش�نودي كه پيش روي 
شماس�ت، محقق ارجمن�د جناب محمدحس�ن 
رجبي)دوان�ي( به م�روري بر ابع�اد و جوانب اين 
موضوع پرداخته اس�ت. اميد آنك�ه مقبول افتد. 

  
براي آغاز بحث بفرماييد مختصات علمي 
و سياسي علماي ش�يعه در دوران صفويه 

چه بوده است؟ 
بس��م الله الرحمن الرحيم. سؤال ش��ما بسيار جامع 
اس��ت. اما اين مختصات به طور كلي و اش��اره‌وار از 

اين قرار است:
۱- تلاش در جهت ايجاد ي��ك دولت-ملت واحد در 
طول تاريخ ايران بعد از اس�الم. چون تا پيش از اين 
دوران ما دولت-ملت واحدي بر اساس مذهب تشيع 
به صورت رسمي در كشور نداشتيم و نخستين بار بود 
كه به همت علما و سلطنت، نهاد روحانيت در ايران 

تأسيس شد. 
۲- رسميت دادن به زبان فارسي به عنوان زبان ملي و 

رسمي كشور كه مروج مذهب تشيع بود. 
۳- هويت بخشيدن به مرزهاي جغرافيايي - سياسي 

كشور. 
اين اقدامات را بايد مرهون علما و پادشاهان صفوي 
دانس��ت. همانطور كه مستحضر هس��تيد برخي از 
علماي بزرگ عص��ر صفوي صدراعظم‌ه��اي زمان 
خود نيز بوده‌اند كه متأسفانه در تاريخ به اين مسئله 
پرداخته نشده اس��ت. از جمله دو نفر از همين علما 
در عصر شاه‌ عباس صفوي به عنوان خليفه سلطان، 
صدراعظم ش��اه عباس و نوه‌اش ش��اه صفي شدند. 
به عنوان مثال مرحوم محقق كركي برجس��ته‌ترين 
عالم جبل عامل لبنان به ايران آمد و در مجموع 10 
سال صدراعظم شاه اسماعيل و شاه طهماسب بود و 

اصلاحات فراواني در ايران انجام داد. 
از طرفي منشأ بسياري از جنگ‌هاي ما با عثماني و با 
ازبك‌ها بر سر اختلافات مذهبي بود. چون پادشاهان 
عثماني و پادشاهان ش��يباني يا ازبك‌ها، صفويان را 
متهم مي‌كردند كه ش��ما رافضي و از دين برگش��ته 
هس��تيد، لذا براي اينكه اينها از مذهب خودش��ان 
دفاع كنند كه ما خارج از مذهب نيستيم احتياج به 
بحث‌هاي كلامي داشتند كه اين امر از عهده منشيان 
و دبيران وقت برنمي‌آمد. به همين خاطر اس��ت كه 
بسياري از نامه‌ها و مكاتبات سياسي آن دوره در باب 
سياسي به قلم پدر شيخ بهايي و بعد به قلم ميرداماد 
است. اقدامات شيخ بهايي هم كه در اصفهان مشخص 
اس��ت. در نتيجه مي‌بينيم كه علما تا اين س��طح از 

مسائل ورود كرده بودند. 
از جمله اصلاحاتي كه علماي عصر صفوي 

در كشور انجام داده‌اند، چه بود؟
تأسيس مدارس فراوان در ايران. تلاش براي ترجمه 

كتب عربي به زبان فارس��ي در صورتي كه خودشان 
عرب بودند و تلاش براي هويت دادن به ارتش ملي 
در عص��ر صفوي و تش��كيل يك نظ��ام اداري نوين 
براي كش��ور اما تمام اين اصلاحات به نام پادشاهان 

تمام شد. 
در كمرنگ شدن اصلاحات اين علما دول 

غربي هم نقشي داشتند؟
در اين دوره نه، اما در دوره‌هاي بعدي بله. دول غربي 
سعي در تخريب ش��خصيت علما داشتند. همچنان 
كه ادوارد براون و س��رجان ملكم س��قوط صفويه را 
نتیجه عملکرد شيخ مجلس��ي مي‌دانند، حال اينكه 
بسياري از منابع چه منابع ايراني و چه بعضاً فرنگي از 
جمله هلندي‌هايي كه در عصر شاه سلطان حسين 
در ايران تجارت داش��تند، بر اين ب��اور بودند كه اگر 
علامه ‌مجلس��ي زنده بود هيچگاه اصفهان س��قوط 
نمي‌كرد. يعني با يك فتوا مي‌توانست مردم را بسيج 
كند و اجازه ندهد چنين اتفاقي بيفتد اما چنين عالم 
برجس��ته‌اي كه در ميان مردم نفوذ داشته باشد، در 

اين دوره وجود نداشت. 
ش�يوه رفتاري علماي ش�يعه پس از دوره 
صفويه تا چه حد متأثر از پيش�ينيان بوده 

است؟ 
به نظر من متأثر نيست و متفاوت است چون شرايط 
سياس��ي فرق مي‌كرد؛ در عصر ماقبل صفوي چون 
حكومت‌هاي وقت از اهل سنت بودند، علماي شيعه 
با حكومت‌هاي وقت مرز قائل بودند اما در اين دوره 
س��لطنت و مذهب يكي ش��د بنابراين مناسباتشان 
با يكديگر ف��رق كرد، ل��ذا نمي‌تواني��م بگوييم كه 
علماي صفوي متأثر از علماي پيش��ين خود بوده‌اند 
يا الگوبرداري كرده‌اند. مثلًا ف��رض بفرماييد كه در 
عصر ديلمي‌ه��ا در اوايل قرن چه��ارم يك حكومت 
شيعه‌اي در ايران بوده منتها به نام ديلمي يا آل بويه 
اينها شاخه‌هايي داشتند در ري، همدان و فارس. بعد 
يكي از آنها به نام احمد معزالدوله بغداد را مي‌گيرد 
و خليفه وق��ت را عزل مي‌كند و خ��ودش به جاي او 
خلافت مي‌كند. مرحوم شوشتري در قاموس‌الرجال 
نقل مي‌كند كه معزالدوله با علماي وقت جلس��ه‌اي 
گرفت كه آيا الان وقت آن است كه ما مذهب تشيع را 

رسمي كنيم اما علماي وقت مي‌گويند نه... 
اي�ن مس�ئله مرب�وط ب�ه چ�ه دوراني اس�ت؟

 قرن چه��ارم. مربوط به ۱۱۰۰ س��ال پيش. علما به 
معزالدوله گفتند به دليل اينكه ما در اقليت هستيم 
الان زمانش نيست. چون فردا در كشور خيلي مشكل 
پيش مي‌آيد كه اقليت بر اكثريت حكومت كند و اگر 
بعداً حكومت برگردد و شما عزل شويد به هر ترتيب 
اينها دمار از روزگار شما درمي‌آورند و امكان حضور 
نخواهند داد لذا دس��ت به اين كار ن��زد؛ اما در زمان 
صفويه ش��رايط اينطور نبود براي همين علما تلاش 
كردند و حكومت را تأييد و شاه اسماعيل را در ترويج 
مذهب حمايت كردن��د و با پذيرفتن مناصب دولتي 
در رواج مذهب تش��يع و اس��تقلال سياسي شيعه و 

حكومت اسلامي كوشيدند. 
 تأثيرات سياس�ي علماي دوران صفوي بر 

رفتار علماي دوران قاجار چيست؟
مناس��بات علماي دوران قاجار با پادش��اهان و نهاد 
دول��ت، دقيق��اً همانند عص��ر صفوي اس��ت يعني 

پادشاهان و علما در همان ريل هستند. 
در تمام طول اين دوران؟

 علما تقريباً تا نيمه قاجار سعي كردند به همان روال 
گذشته حركت كنند و آن مناسبات حسنه‌اي كه بين 
علما و حكومت بود، همچنان برقرار باشد. به‌خصوص 
فتحعلي شاه و ناصرالدين‌شاه خيلي تلاش داشتند 
كه اين مناسبات برقرار باش��د و البته همينطور هم 
بود، اما علل و عواملي سبب شد كه اين مناسبات گرم 
و حسنه، به‌تدريج به س��ردي گراید و سپس فاصله 
گرفتن از دس��تگاه حكومت و بعد رودررويي و حتي 

براندازي منتهی شود.
چه علل و عواملي سبب تغيير رفتار علما با 

شاه و دربار شد؟
 علت اين بود كه چون بس��ياري از حكام مناطق در 
دوران قاجار از فرزندان و نوادگان فتحعلي‌شاه بودند، 
خيلي بر مردم س��تم مي‌كردند. همي��ن امر موجب 
اعتراض مردم و به تبعي��ت از اينها علماي وقت بلاد 
مي‌شد كه اينها خواهان عزل و نصب اين شاهزادگان 
بودند كه اين امر براي شاهان قاجار خوشايند نبود و 
سبب مي‌شد گاهي اوقات علما را احضار كنند كه چرا 

تحلیل امام نسبت به اينكه چرا علماي 
عصر صف�وي ب�ه پادش�اهان نزديك 
شدند  اين است كه در واقع پادشاهان 
صفوي به علم�ا نيازمن�د بودند. چون 
حضور علما سبب مي‌شد كه پادشاهان 
مش�روعيت پي�دا كنن�د و بنيان‌هاي 
سياسي‌ش�ان تقوي�ت ش�ود. منظور 
علما از پذيرش مس�ئوليت اين نبوده 
كه درگي�ر مناص�ب دنيوي ش�وند...
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مناس�بات علم�اي دوران قاج�ار 
با پادش�اهان و نهاد دول�ت، دقيقاً 
همانند عصر صفوي است. به‌خصوص 
فتحعلي شاه و ناصرالدين‌شاه خيلي 
تلاش داش�تند كه اين مناس�بات 
برقرار باشد و البته همينطور هم بود، 
اما علل و عواملي سبب شد كه اين 
مناسبات گرم و حسنه، به‌تدريج به 
سردي گراید و سپس فاصله گرفتن 
از دستگاه حكومت و بعد رودررويي 

و حتي براندازي منتهی شود

 علما در دوران صفويه
 ميراث علمي شيعه را تجميع كردند

مثلًا ش��ما با مردم در عزل فلان شاهزاده همراه 
شده‌ايد. نكته ديگر شكست‌هاي ايران در جنگ 
با روسيه بود كه همين مسئله بعدها موجب شد 
اي��ران قراردادهاي ننگيني را با روس��يه و بعد با 
انگلستان به امضا برس��اند و اين امر اسباب نقد 
و اعتراض علما نس��بت به پادشاهان شد كه چرا 

چنين قراردادهاي ننگيني را امضا كردند. 
در اين دوران مش�ورتي با علما صورت 

نمي‌گرفت؟
مش��ورتي با آنها نمي‌ش��د مگر در زماني‌كه شاه 
و درباريان به عس��ر و ح��رج مي‌افتادند. مثلًا در 
جنگ اول ايران و روس به دليل اينكه اين جنگ 
10 سال به طول انجاميد شاه براي اينكه از جنگ 
خلاص شود درخواست كرد از علما براي بسيج 
مردم فتوا بدهند كه جنگ را يكس��ره كنند. اين 
بود كه در اين جنگ به درخواس��ت عباس ميرزا 
علماي سراس��ر ايران و عراق فتوا دادند مردم در 
ميدان نبرد حاضر ش��وند. هرچند نتوانستند از 
اين فرصت اس��تفاده كنند و متأسفانه جنگ به 
شكست انجاميد. در جنگ دوم هم به همچنين. 
نكته ديگر اينكه در زمان جنگ يا حتي در زمان 
صلح امتيازات كلاني به خارجي‌ها واگذار ش��د 
مثل امتياز گمركات شمال و جنوب كه به روسيه 
و انگلستان، به عنوان قدرت‌هاي مسلط بر منطقه 
داده شد كه آقاي ابراهيم تيموري در كتاب عصر 
بي‌خبري به اين امتي��ازات و قراردادها پرداخته 
اس��ت. علاوه بر اين به‌تدريج دولت‌هاي خارجي 
به‌ويژه انگلستان و روس��يه كالاهاي خودشان را 
با گمركات بسيار اندك وارد كشور ما مي‌كردند 
و از طرف��ي از كالاهاي ما كه ب��ه خارج مي‌رفت 
ماليات و گمركات بسيار بالا مي‌گرفتند كه اصلًا 
مقرون به صرفه نبود، البته اگر كالاهايمان دچار 
دس��تبرد‌هاي راهزنان نمي‌ش��د. همين مسئله 
باعث شد به‌تدريج بازار داخل در مقابل كالاهاي 
خارجي با شكس��ت مواجه ش��ود و بازار ما بازار 
فروش كالاهاي خارجي ش��ود. اين امر هم مورد 
اعتراض توليدكننده‌ها و بازاريان بود و هم علما. 

علت اعتراض علما به اين مس�ئله چه 
بود؟

 در واقع علما از اين نگران بودند كه وقتي به‌تدريج 
بازار مسلمين به دست بيگانگان افتاد سرنوشت 
سياس��ي را هم آنها به دست بگيرند. به تبع علما 
نگران بودند وقتي قومي برتر شد از لحاظ سياسي 
و اقتصادي، از لحاظ فرهنگي و مذهبي هم برتر 
خواهد شد و ممكن است جامعه مسلمان از لحاظ 
فرهنگي در قوم غالب مس��تحيل ش��ود. مسئله 
بعدي تغيير سبك زندگي پادشاهان و درباريان 
و دولتمردان و گ��روه رو به افزايش��ي از خاندان 
حكومتگر به زندگي غربي اس��ت. اين مس��ئله 
سبب شد علما احس��اس كنند درباريان غربزده 
شده‌اند و به همين خاطر تصميم گرفتند از آنها 
فاصله بگيرند و اين مناسبات آن مناسباتي نبود 
كه فتحعلي‌شاه داش��ت. اگر دقت كنيد به ظاهر 
پادش��اهان و درباريان از ناصرالدين‌شاه به بعد، 
مي‌بينيد كه زنان و مردان درباري لباس مرسوم 
آن دوره را نمي‌پوشيدند و منوي زندگي‌شان هم 
تغيير كرده بود. حاج سياح محلاتي كه به اغلب 
كشورهاي اروپايي سفر كرده در كتاب خاطراتش 
از نوع اقلامي كه در آن دوره به ايران وارد مي‌شده، 
نوشته است. مثل مبلمان، لوسترها و مجسمه‌ها. 
حتي اين عمارت‌هاي كلاه فرنگي كه در معماري 
برخي نقاط مش��اهده مي‌كنيد ه��م از فرهنگ 
غربي وارد س��بك معماري ايران شده است. لذا 
همانطور كه اشاره ش��د در اين دوران فرهنگ، 
معماري و ل��وازم زندگي ما تغيي��ر كردند. حتي 
اعتمادالس��لطنه يكي از رجال فرهيخته و اديب 
عصر ناص��ري در يكي از كتاب‌هايش فهرس��تي 
مي‌دهد از انواع خوراكي‌ها مث��ل نخود فرنگي، 
گوجه فرنگي و... كه از فرنگ وارد ايران شده‌اند. 
مسئله آخر بي‌توجهي پادش��اهان و دولتمردان 
به نف��وذ سياس��ي- اقتص��ادي - فرهنگي دول 
اروپايي بود. ناگفته نمان��د دولتمردان ما نه تنها 
در جلوگيري از اين تغيير س��بك زندگي همت 
نمي‌كردند بلكه خودشان مشوق اين مسئله هم 
بودند. در نهايت اين مس��ائل سبب شد علما آن 
روابط و مناسبات گرمشان با حكومت به سردي و 
فاصله گرفتن بينجامد و بعد در زمان مظفرالدين 
ش��اه به رودررويي و حتي براندازي حكومت در 

دوران محمدعلي‌شاه منجر شود. 
علماي دوران صفوي ب�ر رفتار علماي 

دوران پهلوي هم تأثيري داشتند؟
تأثيرات سياس��ي علماي صفويه مناس��باتي با 
علماي عصر پهلوي ندارد. چون همانطور كه گفتم 
از نيمه دوران قاجار اين مناس��بات تغيير كرده 
بود. اگر شاهان عصر قاجار حكومت را خودشان 
به دست آورده و به س��نن ملي و مذهبي پايبند 
بودند اما حكومت پهلوي را اولاً خارجي‌ها بر سر 
كار آورده بودند و همچني��ن پيوندي با مذهب 
نداشتند. البته منهاي س��ال‌هاي اول حكومت 
پهلوي اما به‌تدريج كه برنامه‌هاي تجددخواهانه 
و سكولاريسم‌شان ايجاب كرد از آغاز مسئله‌شان 
رودررويي و س��ردي روابط با علما بود. در نتيجه 
اين دوران قابل مقايس��ه با دوره قاجار و صفوي 

نيست. 
نگاه امام)ره( به رفتارهاي سياس�ي و 

علمي علماي دوران صفويه چيست؟
تحلیل امام نس��بت به اينكه چ��را علماي عصر 
صفوي به پادشاهان نزديك شدند اين است كه 
در واقع پادشاهان صفوي به علما نيازمند بودند. 
چون حضور علما س��بب مي‌ش��د كه پادشاهان 
مشروعيت پيدا كنند و بنيان‌هاي سياسي‌شان 
تقويت ش��ود. منظور علما از پذيرش مسئوليت 
اين نبوده كه درگير مناصب دنيوي ش��وند. اين 

بود كه امام)ره( در س��ال ۵۶، زماني كه حاج آقا 
مصطفي تازه فوت كرده بودند و يك شكاف چند 
صد ساله بين روشنفكران مسلمان و روحانيون 
افتاده بود، اين مسئله را مطرح كردند. البته اين 
روش��نفكران مس��لمان تا اندازه‌اي متأثر بودند 
از افكار دكتر ش��ريعتي مبني بر تشيع صفوي و 
اسلام منهاي روحانيت. آنها درست يا نادرست به 
دكتر شريعتي تشبث مي‌كردند كه تشيع صفوي 
شيفته قدرت اس��ت و علماي آن عصر به همين 
خاطر وارد عرصه قدرت شدند. در نتيجه امام)ره( 
آن فرصت را غنيمت ش��مرد و طي س��خنراني 
مبس��وطي اش��اره فرمود كه اين علما شيفته و 
واله قدرت نبودند كه وارد دستگاه صفوي شدند 
بلكه دس��تگاه حكومت احتياج داش��ت به علما. 
اگر علما به قدرت ورود كردند ب��راي آن بود كه 
مذهب را رواج دهند. آنها حكومت را يك فرصت 
مي‌دانستند و بعد هم چه كسي از اينها لايق‌تر در 
امر قضاوت و ترويج مذهب و بنيان‌هاي ديني و 
فرهنگي جامعه. علامه مجلسي دوم در عصر شاه 
سليمان و شاه سلطان حسين اين فرصت را پيدا 
كرد از جايگاهي كه داشت دستور دهد آثار شيعه 
را كه طي قرن‌ها در سراسر جهان اسلام آن روز 
پراكنده شده بود جمع‌آوري كنند. حتي عده‌اي 
تا يمن رفتند كه آثار ش��يعيان كه در آنجا بود را 
به ايران بياورند و با مجموع كتاب‌هايي كه آورده 
بودند بحارالانوار را در ۱۱۰ جلد نوشت. پس علما 
اين امر را امكاني مي‌دانستند كه بتوانند ميراث 
شيعي پراكنده ش��ده را گردآوري كنند. همين 
كار را خواجه نصير هم در عصر مغول كرد. چون 
شيعيان تازه به قدرت رسيده بودند و طي جنگ‌ها 
آثارشان پراكنده شده و از بين رفته بود. اين بود 
كه حضرت امام)ره( عملك��رد علماي صفويه را 
تأييد مي‌كند و مي‌گوي��د ورود آنها براي ترويج 

مذهب بوده نه براي به دست گرفتن قدرت. 
امام)ره( از منش اجتماعي و سياس�ي 
علماي دوران صفويه و پس از آن تا چه 

ميزان تأثير پذيرفته‌اند؟
 امام)ره( گرچ��ه روش علماي عص��ر صفويه را 
ب��ا پادش��اهان آن دوره كاملًا موج��ه و مقبول 
مي‌دانستند اما آن مناسبات را الگوي خودشان 
نمي‌توانس��تند قرار دهند چراك��ه زمانه عوض 
و نوع مناس��بات رژي��م پهلوي با اس�الم و علما 
دگرگون شده بود. پادشاهان صفوي قدرت را از 
خودشان كسب كرده بودند و بعد مروج مذهب 
تشيع بودند و به ترويج مذهب افتخار مي‌كردند 
برخلاف حكومت پهلوي كه بيگانگان بر سر كار 
مستقرشان كرده و در خدمت اهداف بيگانه بودند 
تا در خدمت اهداف ملت. آنان نه تنها براي ترويج 
مذهب كوشش نمي‌كردند بلكه در جهت تضعيف 
آن نيز برمي‌آمدند. پس نمي‌توانست نسبتي ميان 
علماي عصر صفوي و پهلوي وجود داشته باشد. 
حتي علما هم حكومت پهلوي را با حكومت قاجار 
بسيار متفاوت مي‌دانستند. اينكه در پايان عصر 
قاجار مي‌بينيم وقتي رضاش��اه س��عي در خالي 
كردن زير پاي احمدش��اه و ح��ذف رژيم قاجار 
دارد و علمايي همچون مدرس و امثالهم سخت 
تلاش مي‌كنند كه حكومت را نگه دارند به دليل 

نگراني‌ای است كه از حكومت پهلوي داشتند. 
ميراث علمي و سياس�ي علماي دوران 
صفويه و پس از آن براي روحانيت امروز 

چيست؟
 دو ميراث در اينجا مدنظر است: علمي و سياسي. 
ميراث سياسي همانطور كه در سؤال اول عرض 
كردم تلاش علما به همراه سلطنت در جهت حفظ 
استقلال سياسي كشور بود. علما فكر مي‌كردند 
با حفظ استقلال سياسي كشور به تبع آن مذهب 
هم استقلال خودش را حفظ خواهد كرد. دوم در 
واقع گسترش زبان فارس��ي براي ترويج مذهب 
جديد ش��يعه بود. لازم به يادآوري اس��ت آنچه 
علماي عصر ديالمه يا آل بويه متوجه نشدند اين 
بود كه اين تشيعي كه پايگاهش آن موقع در ايران 
يعني در اس��تان فارس، ري و هم��دان بود براي 
آش��نايي جامعه بايد تلاش مي‌كردند اين آثار را 
با زبان فارسي بنويسند و در رابطه با آنها صحبت 
كنند تا مردم اي��ن آثار را بفهمن��د منتها توجه 
نكردند اما علماي عصر صفوي به‌خصوص مرحوم 
علامه مجلسي اين مسئله را فهميدند و لذا اينها 
بسياري از آثارشان را به زبان فارسي نوشتند و به 
قدري اين ادبيات علامه مجلس��ي سليس است 
كه شايد همه كس هم متوجه آن بشود حتي از 
نوشته‌هاي علماي عصر قاجار به مراتب سليس‌تر 
است. اين اثر فارسي بسيار روان و ساده‌اي دارد. 
پس دومين اقدامشان ترويج زبان فارسي بود به 
عنوان زبان رس��مي و ترويج مذهب. سوم ورود 
به عالم سياس��ت بود به منظور تقويت استقلال 
سياسي و تقويت صلح در مقابل معارضان داخلي 
و همچنين دشمنان خارجي همچون عثماني‌ها 
در غرب، شيباني‌ها و ازبك‌ها در شرق و گوركانيان 
در جنوب هند كه افغان‌ها را تحريك مي‌كردند. 
يكي از بزرگ‌ترين دس��تاوردهاي علمي علماي 
صفويه گردآوري آثار پراكنده ش��يعه از سراسر 
جهان اسلام بود و تهذيب اينها تعليق و ترجمه 
آنها به زبان فارس��ي براي اس��تفاده عموم و بعد 
جلوگيري از منهيات ي��ا رواج انحرافات اخلاقي 
و ابتذالاتي بود كه فك��ر مي‌كردند افكار عمومي 
را فاس��د مي‌كند؛ چه جريان‌ه��اي فكري و چه 
برخي از آداب و رسوم. از اين جهت علما با صوفيه 
مخالفت مي‌كردند و مي‌گفتند عادات و حركات و 
مناسكي كه اينها با رقص سماع و... دارند باعث به 
ابتذال كشيدن اخلاق عمومي مي‌شود و با بنگ 
و كرس و ترياك مخالف بودند چون باعث فساد 
اخلاق جوانان مي‌ش��د. همه اين مسائل ميراث 

بزرگ علماي عصر صفويه است.

   شهريار زرشناس
جنب��ش دانش��جويي 
به عنوان ي��ك پارامتر 
تأثيرگ��ذار ب��ر رون��د 
اجتماع��ي  تح��ولات 
و سياس��ي از زم��ان 
بس��ط و فراگيري نظام 
آموزش عالي مدرن در 
جوامع غربي و اروپايي 
مطرح گرديده و س��ير 
بس��ط و تطوري نيز داش��ته است كه ش��ايد بتوان 
تحركات دانش��جويي در زمينه‌هاي ادبي و فرهنگي 
در دهه‌هاي پ��س از جنگ جهان��ي اول در اروپا و يا 
»جنبش دانش��جويي1967« را از حلقه‌هاي مهم و 

نقطه‌عطف‌هاي آن در غرب به شمار آورد. 
در جوامع آسيايي و آفريقايي و امريكاي لاتيني كه 
به صور مختلف تحت سيطره »غربزدگي مدرن« )و 
يا شبه‌مدرن( قرار گرفتند نيز حركت‌ها و رويكردهاي 
متعددي تحت عنوان »جنبش دانش��جويي« ظهور 
كرده اس��ت. در تاريخ معاصر ايران از زمان تأسيس 
دانشگاه تهران به سال1313]و حتي اندكي قبل از 
آن[ رويكردها و حركت‌هايي در قالب‌هاي دانشجويي 
آغاز گرديد كه به تبع بس��ط و گسترش نقش و نفوذ 
دانشگاه‌ها و نظام آموزشي عالي مدرن در كشور، بر 

گستردگي و وسعت آنها نيز افزوده گرديد. 
در اثري كه هم‌اينك در معرفي آن س��خن مي‌رود، 
قصد داشته‌ام تا به بررسي س��ير و تاريخچه جنبش 
دانش��جويي در ايران قبل و بعد از انق�الب بپردازم. 
طرح بحث و بررس��ي جنبش دانشجويي بدون ارائه 
چش��م‌اندازي]هرچند مجمل و مختصر[ از كليات 
و ويژگي‌هاي نظام آم��وزش عالي م��درن در غرب 
و ني��ز تاريخچه حض��ور آن در ايران ام��ري ناقص و 
نارسا است. از اين رو ابتدا به ارائه گزارشي مختصر از 
مختصات و ويژگي‌هاي نظام آموزش مدرن در غرب 
و صورت واردات��ي آن در ايران مي‌پردازم و بررس��ي 
ادوار جنبش دانشجويي در ايران را از گفتار بعدي پي 
مي‌گيرم. غرب مدرن به دليل جوهر سكولاريستي و 
صبغه غيرديني‌اي كه داشت، قادر به تحمل ساختار 

آموزش س��نتي و معنوي ي��ا حتي نظام آموزش��ي 
يوناني‌زده و اش��رافي‌مآب قرون وسطايي اروپا نبود. 
اگرچه محتوا و س��اختار آموزش در نظام كليس��اي 
كاتوليك و ني��ز رويكرد اسكولاس��تيك هيچ گاه به 
طور كامل داراي محتواي مذهب��ي نبود، اما چون با 
روح س��وداگري و سودجويي زرس��الاران نوظهور و 
خصيصه سكولاريستي)بورژوازي( و عناصر پررنگ 
لائيك و يهودي نهفته در آن نيز هماهنگ نبود، براي 
مدرنيس��ت‌ها قابل پذيرش نبود و آنان كوشيدند تا 
به‌تدريج نظام و مؤسسات آموزشي مطلوب نظر خود 
را تأسيس نموده و فراگير نمايند. شايد به عنوان اولين 
گام در اين خصوص بتوان از تأسيس »فرهنگستان 
افلاطوني« توسط »كوزيمودسي«]از تبار بزرگ‌ترين 
خاندان‌هاي سرمايه‌دار اروپا كه از نخستين چهره‌هاي 
مروج اومانيسم و حامي موج نوظهور رنسانس و تقويت 
گرايش‌هاي دنيوي و ناسوتي و مقابله با اخلاق‌گرايي 
ديني يا سنت‌هاي معنوي بود. »مديسي«‌ها از بانيان 
تأسيس »مافيا« به سال1349[ بودند و نزديك به يك 
قرن بعد تأسيس »كالج فرانسه« توسط »گيلام« بوده 
]با حمايت »فرانسيس يكم« پادشاه وقت فرانسه[ نام 
برد. اين دانش��گاه‌هاي نوظهور غرب مدرن تدريجاً 
به ترويج رويكرد سكولاريس��تي تبلي��غ آموزه‌هاي 
اومانيستي و ايجاد شكاكيت در ساختار باورهاي ديني 

و نيز آموزه‌هاي كليسايي مشغول شدند. 
از قرن هفدهم مي�الدي به بعد و ب��ا ظهور »انقلاب 
صنعتي« و گسترش دامنه تكنولوژي و علوم مدرن، 
دانشگاه‌ها و كليت نظام آموزشي عالي و نيز آموزش 
مقدماتي و متوسط]آنگونه كه در بوروكراسي مدرن 
غربي تعريف مي‌گرديد[ نقش مهم و محوري در انتقال 
مفروضات سكولاريستي و مش��هورات اومانيستي و 
انتقال بينش مكانيكي- ماشين علوم جديد به همه 
اقش��ار و گروه‌هاي اجتماعي به عن��وان جهان‌بيني 
غالب را بر عهده گرفتند. از ديگ��ر وظايف اين نظام 
آموزش مدرنيس��تي‌اي كه پديد آمده بود و تدريجاً 
بس��ط مي‌يافت، تربيت افراد مأنوس با تكنوكراسي 
و بوروكراسي و بينش و اخلاقيات مدرنيستي جهت 
گرداندن ساختار اداري و صنعتي و نظام تمدن غرب 

مدرن بود. 
بحران نظام آموزش عالي مدرن در غرب پس��امدرن 
ام��روز همچن��ان ادام��ه دارد در كن��ار بحران‌هاي 
اجتماعي و اقتصادي و ايدئولوژيكي ناشي از حاكميت 
سرمايه‌سالاري در غرب كه يكي از علل بروز ناآرامي‌ها 
و اعترافات گس��ترده دانش��جويي و غيردانشجويي 
نسبت به رويكرد آموزش دانشگاهي در دهه‌هاي 60 

و 70 قرن بيستم بوده است. 

به بهانه انتشار اثر تاريخي- تحليلي 
»جنبش دانشجويي در ايران«

فراتر از دغدغه معيشت
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