
غرب‌شناسي در انقلاب اسلامي دارد. 
اين شعار و نظاير آن، عناويني سلبي 
هستند و به »نفي« نظر دارند. آيا جنبه 
اثباتي اين شعارها، به دلالت التزامي و 

عقلي فهم مي‌شود؟ 
اعتقاد داريم انقلاب اس�لامي سعي كرده است 
با گذار از دو موض��ع منفعلانه غرب‌س��تيزي و 
غرب‌پذيري ـ غرب‌زدگي ـ به موضع غرب‌شناسي 
برسد و در غرب‌شناسي‌اش نفي سلطه و پذيرش 
نسبت به سلطه غرب را به رسميت شناخته است. 
در واقع انقلاب اسلامي صورت سلطه‌گر غرب را 
رد و ماده تمدني غرب را قابل بررسي اعلام كرده 
است، لذا امام)ره( فرمودند:»ما با سينما مخالف 
نيستيم بلكه با فحشا مخالفيم«، يعني با صورت 
اين تمدن مخالفيم اما با موادش سر نزاع نداريم. 

مرگ بر امريكا اين است. 
ب�ا ص�ورت مخالفيم ام�ا نه ب�ا مواد. 
منظور شما از اين صورت و ماده دقيقاً 

چيست؟
صورت، نحوه تركيب اجزا و هستي غايت‌مندانه 
يك چيز اس��ت. صورت به معناي ظاهر نيست، 
اش��تباه نكنيد! صورت به معن��اي علت صوري 
در منطق اس��ت اما مواد اجزايي هستند كه اين 
را ش��كل داده‌اند. ماده مانند پارچه‌اي است كه 
مي‌تواند از آن يك لباس عريان در‌بيايد كه شما 
هيچ وقت به خانواده‌ات اج��ازه نمي‌دهي آن را 
بپوشد اما ممكن است از همان پارچه يك لباس 
پوشاننده دربيايد كه يك خانم مذهبي هم آن را 
مي‌پوشد، پس ماده مثل آن پارچه است، البته ما 
ماده را قابل بررسي مي‌دانيم. ماده را صد‌در‌صد 
پذيرفتني نمي‌دانيم. در واقع ممكن است هنوز 
زمان استفاده از برخي مواد نرسيده باشد يا بعضي 
از مواد در برخي محيط‌ها و جوامع جواب ندهند. 
در طبيعت هم همين طور است، مثلًا شما غلافي 
براي حمل و نقل سوخت رآكتور غني‌شده لازم 
داري، يك غلاف خاص است. نمي‌تواني بگويي 
آقا ماده، ماده است. از يك عنصر و يك فلز خاص 
مي‌توان براي اورانيوم غني‌ش��ده ظرف درست 
كرد، نظر ما هم همين است. درست است خصلت 
ماده ابزاري بودن است اما نمي‌شود بلاشرط در 

هر محيطي از هر ماده‌اي استفاده كرد. 
يك مق�دار عقب‌تر بياييم. چه ش�د 
مرگ بر امريكا اين قدر گسترده مطرح 

شد؟
به نظر ما به‌طور دقيق‌تر ب��ه اجتهاد اجتماعي از 
اسلام برمي‌گردد. در اجتهاد اجتماعي از اسلام 
توس��ط امام و در امت امام، در واقع ترجمان »لا 
اله« مي‌ش��ود مرگ بر امريكا. مرگ بر امريكا در 
تعقيبات نماز و شعارهاي ش��يعه چيز جديدي 
نيست. كس��ي كه اندك اجتهادي داشته باشد، 
يقيناً خواهد گفت اين حرف جديدي نيست. اين 

همان »لا اله الا الله«، »وَ لوَْ كَرِهَ المُْشْرِكُونَ«)2( 
و همان »برَِيءٌ مِّنَ المُْشْرِكِينَ«)3( است. اجتهاد 
پوياي اجتماعي اسلام مي‌گويد امروز سدكننده 
راه خدا آن نظام تمدني‌ اس��ت ك��ه فرعونيت و 
نفسانيت انس��ان را بر مقدرات بشر حاكم كرده 

است كه اصلًا حرف جديدي نيست. 
اگر در جامعه‌اي مثل امريكا رسم شود 
كه در يك مراس�م س�الانه آنها هم با 
يكسري استدلال‌هايي كه خودشان 
دارند، مثلًا ب�ه اين دلي�ل كه صورت 
تمدني اسالم را مانع مس�ير تمدن 
خود بدانند، ش�روع كنند به مرگ بر 
ايران گفتن آيا شما به عنوان يك فرد 
مس�لمان ايراني ناراحت نمي‌شويد؟ 
آيا نمي‌توانيم با شعار جديدي كه روي 
صحبت آن سلطه امريكا و غرب باشد، 
نه كل مردم و ش�هروندان غربي اين 
وظيفه خود ـ تبري از نمود ش�رك و 

كفر ـ را انجام دهيم؟
اي��ن مس��ئله دو ج��واب دارد؛ يكي ب��ه رقيب 
برمي‌گردد و ديگري به ما. در م��ورد رقيب بايد 
گفت اي��ن ربطي به ما ن��دارد بلكه اي��ن امريكا 
بوده ك��ه خود را نماين��ده تمام‌عي��ار غرب قرار 
داده اس��ت و امروز هم آرمان خ��ود را امريكايي 
 Americanization .ش��دن جهان مي‌داند
فقط يك ش��عار نيس��ت، يك اس��تراتژي كلان 
ب��راي نظ��ام امريكاس��ت. آنه��ا مي‌گوين��د ما 
مي‌خواهيم چيني‌ها هم امريكايي شوند. برخي 
جامعه‌شناس‌ها با مفاهيم و نظريه‌هايي از جمله 
Mc Donaldization كه آقاي ريتزر مطرح 
مي‌كند، كاملًا موافقند، پس در واقع مشكلمان نه 
با يك جغرافيا، تاريخ و م��ردم بلكه با يك نظريه 
است. چرا مي‌خواهند جهان را امريكايي كنند؟ 
مرگ بر اين امريكايي ش��دن! مرگ بر اين نقشه 
فاس��د و مادي‌گرا كه براي بشر اشرف مخلوقات 

طراحي كرده‌اند، اين قسمت اول. 
آنچه به ما مربوط مي‌شود، اين است كه بايد در 
جامعه خودمان اين را زنده نگ��ه داريم كه اين 
امريكا، امريكاي جغرافياي��ي يا تاريخي و حتي 
انساني نيست بلكه اين امريكا، امريكاي نظري 
است؛ فلسفه‌اي است كه در پس اين امريكايي 
كردن جهان وجود دارد. ما با اين سر عناد داريم. 
در هر سه ساحت اقتصادي، سياسي و فرهنگي. 
اما آن نكته‌اي كه مي‌فرماييد اگر كساني با علم 
يا به فريب بگويند مرگ بر ايران يا مرگ بر اسلام 
اولاً كه مي‌گويند، ولي به نظر من آنها فريبنده‌تر و 
نرم‌تر مي‌گويند. پروژه اسلام‌هرسي و ايران‌هراسي 
دقيقاً بر همين اس��اس كليد خورده است. شما 
هراس از چيزي را ترويج مي‌كني كه ش��ر باشد 
و ذاتاً به ش��ر بودن آن اقرار كرده باشي، ثانياً در 
تقابل حق و باطل كه حلوا تقسيم نمي‌كنند! اصلًا 

املاي باطل و املاي حق يعني حق و باطل تا آنجا 
كه مي‌توانند از فرصت‌ها و موقعيت‌هاي جهان 
استفاده و زمين را پر از خودشان مي‌كنند، البته 
وقتي اين املا به حد نهايتش رسيد، تقابل اصلي 
به نفع جبهه حق اتفاق خواه��د افتاد كه همان 

ظهور حضرت صاحب)عج( است. 
نبايد به‌واسطه مرگ بر امريكا امكان ارتباطات 
ميان فرهنگي، تعامل و تعاط��ف را بر خودمان 
ببنديم. روز م��رگ ما روزي اس��ت كه درهاي 
جهان را ب��ه روي خودمان ببنديم. در سراس��ر 
گيتي مخاطب داريم و آن فطرت بش��ر اس��ت. 
نبايد راه ارتباط با اين فطرت را به‌واس��طه شعار 
مرگ ب��ر امريكا ببندي��م و صد البت��ه مرگ بر 
امريكا هيچ وقت وابس��ته به اين راه نبوده است. 
ممكن اس��ت اينجا اين س��ؤال پيش آيد كه آيا 
اين تناقض نيس��ت؟ وقتي ما طرف مقابل خود 
را طرد مي‌كنيم، راه ارتباط با آن را نبس��ته‌ايم؟ 
مثل اينكه ب��ه فردي فحش بدهي��م و بعد به او 
بگوييم س�لام عليكم! پاس��خ اين است كه بايد 
به اندازه‌اي كه روي خود ش��عار مرگ بر امريكا 
تعصب داريم، دوگانه يا منفك بودن نظام سلطه 
را از جبهه مستضعفين تبيين كنيم. بايد بگوييم 
نظام سلطه و جبهه استكبار يك جبهه به لحاظ 
عددي اقل اما از لحاظ تأثيرگذاري فزاينده است، 
ولي جبهه مستضعفين جبهه همه كساني است 
كه مقهور ليبرال‌دموكراسي و نظام سرمايه‌داري 
واق��ع ش��ده‌اند. اگر بتواني��م اين تفكي��ك را با 
رس��انه‌هايمان ارتباطات مي��ان فرهنگي‌مان، 
ارتباط��ات بين‌المللي‌مان و مهندس��ي صدور 
انقلابمان انجام بدهيم، آن وقت مي‌توانيم شاهد 
شهرونداني باشيم كه در درون خاك امريكا شعار 
مرگ بر امريكا را ش��عار حيات خ��ود مي‌دانند، 
اما به جرئت مي‌گويم اي��ن كار را نكرديم و تمام 
درد ما اين است كه اين نسبتي كه بين فرهنگ 
انقلاب��ي و ارتباط��ات با مخاطب اي��ن فرهنگ 
هست، برقرار نشده است. در واقع ارتباطات ميان 
فرهنگي ما هنوز ش��كل نگرفته‌اند و البته وضع 
ارتباطات فرهنگي‌مان هم بهتر از ارتباطات ميان 

فرهنگي‌مان نيست. 
به عنوان آخرين سؤال، شعار مرگ بر 

امريكا چگونه به وجود آمد؟
ساخته شدن اين ش��عارها را در يك بستر واقعاً 
اجتماعي مي‌دانيم، يعني معتقديم اين شعارها 
را مردم ساختند و مي‌سازند اما اين موضوع هم 
منتفي نيست كه در مورد شعارهاي انقلابمان در 

آينده مطالعات، تحقيقات و پيش‌بيني كنيم. 
 

  پي‌نوشت‌ها:
)1( گفتن لا‌اله‌الا‌الله

)2( قرآن كريم، سوره توبه، آيه 33
)3( قرآن كريم، سوره توبه، آيه 3.

 »مرگ گفتن«
 راندن چيزي به دايره شر است

 »فلسفه شعارهاي مرگ‌خواهانه براي دشمنان«
 در گفت‌وشنود با دكتر سيد‌مجيد امامي

  نيما احمدپور
در حالي كه 36 س��ال از پيروزي انقلاب اسلامي ايران 
مي‌گذرد، هنوز زوايا و گوشه‌هاي فراواني از اين انقلاب 
ناشناخته مانده است. ابعاد بسيار وسيع انقلاب و تأثير 
عظيمي كه بر تحولات دنيا به‌جاي گذاش��ته اس��ت، 
ايجاب مي‌كند اين انقلاب از جهات گوناگون بررس��ي 
و راجع به آن اظهار‌نظر ش��ود. ش��ايد در تاريخ معاصر 
كمتر سابقه داشته باشد در‌باره تحولات يك كشور اين 
حجم كتاب، مقاله و رساله به رش��ته تحرير در آيد. در 
اين نوشتارها در چهار گوشه دنيا و از هزار ديد و زاويه، 
انقلاب ايران ارزيابي شده است. بديهي است بسياري از 
نقدها و نوشته‌ها پيرامون انقلاب اسلامي ايران نتيجه و 
زائيده منافع جهانخواران قدرتمندي اس��ت كه بعد از 
پيروزي انقلاب و تحولات پي در پي ناشي از آن به‌شدت 
به مخاطره افتاده اس��ت. انقلاب اي��ران قبل از هر چيز 
يك جبهه‌گيري رويارو و بي‌پ��روا عليه منافع و مطامع 
جهانخواران قدرتمند و سياست‌بازان داخلي بوده است. 
از اين رو بيش از همه انقلاب‌هاي تاريخ در معرض تيغ 
و دش��نام قدرت‌هاي خارجي و عوامل داخلي آن قرار 
گرفته است، اما اگر بخواهيم به عنوان ناظراني بي‌طرف 
و در عين حال ايرانياني مسئول در برابر دستاوردهاي 
انقلاب موضع‌گيري كنيم، ناگزيري��م با مطالعه دقيق 
همه جنبه‌ه��اي مثبت و منفي حرف‌هاي دوس��تان و 
دشمنان به اظهار نظر بپردازيم.  كتاب خاطرات »جيمي 
كارتر«رئيس‌جمهور اسبق امريكا كه بخش‌هايي از آن 
با عنوان »444روز«سال‌ها پيش ترجمه ومنتشر شده 
است، در زمره اين آثار به شمار مي‌رود. اصل كتاب در‌باره 
تمامي ماجراها و رويدادهاي مربوط به دوره چهار ساله 
زمامداري جيمي كارتر است كه اين بخش آن مستقلًا 
به اوضاع ايران و تحت عنوان 444 روز اختصاص يافته 
اس��ت. 444 روز عنواني اس��ت كه به 444 روز اسارت 
گروگان‌هاي امريكايي در تهران اطلاق ش��ده اس��ت. 
هنگامي كه نخستين جرقه‌هاي انقلاب در ايران شروع 
شد، تا خروج شاه و پيروزي انقلاب اسلامي كارتر رئيس 
بزرگ‌ترين قدرت نظامي و اقتصادي تاريخ بشري، يعني 
دولت امريكا بود. در ميان زمامداران غرب رسم است كه 
بعد از كناره‌گيري از كار، خاطرات دوره زمامداري‌شان را 
براي ثبت در تاريخ و مطالعه نسل‌هاي بعدي مي‌نويسند 
و از خود به ي��ادگار مي‌گذارند. كارت��ر نيز چنين كرده 
است. او بعد از آنكه از انقلاب ايران ضربه‌اي سخت خورد 

و نتوانست در انتخابات بعدي رياست جمهوري امريكا 
موفق شود، دست به كار نوشتن خاطرات خود شد. 

ممكن اس��ت كارتر در نگارش خاطراتش، سوء نظر يا 
سوء تعبيرهايي هم به كار گرفته باشد، اما هر چه هست، 
توجه به متن خاطرات او در باره انقلاب ايران مي‌تواند 
مطالب فراواني براي شناسايي قدرت امريكا و رويارويي 
اين قدرت با قدرت نوپاي ملت انقلابي ايران باش��د. در 
اين كتاب به‌خصوص مي‌توان فهميد چگونه ابرقدرت 
امريكا پس از آنكه از شكس��ت انقلاب اي��ران نااميد و 
منصرف شد، سعي در نفوذ در درون و متن انقلاب ايران 
كرد و خواست از راه‌هاي ديگري انقلاب را شكست دهد.  
كتاب حاضر قبل از آنكه در ايران ترجمه و نش��ر شود، 
بدون شك از طرق مختلف ديپلماتيك وارد ايران شده 
و در دسترس مقامات كشور قرار گرفته بود. از اين رو از 
همان اوايل انتشار، برخي از مقامات وقت كشور نسبت 
به آن اظهار نظر و به سخنان كارتر به‌خصوص در جريان 
گروگانگيري امريكايي‌ها اس��تناد كرده‌ان��د. از جمله 
شخص »محمد موسوي خوئيني‌ها« در چند مصاحبه 
و سخنراني خود پيرامون پيامدهاي گروگانگيري كه به 
مناسبت سالگرد اشغال سفارت سابق امريكا ايراد كرد، 
در چندين جا به همين كتاب و همين سخنان استناد 
جست و بر همين كتاب و همين سخنان انگشت نهاده 
بود. وي حتي در سخنراني خود نيز كه در مراسم سالروز 
13 آبان در محوطه بيروني س��فارت سابق امريكا )لانه 
جاسوسي( ايراد شد، صراحتاً ابراز اميدواري كرد كه اين 
كتاب هر چه زودتر ترجمه و در سراس��ر كشور منتشر 
شود. هر خواننده بي‌طرفي هم كه اندكي به ترفندهاي 
سياسي وارد باش��د، چنين آرزوهايي دارد. اين كتاب 
را بايد خواند تا از عمق مداخله‌ه��اي بيگانگان در امور 
كشورهايي كه خواستار ادامه راه مستقلي در سياست 

خويش هستند، آگاهي يابند. 
در پايان اين مقال مناسب است بخشي از خاطرات كارتر 
درباره روز تسخير سفارت و بهت و غافلگيري وي از اين 
رويداد اشاره شود كه نمايانگر استيصال وي و همكارانش 

از اين رخداد مهم سياسي نيز است:
 »روز يك‌شنبه چهارم نوامبر 1979 )13 آبان 1358( 
تاريخي اس��ت كه هرگز آن را فرام��وش نخواهم كرد. 
اوايل صبح آن روز برژينس��كي گزارش داد 3 هزار نفر 
از افراطي��ون اعضاي س��فارت امري��كا را در تهران كه 
تعدادشان 50 يا 60 نفر اس��ت، دستگير كرده‌اند. پس 

از آن ونس و من فوراً اطمينان خاطر و ضمانت‌هايي كه 
قبلًا از سوي مقامات ايراني براي حفظ جان امريكايي‌ها 
به ما رسيده بود، بررسي كرديم. شديداً نگران و ناراحت 
بوديم، ولي اطمينان داش��تيم مقامات ايراني به‌زودي 
اشغال‌كنندگان سفارت را از محوطه آنجا بيرون و افراد 
ما را آزاد مي‌كنند. تا جايي كه مي‌دانستيم هيچ گاه يك 
دولت ميزبان از كوشش براي حفظ جان ديپلمات‌هاي 
خارجي كه مورد تهديد واقع شده بودند، كوتاهي نكرده 
است. نخس��ت‌وزير و وزير خارجه ايران هر دو صراحتاً 
تعهد كرده بودند از كادر و اموال ما محافظت كنند. در 
يكي دو هفته گذش��ته حتي نيروهاي آيت‌الله خميني 
براي متفرق كردن تظاهركنندگان در اطراف سفارت 
امريكا كمك و همكاري كرده بودند. اش��غال‌كنندگان 
سفارت يك شبه بدل به قهرماناني شده بودند. آيت‌الله 
خميني از عمل آنها س��تايش كرد و هيچ مقام دولتي 
حاضر نبود با آنها مواجه شود. بازرگان و يزدي با حالتي 
توأم با يأس و انزجار استعفا كردند.  هيچ روشن نبود اين 
مهاجمان چه مي‌خواستند. برداشتم اين بود كه آنها ابتدا 
نمي‌خواستند بيش از چند ساعت در محوطه اشغال‌شده 
سفارت باقي بمانند يا امريكايي‌هاي دستگيرشده را در 
اسارت طولاني نگه دارند. معهذا هنگامي كه انقلابيون 
همرزم آنها را س��تايش كردند و آيت‌الله خميني از آنها 
حمايت كرد، آنها عمل غير قانوني خود را ادامه دادند. 
گروگانگيران هيچ‌گونه فكر مشخصي در باره اينكه در 
ازاي آزادي گروگان‌ها چه مي‌خواهند نداشتند، به‌جز 

اينكه بازگشت شاه و استرداد اموال وي را مطالبه كنند. 
اولين هفته ماه نوامبر 1979 دشوارترين ساعت زندگي‌ام 
بود. سلامت گروگان‌هاي امريكايي در ايران به صورت 
يك نگراني دائمي در آمده بود. صبح زود در باغچه‌هاي 
كاخ سفيد مشغول قدم زدن مي‌شدم و شب‌ها خواب به 
چشمم نمي‌آمد. همواره در اين انديشه بودم براي آزادي 
گروگان‌ها چه مي‌ش��ود كرد بدون اينكه احساسات و 
شرافت ملي خود را لكه‌دار س��ازيم. به هر پيشنهادي 
هر چند غير عقلايي و مسخره به نظر مي‌رسيد گوش 
مي‌دادم. از جمله پيش��نهاد تحويل دادن شاه به ايران 
براي محاكمه و نيز بمباران اتمي ش��هر تهران. گرچه 
نمي‌توانس��تيم روش آيت‌الله خميني را حدس بزنيم، 
ولي سعي كرديم منطقي رفتار كنيم. پاپ جان پل دوم با 
درخواست من مبني بر تماس مستقيم با آيت‌الله خميني 
موافقت كرد. گرچه بعدها آيت‌الله در سخنراني خود پاپ 
را مورد نكوهش قرار داد. همزمان با اين كوشش‌ها خود 
را براي هر نوع اقدام نظامي آماده مي‌كرديم. عكس‌هاي 
ماهواره‌اي گرفته شد تا موقعيت‌ هواپيماهاي نظامي و 
مناطق اس��تراتژيك ايران دقيقاً بررسي شوند. تمايلي 
به خونريزي نداش��تم، اما اگر كوچك‌ترين آسيبي به 
گروگان‌ها مي‌رس��يد، اي��ن عم��ل اجتناب‌ناپذير بود. 
ايرانيان به من اطلاع داده بودند در صورت هر‌گونه اقدام 
نظامي افراطيون گروگان‌ها را خواهند كشت، لذا تفكر 
در‌باره هر‌گونه عمل نظامي نيز بي‌حاصل بود.  روز هشتم 
نوامبر يعني دو روز پس از اشغال سفارت كوشش‌هاي ما 
براي نجات جان گروگان‌ها آغاز شد. اغلب پيشنهادهاي 
رس��يده غيرعملي بودند يا باعث كش��ته شدن تعداد 
زي��ادي از طرفين مي‌ش��د. اينكه س��فارت در منطقه 
مسكوني پرجمعيتي واقع شده بود و غيرقابل دسترس 
بودن محوطه سفارت كه در مسافتي بيش از 600 مايل 
از نزديك‌ترين محل مناس��ب براي فرود هواپيما قرار 
داشت، از مش��كلات اساسي به‌ش��مار مي‌رفت. ضمن 
اينكه با وجود نظارت دائمي ما به محوطه سفارت اطلاع 
دقيقي از محل نگهداري گروگان‌ها نداشتيم. افرادي كه 
از گروگان‌ها محافظت مي‌كردند، در انجام وظيفه خود 

مصمم و پيوسته در حال آماده باش بودند.« 
جاي آن دارد كه اين اثر تاريخي، پس از سال‌ها مجدداً 
ويرايش و باز نشر گردد تا نسل جوان از ابعادي مهم از 
دخالت‌هاي اس��تعمار‌گرانه دولت امريكا درامور خود 

مطلع گردد. 

خاطرات »‌جيمي كارتر« سندي گويا از دخالت‌هاي امريكا در ايران
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بايد در جامعه خودم�ان اين را 
زنده نگه داري�م كه اين امريكا، 
امريكاي جغرافيايي يا تاريخي 
و حتي انساني نيست بلكه اين 
امريكا، امريكاي نظري اس�ت؛ 
فلسفه‌اي اس�ت كه در پس اين 
امريكايي كردن جه�ان وجود 
دارد. ما با اين س�ر عناد داريم. 
در هر س�ه س�احت اقتصادي، 

سياسي و فرهنگي

مرگ ب�ر امريكا يعن�ي مرگ بر 
سوبژكتيويس�م، يعني مرگ بر 
ليبراليسم غرب، لذا آن جايي كه 
اين موجوديت فرهنگي و نظري 
تمدن غ�رب دو يا س�ه نماينده 
داش�ت، ما مرگ بر امريكا را در 
عرض مرگ بر شوروي مي‌گفتيم. 
در س�ال 57 به همان ميزان كه 
مرگ بر امريكا مي‌گفتيم، مرگ بر 
شوروي هم مي‌گفتيم، چون آنها 
نماينده موجوديت نظري تمدن 
غربي بودند اما از يك زماني اين 
نمايندگي در امري�كا محدود و 

متمركز شد

   شاهد توحيدي

ش�ايد ارائ�ه تئوري‌ه�اي 
ش�عارهاي  حمايت‌كنن�ده 
انقالب، يك�ي از ضرورت‌ها 
در دوره حاضر باش�د. تبيين 
اين مقول�ه مي‌تواند، همگان 
و به ويژه جوان�ان را به دركي 
واقع‌بينانه ت�ر از آرمان‌هاي 
انقالب اسالمي رهنم�ون 
سازد. در گفت‌وشنود با دكتر 
س�يدمجيد امامي ابعاد اين موضوع مورد بررس�ي قرار 

گرفته است. 

به عنوان يك استاد دانشگاه، سياستگذار فرهنگي 
و يك مس�لمان ايراني تا به حال چند بار »مرگ بر 

امريكا« گفته‌ايد؟
بسم‌الله‌الرحمن‌الرحيم. خب زياد گفته‌ام، يعني هر وقت خواستم 
به نحوي از انحا با انقلاب اس�لامي رابطه مستقيم زباني برقرار 
كنم، مجبور بودم »لا اله« را بگويم. هر بار كه خواستم به تعبير 
ديني »تهليل كنم«)1( بايد »مرگ بر امريكا« را مي‌گفتم. به 
نظر من اين جزئي از تهليل انقلاب اس�لامي و جزء اول تهليل 
است؛ تهليل در شهادت به انقلابي بودن. اگر شهادت به انقلابي 
بودن يك »لا اله الا الله« داشته باش��د، به نظر من آن »لا اله« 
به معني »مرگ بر امريكا« نيز اس��ت، يعني م��رگ بر خدايي 

زمامداران امريكا بر سرنوشت بشريت. 
چرا مي‌گوييم »مرگ« بر امريكا؟ آيا استفاده از واژه 

»مرگ« تفسير و علت خاصي دارد؟ 
بايد فرهنگي نگاه كرد. به لحاظ فرهنگي، در جامعه ما »مرگ« 
معني خاصي دارد و نسبت بين زبان و فرهنگ ايجاب مي‌كند 
كه نش��انه‌هايي را كه در اين زبان استفاده شده است، كاملًا در 
نظر بگيريد، مثلًا چرا ش��ما در يك زبان ديگ��ر، براي اينكه به 
كسي بگوييد خوشبخت، اصطلاحي را اس��تفاده مي‌كنيد اما 
در فارس��ي مي‌گوييد خوشبخت؟ در فارس��ي بخت يك نگاه 
كاملًا غيب‌انديشانه و ناظر به غايت زندگي دارد. در زبان عربي 
مي‌گويند سعد داشته باشي. سعد داشتن و سعيد بودن و سعادت 
داش��تن، همه مفهوم دارد. وقتي در زبان انگليسي مي‌گوييم 
»down with« در واقع او را از پيرامون خودمان نفي مي‌كنيم 
اما كلمه يا مفهوم مرگ ناظر بر اين اس��ت كه ما مفهومي را به 
دايره شر هدايت كنيم و در دايره شر بدانيم. ما شُرور را عدمي 
مي‌دانيم، شرور در اصل وجود ندارند. وقتي چيزي شر باشد، در 
واقع به اعتبار خير است كه مي‌شود درباره آن صحبت كرد. مرگ 

گفتن راندن چيزي به دايره و جبهه شر است. 
برخي طعنه‌زنان»مرگ‌خواهي«هاي اين چنيني را 
دليل بر انگيزه »حذف فيزيكي«مخالفان يا معاندان 

مي‌گيرند. دراين باره چه ديدگاهي داريد؟ 
در همه نگاه‌هاي شرقي و غيب‌انديشانه و اديان ابراهيمي بحث 
خير و شر بحثي جدي است. لفظ مرگ به معناي اين است كه 
آن تفكر در جبهه طاغوت اس��ت و به معن��ي ميراندن يا حتي 
مي‌خواهم او نباشد نيست، چون ما قبول داريم تاريخ عالم تاريخ 
تقابل حق و باطل است و تقابل اين دو نفي نمي‌شود. ما دنبال 
اين نيس��تيم تقابل اين دو تمام ش��ود و برويم در خانه‌هايمان 
بخوابيم! در واق��ع جبهه ش��ر را مرتباً بازتعريف و شناس��ايي 
مي‌كنيم. آن مفاهيم ديگر كه مي‌فرماييد، به نظر من نمي‌توانند 
آن قدر صريح هم حاصل مصدر باشند و هم مصدر و هم در آن 
به‌نوعي فاعل پررنگ باشد. در واژه مرگ همه اينها پررنگ است. 
واقعيت كلمه اين اس��ت كه اين مفهوم و اين شعار مرگ بر. . . 
از دوره مشروطه وارد واژگان و زبان محاوره‌اي شهرهاي ايران 
شده است و بايد به فلسفه تاريخ و هستي‌شناسي آن قومي كه 

اصطلاح مرگ و موت را استفاده كرده‌اند، توجه شود. 
 مخاطب اين حرف ما چه كس�اني هستند؟ دولت 

امريكا، مردم امريكا يا كس ديگري؟
بحراني كه جامعه اسلامي را در 400 س��ال اخير، بالاخص در 
جامعه ايران در برگرفت، يك علت محدثه داشت. علت محدثه 
اس��تبداد، بي‌كفايتي، عدم‌شايس��تگي حاكمان و اس��تعمار و 
مداخله ناجوانمردانه غرب اس��ت. في‌الواق��ع تمام حركت‌ها، 
جنبش‌ها و فعاليت‌هاي بيدارگرانه در عالم اس�لام و ايران، در 
300-200 سال اخير به دنبال نفي و طرد اين دو علت محدثه 
بحران بوده اما فراز و نش��يب و كم و زياد داشته‌اند. در انقلاب 
اس�لامي بود كه نحو تمام نفي و طرد علت محدثه بحران ـ هم 

استبداد و هم استعمار ـ انجام گرفت. 
ش�عار م�رگ ب�ر امري�كا در جنب�ه حكم�ي و 
معرفت‌شناس�انه خود، به نفي چ�ه چيزهايي نظر 

دارد و چرا؟
مرگ بر امريكا در يك جمله نفي بخش عمده علت محدثه بحران 
در جامعه ماست. چرا بحران؟ چون اين دشمن غربي و اين تمدن 
مداخله‌گر، فراگير و جهان‌شمول غربي بوده كه با دست‌اندازي در 
شريان‌هاي باز‌توليد تمدن و فرهنگ جوامعي مثل ما اجازه نداده 
است بتوانيم بيماري‌هاي دروني خود را درمان كنيم. به‌‌رغم اينكه 
كالبد اجتماعي ما خود حاوي يكسري امكانات براي دفع ويروس 
بود اما دست‌اندازي استعمار گلبول‌هاي سفيد جامعه‌مان را از 
كار انداخت، لذا نتوانس��تيم خود را درمان كنيم و حتي منتظر 
و مضطر مُس��كن غرب ش��ديم. در صورتي كه آن درمان نبود، 
بلكه خود مخدر بود. اين را در جنب��ش تحريم تنباكو، جنبش 
مشروطه، خرده‌جنبش‌هاي 10 سال اول رضاخان، جنبش ملي 
ش��دن صنعت نفت، جنبش 15 خرداد و انقلاب بهمن 1357 
مي‌توان ديد كه نفي آن عامل بوده است. پس مرگ بر امريكا به 
معناي مرگ بر سلطه تمدن غرب، جهان‌شمولي تمدن غرب، 
رويكرد استشراقي به شرق است كه س��عي كرده است شرق را 
ماده مفعول شناسايي كند و ماده پيشرفت در غرب قرار دهد. به 

اين مي‌گوييم نگاه استشراقي و اورينتاليستي. 
آيا دامنه اين شعار نفي شرور و آفات داخلي است 
يا گستره‌اي فراملي و جهاني دارد؟ قلمرو اين شعار 

چقدر است؟
البته مرگ بر امري��كا بعد عميق‌تري ه��م دارد. مرگ بر امريكا 
يعني مرگ بر سوبژكتيويس��م، يعني مرگ بر ليبراليسم غرب، 
لذا آن جايي كه اين موجوديت فرهنگ��ي و نظري تمدن غرب 
دو يا س��ه نماينده داش��ت، ما مرگ بر امريكا را در عرض مرگ 
بر شوروي مي‌گفتيم. در س��ال 57 به همان ميزان كه مرگ بر 
امريكا مي‌گفتيم، مرگ بر ش��وروي ه��م مي‌گفتيم، چون آنها 
نماينده موجوديت نظري تمدن غربي بودند اما از يك زماني اين 
نمايندگي در امريكا محدود و متمركز شد و امريكا هم امروز خود 
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