
  نيما احمدپور
اطرافيان ش�اه مخل�وع، از صالح‌تري�ن افراد در 
روايت سرش�ت اويند. هم از اي�ن روي در متني 
ك�ه پي�ش رو داري�د، مجموع�ه‌اي از اينگون�ه 
خاط�رات در تبيي�ن خلق‌وخ�وي اس�تبدادي 
وي فراهم آمده اس�ت. امي�د آنكه مقب�ول ‌آيد. 

   
از مهم‌ترين مفاسد سياسي دربار محمدرضاپهلوي، 
اس��تبداد و ديکتاتوري بود که عمدتاً در ش��خصيت 
پهلوي دوم نمود مي‌يافت. اين خصيصه‌ منفي آنچنان 
در دربار ريش��ه دوانيده بود که موجبات بسياري از 
نابساماني‌ها و آشفتگي‌ها در عرصه‌هاي مختلف کشور 
را فراهم آورده بود و به عنوان يکي از عوامل اساسي در 
سرنگوني حکومت پهلوي شناخته شده است. عوامل 
متعددي در تبديل محمدرضا به يک پادشاه مستبد 
مؤثر بوده‌اند ک��ه برخي از اين عوام��ل، در خاطرات 

درباريان انعکاس يافته است.
  بي‌اعتقادي به مشورت

درباره خود رأيي و مشورت‌ناپذيري محمدرضا پهلوي 
رواياتي گوناگ��ون وجود دارد. به عن��وان نمونه علي 

اميني در اين رابطه مي‌گويد:
» وقتي ش��اه مي‌گويد من معتقد به مشورت نيستم، 
شما چه کارش مي‌خواهيد بکنيد؟ مي‌گويد مشورت 
مي‌کنم، خلافش را مي‌کند. در اسناد همه جا هست 
ديگر. خُب، وقتي کسي برداشتش اين باشد که اصلًا 
به مشورت معتقد نيست. خُب، اين مشاور خصوصي، 
غيرخصوصي فايده‌اش چيه؟ اين ش��اه بعدها اظهار 
کرد که من مشورت مي‌کنم، خلافش را مي‌کنم كه 
تا آن وقت من واقعاً نشنيده بودم، اين را که شنيدم به 

کلي مأيوس شدم.«
فريدون هويدا برادر اميرعباس هويدا و نماينده دائم 
ايران در س��ازمان ملل متح��د نيز در اين راس��تا در 

خاطرات خويش مي‌گويد:
» شاه بدون نظرخواهي از مشاورانش يا حتي در ميان 
گذاردن مس��ئله با مردم کش��ور، به صورت يکجانبه 
تصميم مي‌گرفت و آن را به اجرا مي‌گذاش��ت. ش��اه 
نظرات و خواس��ته‌هاي خ��ود را که طبع��اً با مصالح 
کشور مغايرت داشت، بر همه چيز ترجيح مي‌داد و در 
حقيقت مي‌توان گفت عقيده‌ او بر اين بود که » شاه 

بايد تصميم بگيرد و بقيه اطاعت کنند.«
  فرار از حقيقت

علي اميني در رابطه با اين موضوع، ماجرايي را بيان 
مي‌کند که بايد از خامه خود او بخوانيم:

» من مي‌دانس��تم که ايش��ان از حقيقت خوش‌شان 
نمي‌آيد. افراد هم حقيقت را نمي‌گويند. روزي به شاه 
گفتم: پنج نفر را که مورد اعتماد شما باشند انتخاب 
بکنيد که آنچه حقيقت است به ش��ما بگويند که از 
مجراي اداره و اين مأموران رسمي نباشند، خصوصي 
باشند؛ البته اين مشاوران اعتماد هم داشته باشند که 
اين حرفي که به ش��ما مي‌گويند ولو نامطلوب، مجاز 
به بيانش باشند؛ خب، مأمورند حقيقت را بگويند. به 
شاه گفتم: اين براي شما خيلي اهميت دارد؟ گفت: 
بله، صحيح است و اين پيشنهاد روي زمين ماند و شاه 

آن را عملي نکرد.«
  چاپلوسي و تملّق درباريان

در اين رابطه نيز ب��ه ترتيب مينو صميمي عضو دفتر 
مخصوص فرح، پرويز راجي س��فير ايران در لندن و 
فريدون هوي��دا نماينده دائم ايران در س��ازمان ملل 

متحد، به ترتيب در خاطرات خود آورده‌اند:
» موقعي که وارد خدمت دربار شدم و در موارد عديده 
با شاه و اطرافيانش برخورد کردم، تازه توانستم از اين 
حقيقت آگاه ش��وم که ش��اه موجود ترسناکي نبود، 
ولي طبعي بس��يار خوش��گذران و عياش داشت که 
حتي از ارضاي کمترين ه��وس خود غفلت نمي‌کرد 
و نيز فوق‌الع��اده از تملق‌گوي��ي اطرافيان خود لذت 
مي‌برد. بنابراين، چون همه‌ درباريان و رجال کش��ور 
سرنوشت خود را در ارتباط مستقيم با جلب رضايت 
ش��اه مي‌ديدند، طبعاً هدفي جز جلب رضايت ش��اه 
تعقيب نمي‌کردند و براي اين کار نيز بدون لحظه‌اي 
غفلت در تملق‌گويي به شاه، مي‌بايست دائم بکوشند 

تا وسايل خوشگذراني او را از هر نظر فراهم سازند.«
» شاهنشاه، درست مثل والا حضرت اشرف، خود را در 
وضعيتي قرار داده که به هيچ وجه نمي‌تواند از حقايق 
امور مطلع شود چون اطراف او را کساني گرفته‌اند که 

فقط حرف‌هاي باب ميلش را تحويل او مي‌دهند.«
» ورود به دربار پهلوي شباهت فراواني به بازگشت به 
دوران کودکي داشت. حالت پدرسالاري شاه، وضعيتي 
در آنجا به وجود آورده بود که هر کس دست به کاري 

مي‌زد جز جلب نظر ش��اه و کس��ب رضايت او هدف 
ديگري در سر نداشت و اين مسئله آنقدر گستردگي 
يافته بود که علاوه بر دربار، جامعه را نيز فرا گرفته و 
اکثر مردم را به صورتي درآورده بود که کارها را فقط 

براي خوشايند مافوق انجام مي‌دادند.«
  حسادت

فريدون هويدا روايتي رسا در چشم و همچشمي‌هاي 
پهلوي دوم دارد. او در اين زمينه مي‌گويد:

» ش��اه هرگز چشم نداشت کس��ي را ببيند که مورد 
توجه مردم قرار گرفته بود و بر همين اس��اس، حتي 
هنري کيسينجر، به عنوان صميمي‌ترين دوست شاه، 

او را حاکمي مستبد توصيف مي‌کرد.«
  تمايل به قدرت مطلقه

تمايل شاه به قدرت مطلقه و عدم‌پذيرش هرگونه تقيد 
سياسي، ازجمله نكاتي است كه مورد اذعان بسياري 
از اطرافيان قرار گرفته اس��ت. مينو صميمي در اين 

مورد مي‌نويسد:
»حقيقت هم اين است که شاه پس از گذشت مدتي 
به طوري که خ��ود من ضمن خدمت در دربار ش��اه 
متوجه ش��دم، چنان اطمينانش را نسبت به همه از 
دست داد که هر چه پس��ت و مقام کليدي در سطح 
مملکت وجود داشت، همه را به دست اعضاي خانواده‌ 
سلطنتي يا دوستان و نزديکانشان که با سياست‌هاي 
اربابانش به خصوص امريکا‌يي‌ها روي خوش داشتند، 
سپرد. چنين رويه‌اي هم گرچه نتيجه‌اي جز محاصره‌ 
شاه توسط گروهي وابسته به اجنبي، رياکار و متملق 
و نالايق به بار نياورد، ولي رفتار ش��اه به صورتي بود 
که گويي هيچ چيز جز» قدرت مطلقه« خش��نودش 
نمي‌کند و از مقامات مملکت نيز جز اطاعت محض و 
پذيرش سياست‌هاي ديکته شده‌ بيگانگان و ستايش 

از خودش، انتظار ديگري ندارد.«
   تلقين قدرت‌هاي خارجي

محمدرضا پهلوي در زم��ره آن طيف از حكام بود كه 
مدح قدرت‌هاي خارجي در وي تأثيري محس��وس 
داش��ت. فريدون هويدا درباره‌ اي��ن موضوع، چنين 

توضيح مي‌دهد:
» نيکسون، رياس��ت‌جمهوری امريکا در سال1972 
و کيس��ينجر) از طراحان سياس��ت خارجي امريکا( 
در س��فر خود به ته��ران در س��ال 1351، در عوض 

دا
هوی

س 
عبا

یر 
ا ام

و ب
و گ

ت 
 گف

 در
ت

سا
جل

 از 
کیی

ه 
شی

حا
در 

ی 
لو

 په
ضا

در
حم

  م

سياس�ي  مفاس�د  مهم‌تري�ن  از 
درب�ار محمدرضاپهلوي، اس�تبداد 
و ديکتات�وري ب�ود ک�ه عمدت�اً در 
شخصيت پهلوي دوم نمود مي‌يافت. 
اين خصيصه‌ منفي آنچنان در دربار 
ريش�ه دواني�ده ب�ود ک�ه موجبات 
بسياري از نابساماني‌ها و آشفتگي‌ها 
در عرصه‌هاي مختلف کشور را فراهم 
آورده بود و به عنوان يکي از عوامل 
اساسي در سرنگوني حکومت پهلوي 

شناخته شده است

 فری�دون هوی�دا: ش�اه فوق‌الع�اده از 
تملق‌گوي�ي اطرافي�ان خ�ود ل�ذت 
مي‌ب�رد. بنابراين، چون هم�ه‌ درباريان 
و رجال کش�ور سرنوش�ت خ�ود را در 
ارتباط مس�تقيم با جلب رضايت ش�اه 
مي‌ديدن�د، طبع�اً هدف�ي ج�ز جل�ب 
رضايت ش�اه تعقيب نميک‌ردند و براي 
اي�ن کار نيز ب�دون لحظ�ه‌اي غفلت در 
تملق‌گوي�ي ب�ه ش�اه میک‌وش�یدند
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محمدرضا پهلوي در قامت يك ديكتاتور مطلقه در آيينه خاطرات و روايات اطرافيان

درنورديدن فاصله غرور تا جنون!
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کوشش��ي براي تعديل رويه‌ ش��اه، او را بيشتر به 
س��وي خودکامگي س��وق دادند و با اف��زودن به 
قدرت و اختيارات وي به جاي آنکه راهي در جهت 
برقراري دموکراسي فرا رويش قرار دهند برعکس، 
زمينه‌ افزايش روحيه‌ ديکتاتوري ش��اه را فراهم 
کردند. يکي از کساني که در جريان گفت‌وگوهاي 
نيکسون و شاه قرار داشت بعداً به من خبر داد که 
نيکسون ضمن تجديد از رويه‌ شاه، به او گفته بود: 
به خاطر رفتاري که شما با دانشجويان داريد واقعاً 
غبطه مي‌خورم. به روش‌هاي خود ادامه دهيد و 
اصلًا به انتقادات ليبرال‌هاي ما توجه نکنيد. بعد 
هم موقع عزيمت از تهران، نيکس��ون ش��اه را در 
آغوش گرفت و با اين کار خود، در حقيقت او را به 
عنوان» مدافع منافع غرب در منطقه« به جهانيان 

معرفي کرد.«
نتيجه‌ طبيعي پرورش چنين ديکتاتور مستبدي، 
فضاي سياه و خفقان‌آوري خواهد بود که فريدون 
هويدا گوشه‌اي از آن را اين گونه به تصوير کشيده 

است:
» شاه در دوره‌ نخس��ت‌وزيري حسنعلي منصور، 
تم��ام گروه‌هاي سياس��ي و اجتماع��ي را که در 
مقابلش قرار داش��تند منزوي ک��رد و مثل تمام 
ديکتاتوره��ا، اتکاي اصلي خ��ود را بر يک ارتش 
تابع فرمان، پليس امنيتي خشن و جمعي رجال 
سياس��ي بازيچه‌ دس��ت خود ق��رار داد و جاذبه‌ 
تکنوکراس��ي را بر تمام امور اداري کشور مسلط 
ساخت. همراه با اعمال اين روش، شاه نسبت به هر 
ديدگاهي غير از آنچه خود مي‌انديشيد، بي‌تفاوت 
ماند و با از بين بردن زمينه‌ رقابت در تمام سطوح 
به روشنفکران، سياستمداران، مطبوعات، وکلاي 

مجلس و بالاخره به تمام مردم دهن‌بند زد.« 
  غرور بي‌پايان

فريدون هويدا در ادامه به گوشه‌هايي از رفتارهاي 
آکنده از غ��رور و نخوت ش��اه اش��اره ميك‌ند و 

مي‌نويسد:
» در سال1968، موقعي که با شاه مشغول مذاکره 
بودم، نظرش را در مورد انتخ��اب نصرالله انتظام 
به عنوان رئيس جلس��ه کنفرانس حقوق بش��ر 
سازمان‌ملل‌متحد که در آن سال در تهران برگزار 
مي‌ش��د، جويا شدم. ش��اه ابتدا ش��انه‌اش را بالا 
انداخت و گفت: چرا ن��ه؟ ولي پس از چند لحظه 
سکوت، دوباره گفت: البته بايد بدانيد که اين جور 
آدم‌ها چندان هم به وظايف‌ش��ان آشنا نيستند 
چون در سال1950 موقع رياست نصرالله انتظام 
بر مجمع عمومي س��ازمان‌ملل که به آنجا رفتم، 
طوري با من رفتار کرد که گويي مقام رياست او را 
به صورت تافته‌ جدابافته درآورده و ديگر نبايد به 

وظيفه‌اش عمل کند و دست مرا ببوسد.«
چنين توقعاتي از زيردستان، از آنجا ناشي مي‌شود 
که شدت استبداد، ديکتاتور را به مرز جنون قدرت 

برساند. فريدون هويدا در اين رابطه مي‌افزايد:
» شاه هر چه از حساسيت و توجهش به گفته‌هاي 
مردم و افکار عمومي کاس��ته مي‌ش��د به همان 
نس��بت در دنيايي از اوهام و خي��الات که براي 
خودش س��اخته بود بيش��تر فرو مي‌رفت و به 
کساني ش��باهت مي‌يافت که دچار عقده‌ خود 
بزرگ‌بيني يا شيزوفرني هستند. پس از شنيدن 
نطق عجيب و غريب ش��اه در مهرماه1348، به 
نظرم رسيد که شاه واقعاً اسير افکار رؤيايي خود 
شده باش��د، طرح‌هاي خيالي او طوري باورش 
ش��ده که گويي عين واقعيت اس��ت. طرح‌هاي 
خيالي شاه آنچنان اوج گرفته است که حتي از 
تحريف واقعيت‌هاي گذش��ته نيز ابا ندارد چون 
مس��لماً احس��اس مي‌کند که مقامش از سوي 
بعضي در معرض خطر قرار گرفت��ه، لذا به اين 
ترتيب خواسته نشان دهد که اصلًا قادر به تحمل 
مسائل مغاير با خيالبافي‌هاي خود نيست. تکيه‌ 
شاه به رويه‌ پدرسالاري در حکومت، او را بيش از 
پيش به سوي تشريفات و برگزاري مراسم عريض 

و طويل سوق داد.«
مينو صميمي در خاطرات خود، مراحل و فرآيند 
تبديل محمدرضا پهلوي ب��ه يک حاکم مطلق و 

خودکامه را اينگونه بيان کرده است:
» دوران حکومت مطلقه‌ ش��اه از سال1965، 
همزم��ان ب��ا نخس��ت‌وزيري» اميرعب��اس 
هويدا« آغاز ش��د و از آن به بعد بود که شاه با 
به دس��ت گرفتن سررش��ته‌ تمام امور کشور، 
پارلمان را نيز به ارگان��ي بي‌خاصيت و مطيع 
اوامر خويش تبديل کرد. کس��اني که در دوره‌ 
نخس��ت‌وزيري هويدا به رياس��ت دو مجلس 
ايران برگزيده ش��دند؛ عبدالله رياضي) رئيس 
مجلس‌شوراي‌ملي( و جعفر شريف‌امامي)رئيس 
مجلس سنا(، هر دو از افرادي بودند که به جاي 
توجه به خواست ملت، وظيفه‌اي براي خود جز 
اطاعت و بندگي نس��بت به شاه نمي‌شناختند 
و از خود ش��خصيت و حيثيتي نداش��تند. در 
ارگان‌هاي ديگر کشور نيز وضع به همين منوال 
بود. رياس��ت ش��رکت نفت به دکتر منوچهر 
اقبال سپرده شد که خود را غلام جان‌نثار شاه 
مي‌دانست. ژنرال محمد خاتمي) شوهر فاطمه 
پهلوي، خواهرشاه( به فرماندهي نيروي هوايي 
رس��يد و مهرداد پهلبد) شوهر شمس پهلوي، 
خواهر ديگر ش��اه( به س��مت وزير فرهنگ و 
هنر منصوب شد. بقيه‌ مشاغل کليدي، اعم از 
کشوري و لش��کري نيز در اختيار کساني قرار 
گرفت که ضمن ملزم دانستن خود در اطاعت 
از ش��اه، به عنوان» حاکم و خدايگان مطلق« 
همواره آم��اده‌ کرنش و تعظي��م در مقابل او و 

اجراي فرامينش بودند.«
صميمي در ادامه چنين مي‌نويسد:

» نتيجه‌ تملق‌گويي‌هاي بي‌حد همين مقامات بود 
که شاه را به هوس انداخت تا در سال1967 مراسم 
مجلل تاج‌گذاري، در س��ال1971 جش��ن‌هاي 

عظيم تخت‌جمش��يد ي��ا در موقعيت‌هاي ديگر 
برنامه‌هاي پرهزينه و جاه‌طلبانه را به اجرا درآورد 
و به دنبال برگزاري چنين مراس��م و جشن‌هايي 
بود که ش��اه باورش ش��د واقعاً مي‌تواند ايران را 
بدون توجه به نارس��ايي‌هاي موجود، به صورت 
يک کشور متمدن امروزي درآورد. ضمناً عارضه‌ 
چاپلوسي نس��بت به ش��اه چنان فراگير بود که 
مقامات کشور ش��هبانو را نيز از اين امر بي‌نصيب 
نمي‌گذاشتند و همواره او را به خصوص از زماني 
که توسط شاه لقب نايب‌السلطنه گرفت، به چشم 
بتي مي‌نگريس��تند که مي‌بايس��ت در مقابلش 
جز تعظيم و تکري��م کار ديگري انجام ندهند. در 
حالي که خيل چاپلوسان در مقابل شاه و ملکه و 
خانواده‌ سلطنتي، وظيفه‌اي جز نوکري و اطاعت 
محض براي خ��ود نمي‌ش��ناختند، همان‌ها در 
برابر ملت ايران چنان زورمندان��ه و قدرتمندانه 
رفتار مي‌کردند که از آن نتيجه‌اي جز پريشاني و 
سردرگمي مردم به بار نمي‌آمد. اين موضع البته 
به اجراي اصل» تفرقه‌بينداز و حکومت کن« نيز 
مربوط مي‌شد که مستقيماً از شاه منشأ مي‌گرفت 
و عاملي بود در جهت ممانعت از همبستگي بين 
وزرا و مقامات حاکم بر کش��ور، تا به اين وس��يله 
سلطنت ش��اه از خطر اتحاد دولت و ملت مصون 

بماند.« 
  و سرانجام غرور!

جنون نخوت وخودبيني،رفته رفته از شاه موجودي 
عجيب ساخت،تاجايي  كه گاه حيرت اطرافيان را 
برمي انگيخت.مينو صميمي در همين رابطه به 

نقل خاطره اي پرداخته مي‌نويسد:
»ش��اه در روز افتتاح مركز نگ��ه‌داري از كودكان 
معلول پ��س از مش��اهده‌ قس��مت‌هاي مختلف 
ساختمان، رو به كارمندان كرد و گفت: اميدوارم 
فردا هم، اين مركز جديد التأس��يس مثل امروز 
بسيار زيبا و تميز باشد. دكتر عقيلي لقمان ادهم 
گفته‌ي ش��اه را دليلي بر رضاي��ت خاطر ملوكانه 
از وضعيت مطل��وب مركز دانس��ت. ولي من كه 
احساس ميك‌ردمشاه با اين سخن، خواسته ما را 
دست بيندازد، مطمئن بودم شخص شاه بهتر از 
همه‌ي ما مي‌داند كه آنجا هم مثل مراكز مش��ابه 
خود به زودي در اثر مسامحهك‌اري، ريخت و پاش 
و فساد حاكم بر تش��كيلات وابس��ته به دربار، از 
صورت شيك و جاذب اوليه‌ي خود خارج خواهد 
شد. بعدها كه مستقيم وارد دستگاه دربار شدم با 
دقت بيش��تر در رفتار و گفتار شاه اين حقيقت را 
بيشتر دريافتم كه شخص او را هر كس ديگري به 
مسامحهك‌اري‌ها، ريخت و پاش ها و فساد حاكم بر 
دربار آگاه‌تر است. ولي شاه اصلاً به اين مسائل اعتنا 
نميك‌رد و بلكه آنچه براي��ش فوق‌العاده اهميت 
داشت، فقط و فقط اطاعت محض و سرسپردگي 
افراد به شاهنشاه آريامهر بود و بس. سر انحطاط 
كشور نيز چيزي جز اين نبود كه هركس به مقام 
و منصبي مي‌رس��يد، اگر مي‌خواس��ت رياست و 
وزارت را از دس��ت ندهد اجبارا مي‌بايست ولو به 
ظاهر هم شده، خود را در زمره‌ي نوكران و چاكران 

شاه قرار دهد«. 
سرنوش��ت و خاتمه‌ي كار ديكتاتورها چيزي جز 
نهايت كار محمدرضا پهلوي نخواهد بود. پاياني 
كه بنا بر توصي��ف هويدا، جز حيرت و س��كوت 
در پي نداشت:»تقريبا همه‌ كس��اني كه در طول 
8 ماهه‌ آخر سلطنت ش��اه با او ملاقاتي داشته‌اند، 
متفق القولند كه در آن ايام، شاه به صورت فردي 
گيج و منگ درآمده بود. موق��ع گفت‌و‌گو با افراد 
حرف‌هايشان را مي شنيد، ولي اصلًا مطلب را نمي 
فهميد و ضمن صحبت نيز اكثرا ديده مي‌ش��د كه 
چندين بار براي لحظاتي از سخن گفتن باز مي‌ماند 
و در س��كوت فرو مي رفت. در آن موقعيت، چون 
رهبري رژيم توانايي لازم براي ارزيابي رويدادها و 
انجام عكس‌العمل‌هاي مناسب را از كف داده بود، 
اوضاع نيز بيش از پيش، رو به وخامت مي‌رفت. به 
اين دليل كه روند ديكتاتوري شاه همه‌ سران كشور 
را به گونه‌اي پرورانده بود كه هيچ يك از خود ابتكار 
عمل نداشتند و ترجيح مي دادند حتي در چنين 
موقع بحراني نيز انتظار بكشند تا دستورالعمل‌هاي 
شاه را، كه خيلي هم كند و دير صادر مي‌شد، به اجرا 
دراورند. البته بايد به اين مسئله هم توجه داشت، 
در ميان اطرافيان ش��اه واقعا شخصيتي كه بتواند 
راهنمايي او را بر عهده بگيرد نيز ديده نمي‌ش��ود؛ 
زيرا او در دوران صعود از نردبان قدرت، تقريباً همه‌ 
آنان را از اطراف خود پراكنده كرده بود. در چنين 
موقعيتي در حال��ي كه نيروه��اي مخالف هر روز 
متحدتر و منسجم‌تر مي‌شدند، ژنرال‌هاي ارتش و 
رجال كشور با سوءظن به يكديگر مي‌نگريستند و 
هر يك ديگري را به اشتباه كاري متهم ميك‌ردند و 
در اين ميان شاه نيز روز به روز در مقابل قوت گرفتن 
و اس��تحكام مخالفينش به صورتي اجتناب‌ناپذير 
ضعيف تر مي‌ش��د. شاهي كه س��ال‌هاي طولاني 
حالت رهبر بلامنازع كش��ور را داش��ت، در عرض 
مدتي كوتاه، حالت يك عروسك خيمه‌شب‌بازي را 
يافته بود كه براي مشاهده تحركي در آن مي‌بايست 

ديگران نخ‌هايش را بكشند«. 
شاه در مسير استبداد تا آنجا پيش رفت كه حتي 
شكل فرمايشي مشورت و مجلس را هم نپذيرفت. 
ش��ريف امامي در اين خصوص در خاطرات خود 
نوش��ته اس��ت: »نمايندگان ح��ق اظهارنظر در 
مجلس را نداشتند، چرا كه شاه اين اظهار نظرها 
را به مجلس راه نمي‌داد، ي��ك خرده كه مجلس 
مي‌خواس��ت تكاني بخورد خفه‌اش ميك‌رد. من 
فكر ميك‌نم اگر اعليحضرت اين نكات را مراعات 
ميك‌ردند در تمام تاريخ ايران فرصتي بهتر از اينكه 
براي ايشان پيش آمد، فراهم نبود، با اين همه پول 
و اقتدار و امنيت و ارتباطات خارجي و غيره، ولي 
متأسفانه اينها همه در اثر يك خبط اساسي، كه 

همان غرور بود، همه‌اش از بين رفت«. 

  شاهد توحيدي
طع��م تاري��خ در م��ذاق 
بس��ياري از مردم مزه‌اي 
اس��ت آميخت��ه از ملال 
و تک��رار و البت��ه گاهي 
اجب��ار!ـ‌ ک��ه باي��د براي 
گذراندن دوران تحصيل، 
ب��ه ناچ��ار آن را خواند و 
حفظ کرد و امتحان دادـ‌ 
خوش‌بينانه‌ترين حالتي 
که خوان��دن تاريخ براي 
بس��ياري از ما دارد، ارضاي غريزه‌ شنيدن قصه و 

داستان و سرگرم شدن و وقت‌گذراني است. 
در تاري��خ، همه‌ علوم‌انس��اني حض��ور و ظهوري 
عميق دارند و مي‌توان با خوان��دن دقيق و عميق 
تاريخ، از همه‌ آن علوم بهره برد، ولي حقيقت اين 
اس��ت که اگر تاريخ به قصد جست‌وجو و شناخت 
س��نن الهي مس��تتر در آن خوانده ش��ود و نه به 
قصد ش��نيدن داستان و س��رگرمي يا اجبار نمره 
و کلاس، ش��يرين‌ترين درس‌هاس��ت. هر برگي 
از تاري��خ، گوش��ه‌اي از يک عبرت يا س��نت‌الهي 
است و از اين روس��ت که مطالعه‌ سرگذشت اقوام 
پيش��ين، توصيه‌اي قرآني براي مؤمنين اس��ت و 
امروز متأسفانه نشانه‌هاي غيرقابل انکار فراموشي 
تاريخ که ثمري جز» تکرار تل��خ راه‌هاي پيموده 

شده« را ندارد، در جامعه‌ ما به چشم مي‌آيد. 
دوران زندگي » فرح ديبا« در محدوده‌ زماني بسيار 
مهم و حساسي واقع شده است، از ‌1317ش يعني 
س��الي که فرح پا به عرصه‌ وجود نهاد، س��ال‌هاي 
اوج حکومت رضاخاني در ايران اس��ت تا رفتن به 
فرانسه براي تحصيل و در نهايت، بازگشت به ايران 
و ازدواج با شاه در 1338 ش و 19 سال شراکت با 

شاه در قدرت و ثروت. 
اگر دوراني را که فرح ملکه پهل��وي بود به دو نيم 
تقسيم کنيم، مي‌توان گفت که دوره‌ اول؛ فرح به 
عنوان شبه‌روشنفکري که فکر مي‌کرد» چپ‌گرا« 
و متمايل به سوسياليس��م اس��ت و به درباري راه 
پيدا کرده، مطرح است اما با غرق شدن در زندگي 

اشرافي و در پي کمرنگ شدن روزافزون کمونيسم، 
در سال‌هاي دهه‌ 70 ميلادي به» غرب« متمايل 
شده و به کسوت ليبرالي درآمد. در بررسي دوران 
فرح، در اوايل به نقش خاص فرح در برقراري روابط 
با بلوک شرق، ش��وروي و چين برخورد مي‌کنيم. 
به گفته‌ » اردشير زاهدي«، فرح بنيانگذار روابط 
ايران و چين و ايران و ش��وروي بود اما کم‌کم و در 
پايان ده��ه‌ 70 ميلادي، از ش��دت گرايش فرح و 
اطرافيانش به» شرق« کاسته ش��ده، تمايل آنان 
به »غرب« زياد مي‌ش��ود. در فصول انتهايي اين 
کتاب، خواهيم خواند که ب��ه محض اينکه کارتر، 
رئيس‌جمهور وقت امريکا، سياس��ت حقوق بشر 
و فضاي ب��از سياس��ي را تجويز کرد، اي��ن فرح و 

اطرافيانش بودند که به او چراغ‌سبز نشان دادند. 
هر چند با وقوع انقلاب اس�المي و س��قوط رژيم 
پهلوي، طومار حيات سياسي فرح و اطرافيانش در 
هم پيچيده شد، اما بايد پذيرفت هنوز رگه‌هايي از 
آن تغيير حرکت‌هاي جنس» شيطاني« در بعضي 
احزاب و جريانات سياسي جامعه‌ امروز ايران، قابل 

رديابي است!
داس��تان فرح تنه��ا قصه‌ ج��ذاب دخت��ر فقير و 
يتيمي اس��ت که مثل داس��تان‌هاي عامه‌پسند، 
ناگهان ش��اهين بخت اقبال بر دوشش نشست و 
به چش��م برهم ‌زدني خ��ود را در کاخ‌هاي پرزرق 
و برق و کنار پادشاه يافت، نيس��ت؛ داستان فرح 
تنها حکايت ملکه‌اي ساقط ش��ده از سرير قدرت 
با ف��راز و فروده��اي خواندني و داس��تان‌هايي از 
اين دست نيس��ت؛ داس��تان فرح در وراي ظاهر 
پرحادثه و رنگارنگش، قبل از هر چيز روايت يک 
» س��نخيتي« اس��ت؛ روايتي از يک» همراهي و 
همزادي و همبس��تگي« پنهان بين همه‌ اجزاي 

جريان باطل است. 
» الخبيثات للخبيثين و الخبيث��ون للخبيثات و 

الطيبات للطيبين و الطيبون للطيبات«
آنچه در اثر مورد معرفي آمده، » روايتي مستند« 
از زندگي فرح ديباس��ت که غالباً از نگاه و خاطره‌ 
ديگراني ک��ه در اطراف ف��رح بودن��د، گردآوري 
 ش��ده اس��ت. اميد مي‌بريم كه انتش��ار اي��ن اثر 
تاريخي- پژوهشي علاقه‌مندان به تاريخ انقلاب به 

ويژه جوانان را مفيد و مقبول ‌آيد. 

حاشيه‌اي بر انتشار زندگينامه 
سياسي- فرهنگي فرح ديبا

 حال و روز ناخوش
»عروس آخر«
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