
كاركرد را ندارد. يعني نه كار پليسي و قضايي دارد و نه 
اجازه كار امنيتي دارد. سازمان بازرسي كل كشور يك 
نهاد نظارتي براي نظارت بر حسن اجراي كل قوانين 
كشور است. يك كار عام نظارتي دارد. فقط يك چيز 
هست و يك جايي که به فساد برخورد كند و مواجه با 
فساد شود اطلاع به قوه قضائيه مي‌دهد. گزارشي براي 
اين قوه مي‌نويسد. ما در گذشته خيلي تلاش كرديم 
كه اين قدرت بازرسي كل كش��ور را احيا كنيم ولي 
با منع ش��وراي نگهبان مواجه مي‌شديم. آنها معتقد 
هستند بازرسي كل كش��ور نه كار پليس��ي و نه كار 
قضايي مي‌تواند كند و به نظر من از نظر قانون اساسي 

هم اين نظر درست است. 
حتي گفتيم قانوني تصويب ش��ود تا اينه��ا به عنوان 
مدعي‌العموم در دادگاه حاضر شوند، شوراي نگهبان 
قبول نكرد و گفت اينها ربط��ي ندارند كه كار قضايي 
كنند. اينها بايد گزارش بنويسند. گزارشي را دو سال 
پيگيري مي‌كنند و به قوه قضائيه مي‌فرستند و به دست 
دادگاه مي‌رسد و قرار منع تعقيب صادر مي‌شود. يعني 
اوضاع با بازرسي كل كشور ما همين است. ما 40 سال 
است اين سازمان را داريم و تلاش‌هايي هم شد تقويت 
شود اما به هر دليلي نشد به ويژه دليل اصلي اين است 

كه كاركرد پليسي، اطلاعاتي و قضايي ندارند. 
اين يكي از بندهاي FATF است كه بايد نهاد مستقيم 
داشته باشيد كه شفافيت ايجاد كند. نهاد مشخصي در 

پولشويي و فساد داشته باشيد. 
يكي از الزامات FATF براي كشورهاي دنيا پيوستن 
به كنوانسيون مبارزه با فساد اس��ت. ما قبل از اينكه 
الزامات FATF  را بپذيري��م در مجلس هفتم يعني 
1383 ي��ا 1384 يعن��ي در نيمه اول ده��ه 80، به 
كنوانس��يون مبارزه با فساد پيوس��تيم و در مجلس 
تصويب كرديم ولي اس��م FATF را نشنيده بوديم. 
اصلًا موضوعي به نام FATF در ذهن ما وجود نداشت 
ولي ما كنوانسيون مبارزه با فساد را در مجلس تصويب 
كرديم. با اشتياق به اين پيوستيم و مجمع تشخيص 
مصلحت نظام هم نظر ما را پذيرفت و اين قانون ماست. 
اتفاقاً در كنوانسيون كه كار خوبي بود براي مبارزه با 
فساد اعتقاد داشتيم. در خصوص مبارزات با پولشويي 
يك‌سري از الزاماتي كه FATF داده است ما مخالف 
نبوديم و از قبل هم اجرا مي‌كرديم. همانند پولشويي 
كه از سال 86 قانون آن تصويب شد و الان هم اصلاح 
كرديم. اينكه در داخل كش��ور با جديت با پولشويي 
مبارزه كنيم اعتقاد داريم و قانون تصويب كرديم آن 
  FATF زمان اصلاح‌طلبان كه الان خيل��ي طرفدار

هستند، نبودند و ما اين را تصويب كرديم. 
پس معتقديد اولين قدم را مجلس اصولگرا 

برداشته است؟
بله. مجلس هفتم ه��م قانون مبارزه با پولش��ويي را 
تصويب كرد و ه��م كنوانس��يون مبارزه با فس��اد را 

تصويب كرد؛ در سال 86 كه مجلس به رياست آقاي 
حداد يكدست اصولگرا بود. اين كارها و مبارزه با فساد 
خوب است و چه خارجي‌ها براي ما ديكته و چه نكنند 

ما خود اين كار را انجام داديم. 
ببينيد اصولگرايان پرچمدار مبارزه با فساد از مجلس 
هفتم بودند. حالا زور ما چقدر رس��يده بحث ديگري 
است. من طراح رسيدگي به اموال مسئولان و شفافيت 
در اموال مس��ئولان بودم. مب��ارزه كرديم و پيگيري 
كرديم و از س��ال 86 اين تصويب شده و از خرداد 86 
رسيدگي به اموال مسئولان را تصويب كرده و در سال 
94 در مجمع بالاخره تبديل به قانون ش��د هر چند 

سروته آن را زدند و خراب كردند. 
بالاخره ما پرچمدار بوديم. بنده طراح اعلام اس��امي 
مفس��دان اقتصادي بودم. همين اندازه كه بعدها هم 
شروع به اعلام شد از قانون مجلس هفتم بود. همين 
مدتي كه گذش��ت و ما پرچمدار طرح مبارزه با فساد 
اقتصادي بوديم. بن��ده پرچمدار طرح اع��اده اموال 
نامشروع مس��ئولان بودم. دوس��تان مختلف در اين 

عرصه‌ها همكاري كردند. 
اين طرحي كه به عنوان طرح كارشناسي تصويب شد 
با قناعتي كه در قوه قضائيه ايجاد شد و آنها هم قبول 
و حمايت كردند، ما در آن ط��رح رانت را جرم‌انگاري 
كرديم. در آن طرح كساني كه به رانت‌خواري كمك 

مي‌كنند را جرم‌انگاري كرديم. 
ما آئين‌دادرسي ويژه فساد نوشتيم و اينها با پيگيري 
بنده بوده است و جمعي هم به من كمك كردند. بنده 
از ابتدا ك��ه آمدم پرچمدار مبارزه با فس��اد بودم، هم 
پولشويي را پيگيري كرديم و هم الحاق به كنوانسيون 
را پيگيري كرديم. اينها در كارنامه ماست اما معتقد 
هس��تم داخل كش��ور حداكثر ش��فافيت و در خارج 
كشور در زماني كه جنگ اقتصادي است بايد حداقل 

شفافيت باشد. اين اعتقاد من است. 
دولت و ياران دول��ت در مجلس كه طرفداران اجراي 
الزامات FATF هس��تند، حداكث��ر پنهانكاري در 
داخل در اين مدت در كارنامه خ��ود دارند و حداكثر 
ش��فافيت را براي خارجي‌ها دارند. به صورت آنلاين 
تمام اطلاعات اقتصادي ما را به خارجي‌ها مي‌دهند 
اما داخل كشور التماس مي‌كنيد ليست كساني كه ارز 
گرفتند را منتشر كنيد اين كار را نمي‌كنند و در نهايت 

يك PDF مي‌دهند كه كسي نتواند پيدا كند. 
به نظ�رم اق�دام مجلس در ش�فافيت رأي 
نمايندگان اقدامي بود كه متأسفانه به دليل 
برخي ملاحظات در مجلس به نتيجه نرسيد. 

چرا چنين اتفاقي در مجلس مي‌افتد؟ 
ما حداكثر پيگيري را براي شفافيت در داخل مي‌كنيم 
و مي‌گوييم بايد رأي نماينده ش��فاف باشد و نماينده 
شجاعت و شهامت داشته باشد كه رأي خود را شفاف 
كند. اينها به رأي شفاف رأي نمي‌دهند. در روزي كه 

مي‌خواستيم به  FATF رأي بدهيم گفتيم رأي ابتدا 
معلوم و علني شود. همان 120 نفري كه در مخالفت 
ب��ا FATF رأي دادي��م، 117 رأي داديم كه رأي ما 
شفاف شود. رأي به شفافيت آرا 117 رأي بود. تقاضا 
كرديم هر كس مي‌خواهد به  CFT رأي بدهد شفاف 
باشد. هر رأيي مي‌دهيد بايد ش��هامت داشته باشيد 
از رأي خود دف��اع كنيد. حاضر نش��دند رأي خود را 
درباره CFT شفاف كنند. درباره طرح مبارزه با فساد 
هم گفتيم رأي شفاف باشد و رأي به شفافيت ندادند 

وليكن رأي دادند اين از دستور خارج شود. 
مبارزه با فساد به ادعا نمي‌شود. در اين بزنگاه‌ها معلوم 
مي‌شود چه كسي اهل مبارزه با فساد است و چه كسي 
با فساد ملاحظه‌كاري مي‌كند. در اين بزنگاه‌ها معلوم 
مي‌شود چه كسي اهل شفافيت است و چه كسي اهل 
شفافيت نيست. يعني آقاياني كه ادعاي شفافيت در 
عرصه بين‌الملل��ي دارند و اين ادع��اي آنها در عرصه 
بين‌الملل��ي واقعي��ت دارد يعني هر چ��ه امكانات و 
اطلاعات كشور در اختيار بيگانگان قرار مي‌گيرد در 
داخل كشور به هيچ وجه تن به شفافيت نمي‌دهند. 
تمام قراردادهايي كه با خارجي‌ها مي‌نويسند را مهر 

محرمانه مي‌زنند كه كسي نفهمد. 
در اختيار مجلس هم قرار نمي‌دهند؟

توتال يك قرارداد نفتي بود. يك ش��ركت فرانسوي- 
امريكايي اس��ت. براي اينكه با ايران قرارداد ببندد از 
امريكا مجوز گرفت. براي قرارداد با ايران از امريكايي‌ها 
اجازه گرفت. تمام اطلاعات نفتي ما را در اختيار خود 
گرفت. در ميدان مش��ترك ما با قطر كه قطر شريك 
ما بود. قراردادي كه با توتال بس��تند را گفتيم بدهيد 

بخوانيم، ندادند. 
به دادستان كشور زنگ زدم و گفتم شما اين قرارداد را 
خوانديد؟ گفت به من هم نمي‌دهند بخوانم. اين ضعف 
دادستان است كه اين ميزان زور او نمي‌رسد قراردادي 
كه با منافع ملي سروكار دارد را بخواند. قرارداد را به او 

ندادند كه بخواند. 
در حالي كه دادستان كل كش��ور مسئول نظارت بر 
قراردادهاي نفتي اس��ت. به او ه��م ندادند. مردم هم 
هيچ اطلاعي ندارند. نفهميدند اين توتال چه بود و چه 
امضايي شد و چرا آمد و چرا رفت. كليات را فهميديم 
كه امضا ش��دن ناشي از ساده‌انديش��ي و خوش‌بيني 
نس��بت به غرب و امريكا و اروپا بود و مي‌خواس��تند 
بگويند برجام به نتيجه رس��يده و اين حاصل برجام 
اس��ت و قراردادي امضا كردند كه محتوا را فقط خود 

مطلع هستند. 
رفتن آن هم به خاط��ر اين بود كه امري��كا از برجام 
خارج ش��د و اين ش��ركت هم رفت. اين چ��ه بود و 
چه اطلاعاتي دس��ت او دادند و چقدر پول گرفت را 
كسي خبردار نش��د. ما مي‌گوييم شفافيت در داخل 
حداكثري باشد و در زمان جنگ اقتصادي عقل حكم 

م�ا در زمينه مب�ارزه با فس�اد قطعاً 
مش�كل قانون�ي داري�م. يعن�ي اگر 
بخواهد مبارزه جدي با فساد صورت 
بگيرد چند حلقه يا يك سلس�له از 
قواني�ن باي�د تصويب و اجرا ش�ود. 
مهم‌ترين عامل پيشگيرانه از فساد 
ش�فافيت اس�ت. اگر هم�ه چيز در 
داخل كشور ش�فاف باشد به صورت 
طبيعي جلوي فس�اد گرفته مي‌شود

درگفت‌وگوي »جوان« با عضو كميسيون حقوقي و قضايي مجلس بررسي شد

یک پای مفسدان اقتصادی درون قدرت است!
 جنس اين دولت مبارزه با فساد نیست و چون کی پای مفسدان ثروتمند درون قدرت است

با کی پليس و قاضی معمولی نمی‌توان با آنها مبارزه کرد

نمي‌كن��د اطلاعات اقتصادي خ��ود را در اختيار 
دش��من بگذاريد چون وقتي در جنگ اقتصادي 
اطلاعات را در اختيار دش��من گذاشتيد دشمن 

شما تحريم‌ها را هوشمند مي‌كند. 
نقطه‌اي شما را مي‌زنند. همانند جنگ نظامي كه 
وقتي اطلاعات جنگي را در اختيار دش��من قرار 
 FATF داديد راحت‌تر شما را مي‌زنند. الزامات
حلق��ه تكميلي نقش��ه امريكا ب��راي قفل كردن 
اقتصاد كش��ور و زمين‌گير كردن اقتصاد كشور 
است. مس��ئله FATF مس��ئله سياسي نيست. 
مس��ئله FATF مس��ئله اقتصادي ب��راي قفل 
كردن اقتصاد كش��ور و به زانو درآوردن مملكت 
اس��ت و براي اينكه كش��ور را به راحتي بتوانند 
تسليم امريكا كنند. اين برنامه FATF است والا 
شديداً با شفافيت موافق هس��تيم و ما پرچمدار 

اين امر هستيم. 
ب�ه نظ�ر مي‌رس�د اراده كاف�ي بين 
مس�ئولان براي مبارزه با فساد وجود 
ن�دارد. به خص�وص اينك�ه در دولت 
دوازده�م اتفاق�ات ج�دي در حوزه 
اقتصادي روي داده كه نياز به شفافيت 
را دو چندان كرده است كه مسئله ارز 

يكي از آنها بود. 
واقعيت اين اس��ت كه ما در كش��ور نيازمند يك 
تحول جدي هس��تيم. اين تحول ج��دي بدون 
پش��تيباني ش��خصيت‌هاي برجس��ته كشور و 
مسئولان برجسته كشور ميسر نمي‌شود. اينها با 
شعار و حرف زدن نمي‌شود. رئيس‌جمهور بسيار 
مي‌تواند در تحول مؤثر باشد. رئيس‌جمهور كشور 
اختيارات وسيع و نفوذ بالايي در كشور دارد و هر 
موقع هر رئيس‌جمهوري روي كار مي‌آيد بخش 
مهم��ي از مجل��س را در اختيار مي‌گي��رد و اين 
يك قاعده بوده اس��ت، لذا شخص رئيس‌جمهور 
در ه��ر دوره‌اي در ايجاد رويك��رد ، تحول و خط 
مشي‌گذاري جديد در كش��ور مؤثر است. قانون 
اساس��ي هم اين را پيش‌بيني كرده است. منتها 
آقاي رئيس‌جمه��ور فكر نمي‌كنم اص�اًل در اين 

مسئله وارد شوند. 
ايشان صحبت خوب مي‌كند ولي در عمل چيزي 
در اين راستا از ايشان نديديم. گامي براي شفافيت 
و مبارزه با فس��اد نديدي��م. ايش��ان در خصوص 
حقوق‌هاي نجومي حتي بيانيه داد كه من دستور 
دادم روشن شود ولي هيچ چيزي روشن نشد. در 
خصوص ارز كه اين ميزان خواهش و تمنا شد ايشان 
گفت من گفتم هر كه هر چه ارز گرفته منتشر شود 
ولي اين نشد. صحبت مي‌كنند ولي عمل نمي‌كنند. 

در بحث شفافيت چنين اراده‌اي ندارند. 

به نظر من جنس اين دولت بحث مبارزه با فساد 
نيس��ت. ادعايي بعضاً در انتخابات مي‌كنند ولي 
هم به شدت پنهانكار هس��تند و هم به هيچ وجه 
معتقد به مبارزه با فساد نيستند. به نظر من آقاي 
رئيس‌جمهور اگر گام اول را براي مبارزه با فساد 
بردارد بايد ق��وه قضائيه به پرونده برادر ايش��ان 
رسيدگي كنند. ما نمي‌گوييم حتماً محكوم شود يا 
نشود، چون از جزئيات پرونده آقاي فريدون اطلاع 
نداريم ولي از ايشان انتظار است راه را باز كند و به 

اين پرونده روشن رسيدگي شود. 
از آقاي جهانگيري، معاون اول رئيس‌جمهور، انتظار 
اين است كه راه را باز كند. اينها نبايد مقاومت كنند. 
وقتي برادر ايشان دستگير شد، ايشان صحبت  و 
قوه قضائيه را متهم به سياسي‌كاري كرد. اين نوع 
مقابله با رسيدگي با پرونده برادرش بود. راه را باز 
كنند به پرونده اطرافيان آنها رس��يدگي شود. ما 
نمي‌گوييم محكوم ش��ود يا نش��ود. ما مي‌گوييم 
در اين مدت حدود 33 ميليارد دلار در زماني كه 
بحران ارزي ب��ود ارز را به تع��دادي از افراد داديد. 
حتماً تعدادي به حق و تعدادي به ناحق گرفته‌اند. 
تعدادي ارز داديد و يك قلم كالا وارد نكردند و ارز 
را به خارج منتقل كردند و اينجا ريال را گرفتند و 

خرج كردند و در بانك يا جيب خود گذاشتند. 
حداق��ل از دولت انتظار داش��تيم خ��ود پرونده 
تش��كيل دهد و اين پرونده‌ها را به ق��وه قضائيه 
ارجاع دهد. اگر هيچ كاري انجام نمي‌دهيد شما 
كه بيشتر از بقيه خبر داريد به چه كسي ارز داديد. 
پرونده آنهايي كه فساد كردند و خلاف كردند را 
ش��ما تش��كيل  و به قوه قضائيه ارجاع مي‌داديد 
كه به اطلاع  مردم برس��اند. اين مبارزه با فس��اد 
اس��ت. اين را در خيلي از كش��ورهاي دنيا داريم 

و اينجا نداريم. 
خ�ود دولتي‌ه�ا مدعي هس�تند اغلب 
از اين مفاس�د در مجموعه‌هاي دولتي 

بي‌اطلاع بودند.
 يك س��ال در زيرمجموعه وزير صنعت شبانه به 
صورت غيرقانوني خودرو ثبت س��فارش مي‌شود 
ولي او متوجه نمي‌ش��ود. اين آدم به نظر من يك 
مشكل صرفاً مديريتي ندارد. چطور اينها زندگي 

خود را اداره مي‌كنند؟ يك سال در زيرمجموعه 
شما خلاف و فساد مي‌شود ولي متوجه نمي‌شويد؟! 
معاون خودتان با دو الي سه لايه فساد مي‌كنند و 

شما متوجه نمي‌شويد؟ 
از اين دولت انتظار ندارم در اين مسائل تدبير داشته 
باشد يا سالم باشد. خيلي انتظار نداريم اينچنين 
رفتار كنند با توجه به وضعيت زندگي كه دارند و با 
ثروتي كه خيلي از اينها جمع كردند. همه دولت را 
هم متهم نمي‌كنم. تيمي كه بر كشور حاكم است 
را متهم نمي‌كنم بلكه بخشي كه دچار دنياپرستي 
حاد و گرفتار دنيا ش��دند و جز پ��ول هيچ چيزي 

نمي‌فهمند از اينها انتظاري نيست. 
از قوه قضائيه انتظار اس��ت. بازرس��ي كل كشور 
كجاست؟ دادستان كل كشور كجاست؟ اينگونه 
جاها بايد حاضر باش��ند. بعد از اينكه همه عالم 
فهميدند اينها بخواهند س��خنراني كنند ارزشي 
براي ما ندارد. بازرسي كل كشور متناسب با اين 
اوضاع كش��ور نيس��ت. اينها همانند افراد خواب 
آلوده با اوضاع كشور برخورد مي‌كنند. مجموعه‌اي 
درون دولت گرفتار تنبلي و بي‌تدبيري هستند و  
قوه قضائيه بايد مراقب باش��د تا اين بدبختي در 

كشور درست نشود. 
س�ؤال آخر. ام�روز ش�رايط خاصي بر 
كشور حاكم اس�ت و بسياري معتقدند 
كش�ور در يكي از مقاطع حساس خود 
ق�رار دارد. انتظ�ارات فراواني از دولت 
براي حل مشكلات فعلي وجود دارد كه 
هنوز برآورده نشده است. در يك نگاه 
كلي چگونه مي‌توان بر مشكلات فعلي 
كشور غلبه كرد و ش�رايط را به سمتي 
برد كه از فش�ار دش�من به‌خصوص بر 

معيشت مردم كاسته شود؟
به نظرم كش��ور دچار مش��كلات زيادي است و 
بخشي مربوط به گذشته اس��ت، بخشي مربوط 
به تصميمات پنج س��اله اخير است و بخشي هم 
ناشي از فشارهاي امريكاست و انصافاً همه اينها اثر 
گذاشته است. اگر تحريم امريكايي‌ها نبود دولت 
كارهاي خود را انج��ام مي‌داد. اش��كال از دولت 
است، چراكه خوش‌بينانه با موضوع امريكايي‌ها 

مواجه شد. 
بخش��ي از اين مش��كلات ناش��ي از فش��ارهاي 
امريكاس��ت و بخشي ناش��ي از بي‌تدبيري دولت 
اس��ت، چراك��ه ب��ه ش��دت راجع‌ب��ه ارتباطات 
با امريكايي‌ه��ا خوش‌بين بودند، يعن��ي در اين 
مدت همه انرژي خود را درباره مس��ائل خارجي 
صرف كردند. ديپلماس��ي خارج��ي ظرفيتي از 
كشور بود كه بايد كار خود را مي‌كرد ولي مسائل 

اقتصادي را نبايد به مس��ائل ديپلماسي خارجي 
گره بزنند. اين اتفاق افتاد و پنج سال كشور ركود 
بي‌سابقه‌اي داشت. اين ركود چرا ايجاد شد؟ چون 
مدتي گفتند توافق هسته‌اي به نتيجه برسد همه 
مشكلات حل مي‌شود و همه منتظر بودند توافق 

هسته‌اي به نتيجه برسد. 
حتي مردم ع��ادي مي‌گفتند صب��ر كنيم اين 
توافق به نتيجه برس��د تا ببينيم چه اتفاقي رخ 
مي‌دهد. طرف مي‌خواست جهيزيه براي دختر 
خود بخ��رد مي‌گفت اين توافق هس��ته‌اي چه 
زماني تمام مي‌ش��ود كه جهيزي��ه تهيه كنيم. 
فكر مي‌كردند اگر توافق هسته‌اي شود ارزان‌تر 
مي‌ش��ود. همه اينها بي‌تدبيري ب��ود كه همه 
مس��ائل را  گره زدند و م��ردم را اينطور معطل 

توافق هسته‌اي كردند. 
توافق هس��ته‌اي تمام ش��د، انتخابات رياس��ت 
جمهوري امريكا ش��روع ش��د. گفتند اگر بياييم 
برجام را پاره مي‌كنيم. باز همه منتظر بودند اين 
رئيس‌جمهور مي‌شود يا خير. همه سرمايه‌گذاران 
معطل ماندند كما اينكه از قبل هم معطل بودند. 
كشور را معطل انتخابات امريكا كردند. انتخابات 
تمام ش��د اين آق��ا رئيس‌جمهور ش��د. يك عده 
در داخل نزديك بود غش كنند ك��ه چرا اين آقا 

رئيس‌جمهور شده است. 
خود كار را معطل موضوعات خارجي كردند. يكي 
از اعض��اي وزارتخانه كش��ور مي‌گفت فلان مقام 
وزارت خارجه وقتي انتخابات امريكا انجام شد و 
ترامپ رأي آورد رنگ و روي او در وزارتخانه رفته 
بود. حال او بد شد كه چرا ترامپ رأي آورده است. 
بعد از اين همه منتظر بودند برجام را پاره مي‌كند 
يا نمي‌كند. باز مدتي صب��ر كردند كه برجام پاره 
مي‌ش��ود يا نمي‌شود. پنج سال كش��ور را معطل 
كردند. ترام��پ گفت م��ن بيايم برج��ام را پاره 
مي‌كنم، حداقل ش��ما خود را آماده مي‌كرديد. تا 
آن زمان خوش‌بين بوديد. همين آدمي كه مقابل 
برجام ايستاده اعلام كرده است، شما خود را براي 
اين آماده مي‌كرديد. اميدواريم اين روند در ادامه 

اصلاح شود. 
ممنون از وقتي كه براي ما گذاشتيد.

محم�د دهق�ان عض�و 

مهدی  پورصفا
   گفت‌وگو

كميس�يون حقوق�ي و 
قضايي مجلس و نماينده 
مردم طرقبه و چناران از نمايندگاني است كه در 
جريان مطرح شدن لوايح گوناگون براي مقابله با 
فساد نقش اساسي داشته است. از طرح تشكيل 
سازماني براي مبارزه با فساد تا طرح اعاده دارايي 
مسئولان كه در نهايت با رأي نمايندگان به نتيجه 
نرسيد. گفت‌وگوي ما از به نتيجه نرسيدن برخي 
از طرح‌ها شروع شد با بررسی FATF ادامه یافت 
و با ش�رایط حاکم بر کش�ور و چگونگی غلبه بر 
تحریم‌ها تمام شد، آنچه درپی می‌آید حاصل این 
گفت‌وگ�و اس�ت ک�ه ب�ا ه�م می‌خوانی�م. 

  
آقاي دهق�ان! بگذاريد از نق�ش خود مجلس 
براي مبارزه با فساد شروع كنيم. به‌رغم اينكه 
مجلس نق�ش نظارتي را در مبارزه با مفاس�د 
اقتصادي دارد اما به نظر مي‌رسد پيگيري اين 
مباحث در مجلس به جايي نرسيده و به نوعي 
عقيم مانده است. شما فكر مي‌كنيد نقص اين 

امر در چيست؟
ما در زمينه مبارزه با فساد قطعاً مش��كل قانوني داريم. 
يعني اگر بخواهد مبارزه جدي با فساد صورت بگيرد چند 
حلقه يا يك سلس��له از قوانين بايد تصويب و اجرا شود. 
مهم‌ترين عامل پيشگيرانه از فس��اد شفافيت است. اگر 
همه چيز در داخل كشور شفاف باشد به صورت طبيعي 

جلوي فساد گرفته مي‌شود. 
مسئله‌اي كه در اين زمينه وجود دارد اين است 
كه اگرچه ما قانون درباره مبارزه با فس�اد كم 
نداريم اما عملًا اين قوانين اجرايي نمي‌شوند، 
حال پرسش�ي كه در اينجا مطرح مي‌شود آن 
اس�ت كه آي�ا جريان‌هايي در مجل�س اجازه 
مطرح شدن اين طرح‌ها را نمي‌دهند يا اينكه 

ضعف به خود طرح‌ها بازمي‌گردد؟
اين شفافيت بايد خود را در درآمدها، دارايي مسئولان، 
آراي نماين��دگان و آراي هيئ��ت وزيران و آراي س��اير 
دس��تگاه‌ها همانند تش��خيص مصلحت نظام و شوراي 
نگهبان نشان دهد. ش��فافيت مهم‌ترين عامل مبارزه با 
فساد است چراكه موجب ايجاد نظارت همگاني برگرفته 
از قانون اساسي مي‌شود. قانون اساسي در اصل 88 خود 
بر وجود نظارت همگاني اشاره دارد. اگر نظارت همگاني 
آنطور كه در قانون اساسي آمده وجود داشت و شفافيت 
در ابعاد مختلف در كشور نهادينه ش��ود، در آن صورت 
بخش مهمي از مشكلات اقتصادي و فساد اقتصادي كه 

اكنون در كشور داريم را نخواهيم داشت. 
آيا ممكن است سيستم اجرايي و قضايي قادر 
به نظارت بر اجراي درس�ت مبارزه با مفاس�د 
اقتصادي نباشد؟ با توجه به سابقه طولاني 12 
ساله‌اي كه در مجلس داشتيد، اين امر را چطور 

ارزيابي كرده‌ايد؟ 
ش��فافيتي كه منجر به نظارت همگاني مي‌شود، موجب 
كاهش هزينه‌هاي نظارت حكومتي اس��ت. در ش��رايط 
كنوني سازمان‌هايي همانند سازمان بازرسي كل كشور، 
ديوان محاسبات، كميس��يون اصل 90 مجلس، وزارت 
اطلاعات در بعد نظارتي، سازمان مديريت و برنامه‌ريزي 
كش��ور در جايگاه‌هاي نظارت��ي فعاليت دارند اما ش��ما 
ببينيد كه اين ميزان دستگاه‌هاي نظارتي در كشور داريم 
و اگر ش��فافيت يا نظارت عمومي وجود داشته باشد، به 
اين ميزان افراد براي نظارت نياز نداريم. عملًا هر س��اله 
هزينه‌هاي سنگيني صرف مي‌شود تا فساد و سوء‌جريان 
در اجراي قانون اتفاق نيفتد. بودجه‌هاي كشور به جاي 
ناص��واب و نامطمئن و به جاي مس��ائل غيراولويت‌دار و 
غيرقانوني هزينه نشود. اين اقدامات سازمان‌هايي است 
كه از آنان ياد بردم اما چرا اين ميزان فس��اد با وجود اين 

همه هزينه وجود دارد؟
دقيقاً چرا مبارزه با فساد تا اين ميزان پيچيده 
و مشكل مي‌ش�ود؛ گاهي ديده مي‎شود اراده 
جدي براي اجرايي شدن اين مسئله هم وجود 
دارد اما در روند اجرا كار به مشكل مي‌خورد، 

دليل اين مسئله چيست؟
چرا پرمشكل است؟ چون وقتي بحث فساد مطرح مي‌شود 
پاي انس��ان‌هاي قدرتمند در ميان است. افراد ثروتمند، 
قدرتمند نيز هستند. افرادي كه يك پاي آنها درون قدرت 
و يك پاي آنها بيرون قدرت است و يك دست در ثروت و 
يك دست در قدرت دارند. با اين افراد نمي‌توان به‌راحتي 
با يك پليس معمولي و يك قاضي معمولي مبارزه كرد. 
نمي‌توان كسي كه موتور از س��ر خيابان دزديده است با 
كسي كه چندين ميليارد دلار پول را جابه‌جا كرده است، 
در يك سطح قضاوت شوند و يك قاضي اين دو را محاكمه 

كند. اين چنين نيست. 
كسي كه موتور از س��ر خيابان دزديده است، پشتيباني 
ندارد. قاضي مي‌آيد و س��ريع او را به زن��دان مي‌اندازند. 
محاكمه هم نمي‌كنند و همينطور در زندان نگه مي‌دارند. 
آنقدر نگه مي‌دارند تا موتور و دزدي را فراموش كند، اما 
در رابطه با فردي ك��ه چندين ميلي��ارد دلار را جابه‌جا 
كرده اس��ت، بايد گفت كه در اين مدت فس��اد ارزي كه 
در كشور ايجاد ش��د ميلياردها دلار پول به افرادي داده 
شد كه معلوم نيست اين پول‌ها را چه كردند. اينها افراد 
قدرتمندي هستند و با قاضي و پليس معمولي نمي‌توان 
با آنان برخورد كرد. به محض اينكه انگشت اتهام كسي به 

اينها نزديك شود، صد زنگ براي آنها مي‌خورد. 
آيا تش�كيل نهاد يا س�ازمان تخصصي براي 
مبارزه با فساد كه شما به آن اشاره كرديد، در 

دنيا نيز مسبوق به سابقه است؟
بله؛ همانطور كه به آن اش��اره كردم براي مبارزه با فساد 
تشكل و گروه و يك سازمان و آژانس تخصصي نياز است 
و اين در دنيا تجربه شده است. اكثر كشورهاي دنيا يك 
سازمان تخصصي دارند كه هيچ كاري جز مبارزه با فساد 

نداشته باشد. 
كار مبارزه با فساد مس��تلزم كار پليسي و قضايي است. 
كساني كه وظيفه مبارزه با فساد دارند كار آنان پليسي- 
قضايي اس��ت و حتي مي‌توان گفت پليس��ي- امنيتي- 
قضايي اس��ت. بازرسي كل كش��ور هيچ كدام از اين سه 
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