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دکتر »نعمت احمدي نس�ب«، حقوقدان و 
وکیل پایه یک دادگس�تری با آن ته لهجه 
کرماني را شاید پذیرش وکالت پرونده هاي 
جنجالي به چهره اي سرشناس تبدیل کرده 
باشد. به قول خودش »شغلش مطبوعات 
نیست اما عش�قش مطبوعات است و 50 
سالي مي ش�ود از حوزه مطبوعات فاصله 
نگرفته است«؛ چه نمونه خواني در روزنامه 
اطلاع�ات در دوره جواني و دانش�جویي 
باش�د چ�ه قب�ول وکال�ت پرونده ه�اي 
چهره ه�اي سرش�ناس رس�انه اي. پ�س 
وقتي قرار ش�د موض�وع »نظ�ام نظارتي 
کارآمد ب�ر مطبوع�ات« را م�ورد واکاوي 
قرار دهی�م »نعمت احمدي نس�ب«  یکي 
از بهتری�ن گزینه ها بود؛ نظام�ي  نظارتي 
که هم حق و حق�وق اهال�ي مطبوعات را 
به رس�میت بشناس�د و ادا کند و هم مانع 
تضییع حق�وق افراد حقیق�ي و حقوقي و 
س�ازمان ها ش�ود؛ موضوعي ک�ه احمدي 
معتقد اس�ت تا زماني ک�ه روزنامه نگاري 
ب�ه ص�ورت ی�ک ش�غل و حرفه رس�مي  
درنیای�د و روزنامه ن�گاران تنه�ا دغدغه 
زندگي شان نوش�تن و کار روزنامه نگاري 
نباش�د، نمي ت�وان انتظ�ار داش�ت نظام 
نظارتي کارآمدي بر مطبوعات حاکم شود.

     
آقاي احمدي! مطبوعات به عنوان 
نماینده افکار عمومي  ش�ناخته 
مي شوند و به نمایندگي از مردم 
وظیفه دارند چالش هاي مختلف 
را پیگیري کنند ام�ا در این بین 
گاهي خبرنگاران و رس�انه ها با 
چالش هایي مواجه مي ش�وند و 
گاهي برخي گزارش هاي منتشر 
ش�ده در تضاد با منافع عمومي 
 یا موجب تضییع حقوق اشخاص 
اس�ت؛ م�واردي  ک�ه مي تواند 
نش�انه اي از خلأ  نظ�ام نظارتي 
مناسب بر مطبوعات باشد. از نظر 
ش�ما یک نظام نظارت�ي کارآمد 
ب�ر مطبوع�ات بای�د داراي چه 

ویژگي هایي باشد؟
مطبوعات از نظر س��اختار قضاي��ي با ديگر 
مؤسسات و ديگر نهادها فرق دارد. مطبوعات 
از معدود موضوعاتي هس��تند ک��ه در قانون 
اساس��ي اصلي به آن اختصاص پي��دا کرده 
اس��ت؛  اصل 168 قانون اساس��ي مي گويد: 
»رسيدگی به جرائم سياس��ی و مطبوعاتی 
علنی است و با حضور هيئت منصفه در محاکم 
دادگستری صورت می گيرد.« نحوه انتخاب، 
شرايط، اختيارات هيئت منصفه و تعريف جرم 
سياسی را قانون بر اس��اس موازين اسلامی 
معين می کند. بنابراين مطبوع��ات کاملًا از 
همه عناوين متمايز ش��ده است. حتي براي 
رسيدگي به جرائم و اتهامات رئيس جمهور 
و وزرا گفته نشده که در دادگاه هاي عمومي  
نباشند فقط درباره مطبوعات اين مسئله ذکر 
شده اس��ت. براي مطبوعات هم يک هيئت 
نظارت در نظر گرفته ش��ده ک��ه اين هيئت 

نظارت ترکيبي است از چند مجموعه.
یعنی ب�ه نظ�ر ش�ما قانونگذار 
اساسی جمهوری اسلامی نوعی 
از استقلال را برای مطبوعات در 

نظر گرفته است؟
بله؛ قانونگذار درباره مطبوعات يک استقلالي 
در نظر گرفته اس��ت. بر اس��اس نگاه قانون، 
رسيدگي به دعاوي مطبوعاتي در صلاحيت 
دادگاهي با حضور هيئت منصفه است. نحوه 
صدور مجوز براي مطبوع��ات با صدور مجوز 
براي ديگر مش��اغل فرق مي کند. مطبوعات 
رکن چهارم آزادي است. به باور من در ساليان 
اخير نگاه بي طرف��ي در نظارت بر مطبوعات 
نبوده، بلکه يک نوع نگاه جناحي بر آن حاکم 

بوده است.
پس با این توضیح تان س�اختار 
نظارتي فعلي حاکم بر مطبوعات 

را کارا نمي دانید؟ 
ببينيد مطبوعات بايد از جايي تغذيه شوند و 
تنها بحث نظارت بر مطالب نيس��ت. در حال 
حاضر آيا در تقس��يم بندي يارانه مطبوعات 
عدالت رعايت مي شود؟ بايد نظارتي عادلانه 

از هر نظر بر مطبوعات وجود داش��ته باشد. 
از مخاطبان گرفته تا ن��وع نگاه و تحليلي که 
دارند. البته نبايد فراموش کنيم که ما داريم 
وارد دنيايي مي شويم که مطبوعات مکتوب 
و کاغذي تعدادش��ان در حال کاهش است و 
در عمل مطبوعات مکت��وب در حال حذف 
شدن هس��تند. يک زماني مطلبي که بنا بود 
در روزنامه اي چاپ شود بايد از چندين فيلتر 
مي گذشت و دبير سرويس، هيئت تحريريه، 
 سردبير و مدير مسئول بايد آن را مي خواندند 
و تأييد مي کردند تا منتش��ر شود اما در حال 
حاض��ر در مطبوعات مجازي ي��ک مطلب از 
زماني که نوشته مي ش��ود تا زماني که با يک 
کليک روي ش��بکه قرار بگيرد، ش��ايد چند 
ثانيه اي بيش��تر طول نکشد و هيئت نظارتي 
ندارند. اخلاقي ه��م ندارن��د. بي اخلاقي در 
نوشتارهاي مجازي مسئله است اما متأسفانه 
مطبوع��ات مکت��وب در حال حذف ش��دن 
هس��تند و س��اختار نظارتي هم سال هاست 
آن گونه که بايد نه در بخش مطالب و تحريريه 
و نه در بخش هزينه ها و سوبسيد و يارانه اي 
ک��ه مي گيرند وجود ن��دارد. از س��وي ديگر 
بخشي از مشکل هم به خود اهالي مطبوعات 

بازمي گردد.
چطور؟ مصداقي تر بگویید.

مثلًا امروز مسئله بابک زنجاني يا فرار خاوري 
سوژه مي شود و مطبوعات و رسانه ها تا مدتي 
به اين موضوع مي پردازند ام��ا به يکباره اين 
موضوع را فراموش مي کنيم  و ديگر پيگيري 
نمي کنيم که به ط��ور مثال چ��را خاوري را 
تعقيب نمي کنند؟ بنابراين ما اهالي رس��انه 
هم بر خودمان نظارت نداري��م. در حالي که 
مطبوعات نماينده افکار عمومي  هس��تند و 
در اين باره وظيفه دارند به نمايندگي از افکار 
عمومي  و عام��ه جامعه چني��ن مطالباتي را 
پيگيري کنند و همي��ن پيگيري ها مي تواند 
موجب شود تا شفاف س��ازي اتفاق بيفتد و از 

تخلفات گسترده پيشگيري شود.
 هر ق��در ح��وزه مطبوعات محدود ش��وند و 
نتوانند قدرت بيان حقيقت و شفاف سازي را 
داشته باشند، تخلفات گسترده تر مي شود. اگر 
مطبوعات توان آن را داشته باشند بروند در دل 
موضوعات مختلف، مي تواند مانع شکل گيري 
از تخلفات بزرگ شود. چرا مطبوعات ما نبايد 
وارد پرونده هايي نظير تخلفات مؤسسات مالی 
مي شدند؟ مگر ما نمي گوييم مطبوعات رکن 

چهارم آزادي هس��تند؟ بايد به وظيفه عمل 
کرد و قرار نيس��ت تنها عن��وان رکن چهارم 

آزادي را به دوش بکشيم.
اگر ما یک نظام نظارتي کارآمد بر 
مطبوعات داشته باشیم ترازوي 
منطق�ي و عادلانه ت�ري را براي 
س�نجش ها ب�ه اف�کار عمومي  

نمي دهیم؟
صد در صد.

خب چطور مي شود چنین نظام 
نظارتي را تدوین کرد؟

اول بايد خود ما نظارت پذير باشيم. قلم خيلي 
مقدس اس��ت و ما نبايد با بغ��ض، قلم روي 

کاغذ بياوريم.
اج�ازه بدهی�د م�ن به ش�کلي 
دقیق تر س�ؤالم را مط�رح کنم. 
س�ؤال م�ن این اس�ت ک�ه اگر 
رسانه ها به هر دلیلي خبر کذبي 
را درباره یک شخصیت حقیقي 
یا حقوق�ي منتش�ر کردن�د آیا 
جایي هست که به حقوق این فرد 

رسیدگي کند؟
م��اده 23 قان��ون مطبوع��ات مي گويد اگر 
روزنامه اي اکاذيبي را نسبت به فرد يا سازماني 
منتشر کرد تا يک ماه مي تواند تکذيبيه اي را 
براي آن مطلب بنويسد و آن مطبوعه موظف 
اس��ت با همان فونت و در همان صفحه تا دو 
برابر مطلب اصلي اين تکذيبيه را چاپ کند 
و دوم اينکه چنين ف��ردی می تواند به اتهام 
نشر اکاذيب عليه نش��ريه به دادسرا شکايت 
کيفري کند. البته اين نظام نظارتي نيس��ت، 
نظام قانوني اس��ت که اگر ح��ق من به نوعي 

تضييع ش��ود، مي توانم به اي��ن صورت حقم 
را احقاق کنم.

دقيقاً براي همين عرض مي کنم که شايد ما 
نياز به نظام نظارتي کارآمدتري داشته باشيم 
که رويکردي پيشگيرانه را پيگيري کند. در 
حال حاض��ر نظامي که وج��ود دارد به نوعي 
درمانگر است. يعني اگر مطلب خلاف واقع يا 
تشويش اذهان عمومي  منتشر شود شکايت 
کيفري يا جوابيه اي که بايد تا دو برابر مطلب 
اصلي منتشر ش��ود، راهکار پيش بيني شده 
براي شخص يا س��ازماني است که حقوقش 
تضييع شده است اما ممکن است اين جوابيه 
را کسي نخواند و در برخي موارد حق تضييع 
شده افراد جبران نمي شود. آيا مي توان نظام 
نظارتي پيشگيرانه اي را تدوين و اجرايي کرد؟ 

آيا اين کار اساساً شدني است؟
بايد اين حق را براي مطبوعات قائل باشيم 
که يک صنف هس��تند و ي��ک اتحاديه اي، 
 انجمني،  سنديکايي،  کانوني، چيزي در اين 
حد داشته باشند. دعواهاي مطبوعاتي ميان 
اهالي مطبوعات نبايد به دادگستري ارجاع 
شود. اهالي مطبوعات يک خانواده هستند 
حتي اگر نگاهش��ان فرق کند. در اين نهاد 
نظارتي دايره صلح و سازش و داوري حقوق 
بايد اجتماعي باشد. در چنين شرايطي اين 

نظارت موضوعي شدني است.
یعن�ي به ب�اور ش�ما اختلافات 
درون خان�واده مطبوعات نظیر 
کپي کردن مطلب کس دیگر به 
نام کس دیگر و اختلافاتي از این 
دس�ت باید در یک نهاد صنفي 
و داخلي از خ�ود مطبوعاتي ها 
حل و فصل شود نه نهاد نظارتي 

خارجي؟
بله؛ البته يک نکته اي را هم توجه کنيد. در 
ديگر کشورهاي دنيا مثلًا يک ستون نويس 
روزنامه تايمز مثل يک س��رمايه دار زندگي 
مي کند و اين ق��در براي قلم��ش بها قائل 
مي ش��وند که از اين قلم زندگي اش تأمين 
مي شود. يعني حرفه اش روزنامه نگاري است 
و چون حرفه اش روزنامه نگاري است براي 
شغلش احترام قائل است و اجازه نمي دهد 
حرفه اش از دست برود. همان طور که مثلًا 
من پروانه وکالت دادگس��تري دارم و عضو 
هيئت علمي  دانشگاه هستم، مسلماً کاري 
نمي کنم که پروانه وکالتم باطل شود يا مرا از 
دانشگاه کنار بگذارند چون شغلم اين است و 

از آن ارتزاق مي کنم.
لایح�ه جام�ع س�ازمان نظ�ام 
رس�انه اي هم موضوعي اس�ت 
که مدتي اس�ت توج�ه محافل 
رس�انه اي و دانش�گاهي را ب�ه 
خود معطوف داش�ته و موافقان 
و مخالفاني دارد. نظر شما درباره 

این لایحه چیست؟
اين تي��ر خلاصي اس��ت ب��ر ب��دن نحيف 

مطبوعات.
چرا شما چنین نظري دارید؟

مطبوعات رقيب دولت است. بايد »بر دولت« 
باش��د، نبايد »با دولت« و »با قدرت« باشد. 
مطبوعات آيين��ه تمام نم��اي روح جامعه 

است. کسي نمي تواند از حاکميت هميشه 
راضي باشد. مطبوعات بايد حاکميت را نقد 
کنند در غير اين صورت ما نمي توانيم جامعه 
را به سوي پيشرفت ببريم اما اگر اين نظام 
حاکم ش��ود مطبوعات ما به بولتن تبديل 
مي ش��وند و ديگر در عمل چيزي به عنوان 

مطبوعات نداريم.
ی�ک  مطبوع�ات  آی�ا  خ�ب 
تش�کل صنف�ي ب�راي حمایت 
از روزنامه ن�گاران و اهال�ي 
مطبوعات نی�از ندارد؟ ش�اید 
اگر نظامي  صنفي وجود داشته 
باش�د بتوان�د ب�ه دغدغه هاي 
اهالي مطبوعات رسیدگي کند 
و بخشي از مش�کلاتي که شما 
اش�اره داش�تید و موجب شده 
تا روزنامه نگاري ش�غل نباشد 
را ح�ل کند. ش�ما این طور فکر 

نمي کنید؟ 
روزنامه نگاران و اهالي مطبوعات نياز به يک 
سنديکاي مس��تقل دارند که حقوق شان را 
حفظ کند. مطبوعات خانه روزنامه نگار است. 
سردبير يا مدير مس��ئول از باب مسئوليتی 
که دارد ي��ک ارجحيتي به خبرن��گار پيدا 
مي کند در غير اين ص��ورت از باب عضويت 
در تحريريه هر دو بايد يکس��ان باش��ند. تا 
زماني که چنين ساز و کاري طراحي نشود 

معضلات اين حوزه ادامه مي يابد.
در حال حاض�ر چندین انجمن 
داریم، انجمن صنفي مطبوعات، 
 انجمن روزنامه نگاران مسلمان 
و... انجمن های�ي که ه�ر کدام 
مواضع مخصوص به خودش�ان 
را دارند؛ اگر ما نی�از به انجمن، 
 صنف، سندیکا یا هر نام دیگري 
که برایش بگذاریم داریم، پس 
چرا این انجمن ها تاکنون کارایي 

لازم را نداشته اند؟
من عضو انجمن صنفي مطبوعات هس��تم 
که در حال حاضر درش بس��ته است! همان 
موقع که انجمن مي خواست اطلاعيه صادر 
کند هميشه اعتراض مي کردم که شما  چه 
کار داريد دولت فلان جا چ��ه کار مي کند؟  
اين چيزها را ببريد در روزنامه تان بنويسيد. 
انجمن بايد حقوق مردم را حفظ کند. بيانيه 
سياسي کار انجمن نيست و کار حزب است. 
انجمن وظيفه دارد به حقوق اهالي مطبوعات 
رسيدگي کند. اين معناي صنفي است و من 
خودم اين انتقاد را به انجمن صنفي مطبوعات 
داشتم و مي گفتم شما اسم خودتان را حفظ 
کنيد. تا انجمن هاي ما واقعاً صنفي نباشد کار 
پيش نمي رود. ما هنوز نتوانسته ايم اين صنف 
را راه بيندازيم و اشکال هم به خود ما اهالي 

مطبوعات برمي گردد.
یعني باید خود اهالي مطبوعات 
نظام نظارت رس�انه اي کارآمد 
و صن�ف را راه بیندازند و اگر از 
خارج از این گروه باشد یا توسط 
دول�ت باش�د حکای�ت »نظام 
رس�انه اي« باعث اعمال قدرت 

دولت مي شود؟
دقيقاً،  تا نگريد طفل کي نوشد لبن،  تا نگريد 
طفلک حلوافروش ديگ بخشايش نمي آيد 

به جوش.

حفاظت قانونی از محیط زیست
اصل 50 قانون اساس��ی، يگانه اصل »حقّ بر محيط زيست سالم« 
است که به شهروندان يادآوری شود. طبق اين اصل، »در جمهوری 
اسلامی، حفاظت از محيط زيس��ت که نسل امروز و نسل های بعد، 
بايد در آن حيات اجتماعی رو به رش��دی داش��ته باش��ند، وظيفه 
عمومی تلقی می ش��ود. از اين  رو فعاليت های اقتصادی و غير آن، 
که با آلودگی محيط زيس��ت يا تخريب غيرقابل جبران آن ملازمه 
پيدا کند، ممنوع اس��ت« و از آنجايی که طبق بند »ج«  از ماده 2 
اعلاميه حقوق بش��ر اس��لامی مصوب 1411 قمری: »پاسداري  از 
ادامه  زندگي  بشريت،  تا هر جايي که  خداوند مشيت  نمايد، وظيفه  
شرعي  مي باش��د« بنابراين وظيفه عمومی و شرعی ملت است که 
بايد ضمن رعاي��ت همگانی محافظت از محيط زيس��ت ايران- که 
به نسل سوم حقوق بشر متعلق اس��ت- و با توجه به ضرورت ادامه 
زندگی برای خود و آيندگان، شرايط بهتری در جامعه اسلامی فراهم 
گردد. از آنجا که منشأ آلودگی ها به وجود کارخانه ها و کارگاه هاي 
گسترده در يک جا، عبور و مرور مکرر وسايل حمل و نقل شخصي 
و عمومي و... برمي گردد و طبق قانون اساس��ی، حفاظت از محيط 
زيس��ت، يک وظيفه عمومی تلقی ش��ده، ضروری است با توجه به 
»امکانات نامحدودی« که در سرتاسر ايران وجود دارد و نيز »ابزار 
حاکميتی« که توسط »قانون مديريت خدمات کشوری« در اختيار 
دولت نهادينه شده، پيش از آنکه منابع مادی و طبيعی کشورمان در 
معرض نابودی قرار بگيرد، »راه عملياتی شدن برنامه های وعده داده 

شده دولت« در مقابل مردم، اجرايی شود.
ماده 8 قانون مديريت خدمات کشوری، درباره امور حاکميتی مقرر 
می دارد: »آن دس��ته از اموری اس��ت که تحقق آن موجب اقتدار و 
حاکميت کشور است و منافع آن بدون محدوديت شامل همه اقشار 
جامعه شده و بهره مندی از اين نوع خدمات، موجب محدوديت برای 

استفاده ديگران نمی شود.« 
يکي از مصاديق امور حاکميتي، در بند »ط« از ماده 8 همان قانون، 
»حفظ محيط زيست و حفاظت از منابع طبيعی و ميراث فرهنگی« 
برشمرده شده اس��ت. علاوه بر اينها، يکی از نکات مهمی که حتی 
در سند چش��م انداز 20 س��اله جمهوری اس��لامی ايران به وضوح 
ديده می شود، »برخوردار از س��لامت، رفاه، امنيت غذايی، تأمين 
اجتماعی، فرصت های برابر، توزيع مناس��ب درآمد، نهاد مستحکم 
خانواده، به دور از فقر، فس��اد، تبعيض و بهره مند از محيط زيست 

مطلوب« است.
 اينکه مدتی است استان خوزستان در منجلاب ريزگردهای آلوده 
قرار گرفته، خبری اس��ت بس ناگ��وار و فجيع ت��ر از آن اينکه، چرا 
دولت با وجود تصريح قانونگذار به وظايف متعددش اقدام جدی اي 
انجام نداده است؟! اگر امور حاکميتی که زيرساخت های فرهنگی، 
سياسی، اجتماعی، اقتصادی و... مملکت را شامل می شود در اختيار 
دولت است، پس مردم بايد نظاره گر اقدامات مؤثر دولت باشند و اگر 
هم قانون اساس��ی، قانون مديريت خدمات کشوری و قوانين ديگر 
به نحوی وظيفه دولت را در حفظ منافع ملی و منابع طبيعی به طور 
واضح بيان کرده، ديگر نبايد معطل آيين نامه، بخش��نامه، امضای 

تفاهم نامه همکاری و... باشيم. 
قانونمداری، رکن مهمی اس��ت ک��ه هم مردم عموم��اً و هم دولت 
خصوصاً، اگر پايبند به آن باش��ند، ضرری متوجه آنها نخواهد بود. 
»قانون گرايی خيلی مهم اس��ت. قانون ريل اس��ت؛ از اين ريل اگر 
چنانچه خارج شديم، حتماً آسيب و صدمه است... اين قانون گرايی 
و قانونمداری، اگر چنانچه جا افتاد، مسلّماً خيلی از آسيب ها از بين 
خواهد رفت« )92/6/6 بيانات مقام معظم رهبري در ديدار با اعضای 

هيئت دولت(. 
وظيفه عمومی مردم، حمايت از راهکارهای عملی دولت اس��ت و 
اقدامات دولتمردان، نش��انه همت والا و دغدغه مندی آنها نسبت 
به برطرف  کردن مش��کلات موج��ود در نظام جمهوری اس��لامی 
است. اگر چاشنی همکاری و تعاون بين مردم و دولت کاهش پيدا 
کند، اقتدار دولت فروکش خواهد ک��رد و ضعف عملکرد دولت در 
وضعيت های بحرانی جامعه را به خوبی نش��ان خواه��د داد و اين، 
برای اعتلا و عظمت جايگاه ايران در برابر ديگر کشورهای مسلمان 
و حت��ی کش��ورهای آزادی خواه غيرمس��لمانی که چش��م آنها به 
سياست گذاری ها و عمل به آرمان های مقدس نظام اسلامی دوخته 
شده است، پس��نديده نخواهد بود. به راس��تی اگر در مقابل چنين 
اتفاقات غيرمترقبه ای ق��رار بگيريم و از قبل، ب��رای رفع و درمان، 
راهکارهای عملياتی متناسب با آن را نداشته باشيم، نامی به نکويی 
نخواهد ماند، مخصوصاً اگر دولتی، شناسنامه خود را تدبير و اميد 

معرفی کرده باشد.
*پژوهشگر پژوهشکده شوراي نگهبان

نظام نظارت بر مطبوعات کارآمد نیست
گفت وگوی »جوان« با نعمت احمدی نسب درباره لایحه جامع سازمان نظام رسانه ای

در ساختمان ۱۲ واحدی ساکن هستم. خودرو خود 
را در قسمت حیاط ساختمان بدون مزاحمت پارک 
مي کنم. ۱۱ واحد رضایت دارند فقط یک واحد مخالف 

است. تکلیف چیست؟
در تصرفات مادی و غيرحقوقی در مش��اعات س��اختمان، استفاده 
و بهره مندی از مال مش��اع برای هرگونه دخل و تص��رف، نيازمند 
رضايت 100 درصدی تمام صاحبان حق می باشد. به عبارتی ديگر، 
هيچ شريکی بدون اجازه شريک ديگر حق دخل و تصرف مادی در 

مال مشاع را ندارد.
به عنوان مثال برای دخل و تصرف در قسمت مشاع، اگر 90 درصد 
از صاحبان حق رضايت دهند، رضايت 10 درصد صاحبان ديگر هم 
الزامی اس��ت. در صورت عدم رضايت آن 10 درصد، به هيچ عنوان 

امکان دخل و تصرف در قسمت مشاع وجود ندارد.
خانمی هستم که شوهرم فوت شده، آیا می توانم مهریه 

خود را از مراجع قضایی طلب کنم؟
زوجه می تواند از لحظه پس از فوت همسرش تا هر زمان که بخواهد برای 
مطالبه مهريه خود به دادگاه خانواده محل اقامتش مراجعه کند و دادگاه 

نيز براساس اموال باقی مانده از مرد، مهريه را به همسرش می دهد.
ما زمینی داریم که بین چند نفر مشاع است. دادگاه 
به درخواست یکی از طرفین حکم به افراز داده است. 

بفرمایید معنی افراز از نظر حقوقی چیست؟
 افراز به معنای جدا کردن چيزی از چيز ديگر و در واقع تفکيک سهم 
هر يک از شرکای ملک است که از طريق تراضی بين شرکا يا تقسيم 
اجباری توسط دادگاه انجام می ش��ود. افراز، استقلال بخشيدن به 
مالکيت مشترک از طريق اعطای هر بخش از مال مشترک به يکی 

از شرکا است.
کارفرم�ای ما هنگام عق�د قرارداد ی�ک برگ چک 
به عنوان ضمانت از ما گرفته است. آیا این چک قابل 

برگشت زدن است؟ 
چک ضمانت يا چکی که بابت تضمين انجام تعهد صادر می شود در 
صورتی امکان وصول دارد که متعهد خلف وع��ده کرده يا در انجام 
معامله يا تعهدی که به عهده گرفته، قصور کند. به عبارت ديگر برای 
وصول يا برگشت زدن چک ضمانت، دارنده چک بايد تخلف و نقض 

تعهدِ صادرکننده چک را اثبات کند.

هر اقدام�ی مص�داق ج�رم خیانت در 
امانت نیست و حتماً باید در قالب چهار 
عملی که قانون نام برده اس�ت، باش�د.

با توجه به ماده 6۷4 قانون مجازات اسلامی 

در قس��مت تعزيرات، رفتاری که امين در 
خيانت در امانت مرتکب می ش��ود يکی از 
چهار فعل تصاحب کردن، اس��تفاده، تلف 

کردن و گم کردن است.

۱- تصاحب کردن
تصاحب کردن يعنی کسی با مال رفتاری 
کند که انگار مال خودش اس��ت؛ مثلًا آن 
را بفروش��د و يا هديه دهد يا اينکه مالک 
اصلی مال وقتی مال را مطالبه می کند، آن 
را برنگرداند. حتماً بايد کس��ی که خيانت 
در امانت می کند قصد تصاحب را داش��ته 
باشد و اين را در عمل با اقداماتی که گفتيم 

نشان دهد.
تصاحب کردن نياز به اس��تمرار ندارد و در 
همان لحظ��ه اول خيان��ت در امانت واقع 
می شود. پس ندادن مال مورد امانت پس از 
ابلاغ کردن اظهارنامه رسمی نشان دهنده 
تصاحب کردن مال توس��ط امين اس��ت. 
حتماً بايد امانتگذار مالش را مطالبه کند و 
امين مالش را پس ندهد تا بگوييم خيانت 
در امان��ت اس��ت و حتماً باي��د امين قصد 
تصاحب کردن را داش��ته باشد که همان 
سوء نيت تلقی می شود. اگر هم امين پس 
از اينکه مال را تصاحب کرد، پشيمان شد 
و خواست مال را برگرداند جرم خيانت در 

امانت منتفی نمی شود.
۲- اس�تعمال )مصرف کردن یا مورد 

استفاده قرار دادن مال(
اس��تفاده يا مصرف  ک��ردن برخلاف آنچه 
مدنظر مالک بوده و يا برخلاف آنچه شرط 
شده اس��ت، اس��تعمال ناروا اس��ت. مثلًا 
شخصی ماشين س��واری جديد خود را به 
پسرعمويش امانت داده، اما او رفته و با آن 
آجر و سيمان و کيسه گچ حمل کرده است 
يا مثلًا ماشينی به شما امانت داده شده که 
تا ق��م برويد و برگرديد، ام��ا تا بندرعباس 
می رويد و بر می گردي��د. در اينجا هم بايد 
سوءنيت و قصد اس��تفاده نابجا و برخلاف 
شرط وجود داشته باشد. بايد بدانيم که هر 
اس��تعمالی مال را از بين نمی برد و ممکن 
است مال همچنان باقی بماند و خيانت در 

امانت نيز محقق باشد.
3- اتلاف )تلف کردن(

اين مورد که معنايش واضح اس��ت؛ يعنی 
کس��ی بيايد و از روی عمد و سوءنيت مال 
ش��ما را تلف کند. تلف کردن عمدی چه 

نس��بت به کل مال باشد يا قسمتی از آن و 
حتی نسبت به وصفی که دارد، اگر همراه 
با ساير شرايط باشد خيانت در امانت است. 
مثلًا کسی به ديگری ماشينش را به امانت 
س��پرده؛ اين فرد چه کل ماشين را خراب 
کند و يا يکی از شيش��ه هايش را بشکند يا 
عمداً رنگ ديگری روی رنگ زيبای ماشين 
بپاشد خيانت در امانت است. در اين مورد 
فرقی نمی کند که خيانت در امانت توسط 
امين مستقيماً انجام شود و يا غير مستقيم... 
مثلًا خودش ماشين شما را آتش بزند و يا 
شرايطی را ايجاد کند که ماشين شما آتش 
بگيرد. ممکن است کس��ی که بايد کاری 
را نس��بت به مال مورد امان��ت انجام دهد 
عمداً انجام ندهد و منجر ب��ه از بين رفتن 
مال مورد امانت ش��ود؛ مث��لًا گلدانی را به 
کسی بسپرد و او عمداً به آن آب ندهد و گل 

پژمرده شود و از بين برود.
4- مفقود کردن )گم کردن(

گم کردن يعنی اينکه امين بدون اينکه مال 
را تلف کند، باعث شود که مالک نتواند به 

مالش دسترسی داشته باشد؛ مانند اينکه 
انگشتر مورد امانت را در دريا بيندازد. حتماً 
بايد در اي��ن اقدام قصد و س��وء نيت امين 
در خارج کردن مال از دس��ترس مالکش 
وجود داشته باشد؛ يعنی بايد فرد بخواهد 
که مال��ک به مالش دسترس��ی نداش��ته 
 باش��د؛ بنابراين اگر در اثر کوتاهی کردن 
و س��هل انگاری امين مال مورد امانت گم 
شود، او تنها بايد خسارت مالک را جبران 
کند و ديگر جرم خيانت در امانتی مرتکب 

نشده است.
بايد دقت داشته باشيم که خيانت در امانت 
حتماً بايد در قالب يکی از اين چهار عمل 
صورت بگيرد؛ بنابراين اگر کسی چند سکه 
نزد ديگری به امانت گذاش��ته اس��ت و به 
امين مراجعه کند و بگويد س��که ها را بده 
ولی در جواب امين بگويد بعداً س��که ها را 
به تو می دهم و يا يک جای امنی گذاشته ام 
که الان يادم نيست، اين خيانت در امانت 
نيست و مشمول هيچ کدام از اعمال فوق 

نمی باشد.

  نکته

زهرا چیذری
  گفت وگو
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|  1439 ش��وال   6  |  1397 خ��رداد   30 9چهار ش��نبه 
باید این حق را براي مطبوعات 
قائ�ل باش�یم ک�ه ی�ک صنف 
هس�تند و ی�ک اتحادی�ه اي، 
 انجمني،  س�ندیکایي،  کانوني، 
چی�زي در ای�ن ح�د داش�ته 
باش�ند. دعواه�اي مطبوعاتي 
میان اهالي مطبوعات نباید به 
دادگستري ارجاع شود. اهالي 
مطبوعات یک خانواده هستند 
حت�ي اگر نگاهش�ان فرق کند

بر اساس نگاه قانون، رسیدگي به 
دعاوي مطبوعات�ي در صلاحیت 
دادگاهي با حضور هیئت منصفه 
اس�ت. نحوه صدور مج�وز براي 
مطبوع�ات با صدور مج�وز براي 
دیگ�ر مش�اغل ف�رق مي کن�د. 
مطبوعات رک�ن چه�ارم آزادي 
اس�ت. به ب�اور م�ن در س�الیان 
اخیر ن�گاه بي طرفي در نظارت بر 
مطبوعات نب�وده، بلکه یک نوع 
نگاه جناحي بر آن حاکم بوده است

مصاديق خیانت در امانت 
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