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گروه حقوقی روزنامه جوان پذيرای مطالب جامعه حقوقی  است.
 انتشار ديدگاه های حقوقی به منزله تأيید يا رد تمام محتوای آنها نیست. 

 جولان تروریسم جنسی 
و اغمای حقوق کیفری

تروریسم، جرمی با ماهیت سیاسی است که هدف آن، ایجاد اخلال در 
نظم عمومی از طریق وحشت پراکنی است؛ ابزاری مجرمانه در دست 
مخالفان، که با آن به جنگ نرم یا س�خت ب�ا حکومت ها می پردازند.

از جمله مصادیق این پدیده ش��وم، سوءاس��تفاده از وجود ش��ریف زن و 
شکستن حریم و عفاف کسی اس��ت که نقش پرورش دهنده نسل آینده 
کشور را در مقام عظیم الشأنی همچون مادر دارد. تروریسم جنسی با هدف 
»آندلسی کردن ایران« به جنگ سرد و نرم با نظام جمهوری اسلامی ایران 

آمده و متأسفانه قربانیانی هم از ما گرفته است.
سیستم اسکورت س��رویس یا همان فاحشه گری رسمی است که توسط 
باندهای بزرگ قاچاق انسان برای سرویس دهی جنسی هدایت می شود؛ 
این سیستم در بسیاری از موارد با فریب دختران جوان و دادن وعده های 
دروغینی همچون اشتغال درآمدزا، مدلینگ و شهرت بین المللی، ازدواج، 
س��فرهای تفریحی و گردش��ی در دنیا و... فعالیت مجرمانه  خود را پیش 
می برد.  آبان ماه 1396 رونمایی از مس��تندی به نام »پول و پورن« که به 
موضوع دس��تگیری باندی به نام    »اسکورت سرویس« و تعیین مجموعاً 
100 سال محکومیت حبس برای 10 نفر از آنها توسط شعبه  15 دادگاه 
انقلاب اسلامی تهران می پردازد، خبرس��از می شود. باندی که به ریاست 
فردی به نام الکس و مادرش، با فری��ب بیش از 800 دختر ایرانی، طی دو 
سال به ارائه سرویس جنسی به مشتریان خود در دوبی و مالزی می پرداخته 
و در اعترافات دستگیرشدگان آن آمده اس��ت که مادر الکس با تابعیتی 
امریکایی گفته بود که مأموریت الکس، پول سازی از شیعه و دختران شیعه 
است. نوام چامسکی معتقد است: »تروریسم، کاربرد ابزار زورگویانه برای 
هدف قرار دادن مردم غیرنظامی در تلاش برای دستیابی به اهداف سیاسی، 

مذهبی یا غیره است.« 
با کنار هم قرار دادن چنین تعاریفی از تروریسم و نقشه های شوم دشمنان 
ایران اسلامی برای آندلسی کردن ایران؛ با مصداق نوینی از به کارگیری ابزار 
مجرمانه علیه مردم غیرنظامی، یعنی تروریسم جنسی روبه رو  می شویم که 
اقدامات سازمان یافته ای همچون پرونده الکس، تنها نمونه ای از آن است.

کتاب خاطرات مستر همفر و اشاره به سیاست های انگلیس برای کشورهای 
اسلامی نیز در همین زمینه درخور توجه است. آنجا که می نویسد: »به هر 
وسیله ای شده باید زن مسلمان را از حجاب اسلامی خارج و بی حجابی را 
در بین زنان مسلمان رایج کرد.«چنین سیاستی به اذعان تاریخ، در زمانی 
که مسلمانان آندلس قدیم، 800 سال حکومت و تمدن بزرگ اسلامی را 

در اروپا پایه ریزی کردند، کارساز بوده است. 
رهبر معظم انقلاب از س��ال ها پیش، خطر آندلسی شدن ایران را گوشزد 
می کردند و به طور مث��ال در دیدار با جوانان و دانش��جویان سیس��تان 
و بلوچس��تان در تاری��خ 1381/12/6 می فرماین��د: »سیاس��ت ام��روز 
]امریکایی ها[، سیاست آندلسی کردن ایران است! موضوعی که من با شما 

در میان می گذارم شکل موعظه ندارد؛ بلکه موضوعی اساسی است.«
لذا به نظر می رسد جای تردیدی وجود نداشته باشد که جمهوری اسلامی 
ایران در حال حاضر نه تنها با اشَ��کال بارزی از تروریس��م همچون قتل و 
کشتار مواجه است، بلکه با گونه ای دیگر از تروریسم که به صورت پنهان و 

نرم عمل می کند، یعنی تروریسم جنسی هم روبه رو است.
ولکن متأس��فانه حقوق کیفری به عنوان یکی از ابزارهای مهم به منظور 
مقابله با جرائم سازمان یافته، نتوانسته همگام با تحولات جرائم و گسترده 

شدن آنها، تغییر و تحول ایجاد کند.
نه تنها تروریسم جنسی، بلکه اصل تروریس��م و اقسام آن نیز مورد توجه 
خاص قانونگذار کیفری نبوده و هم��واره به اتکای وجود جرم انگاری های 
موجودی همانند محاربه، از توسعه کمی و کیفی قوانین کیفری بازمانده 
اس��ت. اصل عنوان مجرمانه ای همچون تروریس��م جنس��ی یا اقدامات 
س��ازمان یافته منافی عفت هیچ گاه تاکنون به دید ی��ک خطر بزرگ و به 
معنای واقعی کلمه، »تروریسم جنسی« مورد توجه قرار نگرفته است و بر 
همین اساس شاهد هستیم که به طور مثال سرکردگان پرونده الکس با 

عناوینی همچون تحصیل مال از طریق نامشروع محکوم می شوند! 
البته قانون مجازات اس��لامی مصوب 1392 به تبعی��ت از متون فقهی و 
برای نخستین بار در ماده 286 به  جرم انگاری افساد  فی الارض پرداخته 
است؛ عنوانی که اگرچه مانع فرار سرکردگان باندهای تروریستی جنسی 
از مجازات استحقاقی خود خواهد شد لکن با عنایت به فضای بین المللی 
و لزوم ادبیات مشترک و همه فهم به منظور پیشبرد اهداف، هیچ گاه جای 

عنوان مستقلی همچون »تروریست« را نخواهد گرفت.
*دانشجوی دکتری حقوق جزا و جرم شناسی دانشگاه عدالت

 انتشار نخستین کتاب 
»فرهنگ حقوق ارتباطات«

کتاب »فرهنگ حقوق ارتباطات« 
که نخستین فرهنگ منتشر شده 
در زمینه حقوق ارتباطات در کشور 
اس�ت، توس�ط دانش آموختگان 
رش�ته  ارش�د  کارشناس�ی 
»حق�وق ارتباط�ات« دانش�گاه 
علام�ه طباطبایی منتش�ر ش�د.

در مقدمه این کت��اب که گردآوری، 
تدوین و ترجمه آن توسط »خدایار 
س��عید وزیری« و »خدیجه بیات« 
دانش آموخت��گان رش��ته حق��وق 
ارتباطات دانشگاه علامه طباطبایی و »سحر سیدتفرشی ها« دانش آموخته 
حقوق بین الملل دانشگاه شهید بهشتی صورت گرفته و از سوی انتشارات 
خرسندی منتشر شده است، می خوانیم: »پیشرفت روزافزون ارتباطات و 
تکنولوژی های اطلاعاتی و ارتباطی، پرداختن به ابعاد حقوقی این حوزه را 
هر روز اهمیتی بیش از پیش می بخشد و قطعاً یکی از مهم ترین پیش نیازها 
و الزامات تحقیق و پژوهش در هر حوزه ای آشنایی با ادبیات و اصطلاحات 
آن حوزه اس��ت و به همین س��بب نیز همواره شاهد انتش��ار فرهنگ ها و 
ترمینولوژی های تخصصی در حوزه علوم گوناگون هستیم. کتابی که در 
دست دارید نیز از جمله این فرهنگ های تخصصی است که با توجه به نوپا 
بودن رشته حقوق ارتباطات در کشور و کمبود منابع و لزوم بهره مندی از 
کتب و مقالات خارجی نیاز به در دسترس بودن معنای اصطلاحات رایج در 
این متون احساس می شد. هرچند قطعاً این اثر به عنوان نخستین فرهنگ 
در حوزه حقوق ارتباطات دارای نقایص فراوانی است که امید است با کمک 
خوانندگان گرانق��در در چاپ های آتی ایرادات رفع و ب��ر غنای آن افزوده 
ش��ود. این اثر دربردارنده بیش از 600 واژه و عب��ارت اصلی در حوزه های 
مختلف حقوق ارتباطات است و همچنین به بیان خلاصه ای از مهم ترین 
کنوانس��یون های مرتبط با حقوق ارتباطات نیز پرداخته اس��ت. در انتها 
نیز برای تسهیل دسترسی محققان به منابع لیس��تی از رگولاتوری های 
کشورهای گوناگون با آدرس اینترنتی آنها که مهم ترین مرجع برای تحقیق 
در حوزه مقررات ارتباطات است و همچنین لیستی از مهم ترین ژورنال های 
تخصصی حق��وق ارتباطات و مجموعه ای از پرکاربردترین اس��ناد حقوق 

ارتباطات کشور آورده شده است. امید آنکه مفید افتد و در نظر آید.«
چاپ اول کتاب »فرهنگ حقوق ارتباطات« در 152 صفحه و توسط انتشارات 

خرسندی منتشر و به جامعه علمی و دانشگاهی کشور عرضه شده است.

محمدجواد آقاباقری*

  اصل تفکیك قوا، تعامل و ایجاد محدودیت 
قدرت فسادزا است و اگر بر آن نظارت نشود کانون فساد 
مي  ش��ود. اصل تفکیک قوا همان موضوعي است که در 
شاکله نظام هاي مردم سالاري تعریف مي  شود. در قرون 
هفدهم و هجدهم و درست پس از کنگره »وستفالی« بود 
که سیستم کشورها اصل تفکیک قوا را به عنوان مفهوم 
بنیادي سیاس��ت پذیرفت. مفهومي   که امروز در قالب 
تقسیم قدرت بین سه قوه مقننه، مجریه و قضاییه مورد 
قبول اجماع حقوقدانان واقع شده، دستاورد منتسکیو 
فیلس��وف و متفکر فرانس��وی قرن هجدهم است. اصل 
تفکیک قوا به مطل��ق )بدون قدرت دخال��ت قوا در کار 
یکدیگر( و نسبي )در عین تمایز با یکدیگر ارتباط دارند( 
تقسیم مي  شود و در کش��ور ما به عنوان »استقلال قوا« 

شناخته مي  شود. 

آنچه در مفهوم اس��تقلال قوا مهم بوده، این است که 
طبق ترتیبات تعیین شده در قانون اساسی کشورها، 
این مفهوم منجر به ایجاد محدودیت در کنار تعاملات 
س��ازنده مي  ش��ود. در مفهوم کلي تر مي  توان از آن به 
عنوان اهرم هاي نظارتي تعریف کرد، به این ترتیب که 
هرکدام از قوا با اختیارات تعریف شده، قادر خواهند بود 
بر نهاد دیگر نظارت کنند. در قانون اساسي جمهوري 
اس��لامي   ایران تمامي   این اهرم هاي نظارتي تعریف و 
پذیرفته شده است. قانون اساسی ایران با توجه به این 
مهم، در اص��ل پنجاه و هفتم، اذعان م��ی دارد: »قوای 
حاکم در جمهوری اسلامی ایران عبارتند از قوّه مقننه، 
قوّه مجریه و قوه قضاییه که زیر نظر ولایت مطلقه امر 
و امامت امت ب��ر طرق اصول آینده ای��ن قانون اعمال 

می گردند.«
به طور مثال، جایگاه نظارتي ق��وه قضاییه بر اعمال قوه 
مجریه از طریق دیوان عدالت اداري یا نظارت دادگاه ها 
است و شیوه نظارتي قوه مجریه بر قوه قضاییه نیز از طریق 

»بودجه«، »نهاد دادگستري« و »تعزیرات« است. 

  نظارت قوا بر قوه ناظر 
قوه مقننه به عنوان نهادي که دو رکن اصلي »قانونگذاري« 
و »نظارت« را بر عهده دارد از قوایي است که توسط قوه 

مجریه به سه شیوه بر آن نظارت مي کند.
اول »بودجه بندي«، دوم »شوراي نگهبان« که اصطلاحاً 
گفته مي  ش��ود،  با توجه ب��ه اینکه ش��وراي نگهبان به 
عنوان نهاد بالادستي قوه مقننه عمل مي کند، یک رکن 
قانونگذار نیست و انتخاب شش عضو حقوقدان این شورا 
که از طریق قوه قضائیه و مجریه انتخاب مي شود نوعي 

محدود سازي خروجي تصمیمات قوه مقننه است.
 سوم نیز از طریق لایحه هاي ارائه شده از سوي دولت به 
قوه مقننه صورت مي  گیرد. از آنجا که قوه مجریه مشغول 
کار اجرایي است در نتیجه بیشتر از سایر نهادها مي  تواند 
خلأهاي قانوني را شناسایي کند؛ خلأهایي که با تأیید 

نمایندگان براي مردم تکلیف تعیین مي  کند و در نهایت 
نمایندگان در قانونگذاري محدود به لوایح ارائه ش��ده از 

سوي دولت هستند. 
با چنین اهرم هایي که چندان قوي به نظر نمي رسند گفته 
مي  ش��ود هیچ نهادي بالاتر از مجلس به لحاظ نظارتي 
نخواهد بود اما آیا این ش��یوه تفکیک ق��وا براي نظارت 
کافي اس��ت؟! به ویژه آنکه نمایندگان مجلس در ایفای 
وظایف نمایندگی از مصونی��ت قضایی هم برخوردارند. 
مطابق اصل 86   قانون اساسي جمهوري اساسي ایران 
»نمایندگان مجلس در مق��ام ایفاي وظایف نمایندگي 
در اظهارنظر و رأي خود کام��لًا آزادند و نمي توان آنها را 
به س��بب نظراتي که در مجلس اظهار کرده اند یا آرایي 
که در مقام ایفاي وظایف نمایندگي خود داده اند تعقیب 

یا توقیف کرد.«
همین موضوع در م��اده 75 از آیین نامه داخلي مجلس 
نیز ذکر شده است که طبق اصل 86 قانون اساسي این 
مصونیت را تکرار کرده است. شاید به همین سبب است 
که پارلمان بر خلاف دستور جلسه مشخص خود، شاهد 

نطق هاي متفاوت نماین��دگان از تریبون مجلس براي 
میلیون ها انساني است که به سبب رأي آنها در مجلس 

حضور دارند. 
  دموکراسي و جهان بیني الهي 

طبق آنچه جهان بینی الهي تعریف مي  شود، تعالي مادي و 
معنوي هدف تعریف شده اي است که بر اساس آن وظایف 
و تکالیفی خاص بر عهده حکومت و مردم گذاشته است. 
از آنجایي ک��ه تحقق هدف نهایی به تنهای��ی از عهده و 
توان حکومت خارج است در نتیجه همکاری و مشارکت 
تک تک افراد جامعه نیاز اصلي محسوب مي  شود. در این 
جهان بیني الهي مردم موظفند با مشارکت در پیشبرد 
برنامه ها، ارائه راهکارها و نظارت بر عملکرد نظام حاکم، 
حکومت را در تأمین مصالح معنوی و مادی جامعه یاری 
دهند. یکي از شیوه هاي این مشارکت که قالب اصلي آن 

دموکراسي یا همان مردم سالاري دیني تعریف مي  شود، 
انتخابي است که تک تک افراد آگاهانه رقم مي  زنند و یکي 
از جلوه هاي این انتخ��اب، انتخاب وکلاي ملت یا همان 

نمایندگان مجلس شوراي اسلامي   است. 
  نظارت مردم بر قوه مقننه 

در ایده حاکمیت دینی نظارت امری مهم قلمداد می شود. 
آموزه امر ب��ه معروف و نهی از منکر، ش��ورا، نصیحت به 
امام مس��لمانان و ضرورت آرمان عدال��ت در حکومت 
اس��لامی و برخورداری حاک��م از ویژگی هایی همچون 
عدالت و آراس��تگی به ارزش هایی مانند عدالت، موجب 
نهادینه س��ازی نظارت در ایده و به تب��ع آن، در رفتار و 
س��اختار اس��ت. در ایده حاکمیت دینی ضرورت توجه 
به مقوله مقبولی��ت در حاکمیت دین��ی و کارآمدی با 
مقبولیت رقم می خورد، این مقبولیت در حاکمیت دینی 
بر اساس معیار انتخابات محک می خورد. این انتخاب در 
مردم سالاري دیني بر اساس شایسته سالاری یا ضرورت 
برخورداری از صفات تعریف ش��ده اي همچون عدالت، 
تدبیرو مواردي از این قبیل است که از طریق رأي به فرد 

اعطا مي  شود.  مي  توان گفت با تعریف وکیل و موکل تا 
زمانی که نمایندگان ملت یا وکلاي ملت خود را به ثبت 
دیدگاه های موکلان خود ی��ا همان ملت محدود کنند، 
نمایندگی آنان هیچ انحرافی از اصول دموکراسی ندارد، 
ولی بی توجهی به خواسته  های هیئت رأی دهندگان و 
انتخاب کنندگان توسط انتخاب شوندگان خود نوعی هرج 
و مرج و آنارشي برخاس��ته از »پارلمانتاریزم« محسوب 

مي  شود، یعني بها دادن صرف به یک عضو با یک رأی!
افزون بر این طبق اصل 84 قانون اساسی هر نماینده در 
برابر تمام ملت مسئول است و حق دارد در همه مسائل 
داخلی و خارجی کشور اظهارنظر کند. هر نماینده از سوی 
حوزه انتخابیه خود وارد مجلس می  شود، ولی طرف مقابل 
این فرد تمام مردم کشور هستند نه مردمی که به او رأی 
دادند. اگر وکیل یا موکل در دوران وکالت صفاتي را که 
مردم براساس آن صفات به وي رأي داده اند  را از دست 

بدهد یا مشخص شود که از ابتدا این اوصاف را نداشته، 
عقد وکالت خود به خود باطل است. پس از شاخصه  های 
پیمان نمایندگی به ویژگي هاي یک نماینده مي  رسیم. 
هر چند در قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران درباره 
ویژگی ها و ش��رایط نمایندگان مجلس شورای اسلامی 
به صراحت سخنی گفته نش��ده اما در اصل 62 شرایط 
انتخاب کنندگان و انتخاب شوندگان و کیفیت انتخابات 

به عهده قانون گذاشته شده است. 
به طور مثال ما ویژگي هایي همچون تعبد به ارزش هاي 
اسلامي، استقلال خواهي، بیگانه ستیزي، دیانت و عدم 
مخالفت با نظ��ام و... را داریم. فرض کنیم نماینده اي در 
خط دشمن حرکت کند، یا اینکه قید تعبد به ارزش هاي 
اسلامي   در مورد وي از بین برود، مگر نه اینکه با چنین 
فرضي صلاحیت یک نماینده خود به خود از بین مي  رود؟! 
اما چگونه اس��ت که عدول از اصول اخلاق��ي و رفتاري 

نمایندگان قابل اغماض است؟!
  خودنظارتي یا دیگرنظارتي؟!

اینجا به مفه��وم »هیئت نظارت بر رفت��ار نمایندگان« 
مي  رسیم. اساس و مفهومي   که از سال 89 شکل گرفت اما 
این سؤال را ایجاد مي  کند وقتي در جایي منفعت شخصي 
جمعي حاکم است، چگونه عده اي صلاحیت رسیدگي و 
نظارت را بر خود دارند؟ آیا نمي  توان این خودنظارتي را به 

دیگرنظارتي تغییر داد؟!
طبق آنچه تعریف ش��د، این دیگرنظارتي توس��ط قوا و 
نهادهاي دیگر مغایر با اصول دموکراس��ي تعریف شده 
خواهد بود. منبع این وکالت براي حضور نمایندگي در 
مجلس، تک تک آرایي است که از سوي ملت آن هم هر 
چهار سال یک بار داده مي  شود اما این سؤال پیش مي  آید 
آیا نماینده یا وکلاي ملت فقط براي کسب راي و حضور 
در خانه ملت نیازمند رأي هستند و این دموکراسي در 
جایي که نیازمند حذف فردي ب��ر خلاف صلاحیت ها 
باشد،  اعمال نمي  شود؟! آیا کش��ور ما به لحاظ مادي و 
معنوي ظرفیت برگزاري مجدد انتخابات را )یعني قبل از 
طي شدن دوره چهارساله نماینده(  براي تغییر هر نماینده 
از هر ده و روستایي دارد؟! قطعاً پاسخ منفي است و پاسخ 
روش��ن به همین خودنظارتي نماین��دگان برمي  گردد  
البته اگر دیگرنظارتي شود با مؤلفه هاي دموکراسي در 

تضاد است. 
اما بخش دیگري از پاسخ و نتیجه گیري فارغ از پرداختن 
به ش��یوه نظارتي بر نمایندگان به هم��ان ویژگي هاي 

انتخابي یک نماینده برمي  گردد.
اگر »هیئت نظارت بر رفتار نمایندگان«، به درستي مر 
قانون را اعمال کند و نسبت به رفتارهاي خلاف قانون یک 
نماینده پس از احراز غیرقانوني بودن، به صورت جدي 
وارد عمل ش��ود، نه هزینه اي بر جایي تحمیل مي شود 
و نه مؤلفه هاي مردم سالارانه نقض مي شود. واضح است 
که اقتضاي تفکیک قوا )به عنوان یک اصل مترقي(، عدم 
دخالت قوا در قواي دیگر است، اما این موضوع هم به این 
معنا نیست که یک قوه، دیکتاتور شود. دیکتاتوري یک 
قوه نقض غرض اصل تفکیک قوا است. براي جلوگیري 
از دیکتاتوري قوه مقننه، تقویت هیئت نظارت بر رفتار 
نمایندگان و جدي و قاطع برخ��ورد کردن این هیئت، 

لازم است.

 سنگیني اصل تفكیك قوا 
بر دوش هیئت نظارت بر رفتار نمایندگان

مؤلفه هاي مردم سالارانه اقتضا مي کند با نمایندگاني که بر خلاف قانون و شأن نمایندگي رفتار مي کنند، برخورد قانوني شود

اگر »هیئت نظارت بر رفتار نمایندگان«، 
به درس�تي مر قانون را اعم�ال کند و 
نس�بت به رفتارهاي خلاف قانون یك 
نماینده پس از احراز غیرقانوني بودن، 
به ص�ورت ج�دي وارد عمل ش�ود، نه 
هزینه اي بر جایي تحمیل مي شود و نه 
مؤلفه هاي مردم سالارانه نقض مي شود

دیکتاتوري یك قوه نقض غرض اصل 
تفکیك قوا است. براي جلوگیري از 
دیکتاتوري قوه مقننه، تقویت هیئت 
نظارت ب�ر رفتار نماین�دگان و جدي 
و قاطع برخ�ورد کردن ای�ن هیئت، 

لازم است

نیره سا ری 
  بررسی حقوقی

نماي نزديک

واژه نماینده در لغت به معنای »آنکه می  نماید و هویدا می  کند، نشان دهنده 
و...« اس��ت )دهخدا، 7731، 73: 722( اما در اصطلاح حقوق اساس��ی، 

نماینده به معنای خاص، به کسی گفته می ش��ود که طبق قوانین و 
مقررات، پس از اعلام نامزدی خویش توسط آرای عمومی همه مردم 
یا اکثریت مردم به عنوان نماینده مجلس )پارلمان( انتخاب مي  شود. 
گروهی بر این اعتقادند که نمایندگی مجلس نوعی وکالت است و 

نماینده پارلمان در امور تقنین��ی و وظایف مربوط، وکیل مردم 
اس��ت. به تعبیر دیگر مردم )رأی دهن��دگان( موکل، نماینده 

مجلس وکیل و رابطه بین این دو وکالت است.
براي اشاره به واژه وکالت مي  توان به اصل شصت 
و هفتم از قانون اساس��ی جمهوری اس��لامی 
ایران تحت عنوان »سوگند نمایندگان مجلس 

شوراي اسلامي« استناد کرد که در نخستین جلسه مجلس قرائت مي  شود. 
این اصل تصری��ح دارد: »من در برابر قرآن مجید، ب��ه خدای قادر متعال 
سوگند یاد می کنم و با تکیه بر شرف انسانی خویش تعهد می نمایم 
که پاسدار حریم اسلام و نگاهبان دستاوردهای انقلاب اسلامی ملت 
ایران و مبانی جمهوری اسلامی باش��م، ودیعه ای را که ملت به 
ما س��پرده به عنوان امینی عادل پاس��داری کنم و در انجام 
وظایف وکالت، امانت و تق��وا را رعایت نمایم و همواره به 
استقلال و اعتلای کشور و حفظ حقوق ملت و خدمت 
به مردم پایبند باش��م، از قانون اساسی دفاع کنم و 
در گفته ها و نوش��ته ها و اظهارنظرها، استقلال 
کشور و آزادی مردم و تأمین مصالح آنها را مد نظر 

داشته باشم.«

نماینده کیست؟

یکي از نمودهاي بارز دموکراس�ي انتخاب نمایندگاني است 
که با تك تك آراي ملت به پارلمان فرستاده  مي شوند، این در 
حالي است که حرکت بر خلاف ملاك ها و معیارهاي انتخاب 
یك فرد طبق اصول قانوني، سبب نادیده گرفتن نظر مردم مي  شود و به نوعي هر نماینده  
براي چهار سال حضور خود در خانه ملت تحت هر ش�رایطي تنها نیازمند یك رأي است 
تا با اعطاي این مجوز درست یا غلط بر کس�وت خود باقي بماند.دو هفته اخیر صفحات 
مجازي درگیر کلیپ منتشر شده از برخورد یکي از نمایندگان مجلس بود. به دنبال 
آن هم برخي خبر ها مثل سرقت علمي   این نماینده مطرح شد. اتفاقي که باعث شد 
پاي شکایت استاد آلماني به این ماجرا باز شود. عموم مردم در جایگاه هاي مختلف 
نظرات متفاوتي در این باره داش�تند که بخش عمده اي از آن انگش�ت اش�اره را به 

سمت نماینده سراوان گرفته بود. برخي معتقد به استعفا بودند تا جایي که هشتگ 
»نماینده سراوان استعفا« هم براي مدتي در فضاي توئیتر داغ شد، برخي خواستار 
برخورد نهادهاي قانوني بودن�د، خانه ملتي ها به نظاره غیرعلني فیلم نشس�تند تا 
قضاوت کنند و در ادامه پاي »هیئت نظارت بر رفتار نمایندگان« باز شد. اما شاید بد 
نباش�د از زاویه قانون به این موضوع نگاه کرد. یعني همین عنوان »هیئت نظارت بر 
رفتار نمایندگان« که شاید بتوان با تعریف درست از دلایل شکل گیري، اختیارات و 
وظایف چنین هیئتي در این مقطع رفتار یك نماینده را به نظاره نشست. مگر نه اینکه 
نماینده بودن و اعطاي حکم نماینده ملت بودن، ش�رایطي دارد که عدول از شرایط 
فوق، خواه، ناخواه دلیلی براي عدم صلاحیت نماینده است. اما آیا این قانون و چنین 
حکمي   به درس�تي اجرا مي  شود؟! اگر پاسخ منفي اس�ت،  پس دلیل پیش بیني هاي 

قانوني و تعیین ش�رایط براي انتخاب افراد به نمایندگي از یك ملت چیست؟! اصلًا 
مگر نمایندگان همچون مقامات بلندپایه یا س�فرا از مصونیت برخوردار هس�تند؟ 
اگر این گونه اس�ت پس آیا برخوردهاي زننده هم به نمایندگ�ي از یك ملت صورت 
مي  گیرد؟! افزون بر س�ؤالات فوق، نهاد ناظر به رفتار و گفتار و عملکرد یك نماینده 
کدام است؟! فلسفه خودنظارتي یك نماینده بر نماینده دیگر چیست؟! آیا نمي  توان 
این شرایط را به دیگرنظارتي تغییر داد؟! مگر نه اینکه یك نماینده با رأي یك ملت 
مشروعیت مي  یابد، پس چگونه اس�ت در جایي که همه ملت عملکرد نماینده را رد 
مي  کنند، همچنان این فرد درکس�وت نمایندگي باقي مي  مان�د؟! آیا ملت با انتخاب 
فردي به عنوان یك نماینده، براي چهار س�ال متوالي نمي  توانند دکمه بازگشت به 
عقب را بزنند و صفت نمایندگي را که به یك عضو اعطا کرده اند از وي بازس�تانند؟!


