
آن گذشت؟ 
قبلًا در مصاحبه ها به اين تصور پاس��خ داده ام. واقعيت 
اين است كه معتقدم جلال آميزه اي از همه گرايش ها، 
آثار و افكاري است كه در طول عمرش بروز داده است. 
البته اگر بخواهيم در باره او قضاوت كنيم، بايد بيشتر به 
افكار نهايي او در آثار آخرش استناد كنيم، چون افراد، 
همواره به افكار پاياني عمر خود ش��ناخته مي شوند. با 
اين حال هيچ وقت با اين مسئله موافق نبوده ام كه يك 
شخصيت را تنها به يك فكر يا اظهار نظر منحصر كنيم، 
به همين دليل هم بود كه من سنگي برگوري را منتشر 
وداد خيلي ها را سرخودم بلند كردم، اما از طرف ديگر هم 
نمي شود اين را ناديده گرفت كه شخصيت هاي متفكر، 
بيشتر به سنت ش��كني ها و خرق عادت هاي خودشان 
ش��ناخته مي ش��وند و جلال از اين جنبه خرق عادت 
بزرگي كرد. او زماني از شيخ فضل الله اعاده حيثيت كرد 
كه حتي بعضي از آخوندها هم جرئت اين كار را نداشتند 
و تنها فردي از خانواده ش��يخ به نام تندركيا، اين كار را 
كرده بود كه حرفش خيلي جدي گرفته نشد و به حساب 
رابطه قوم و خويشي گذاشته مي شد. به همين علت هم 
هس��ت كه بعضي از به اصطلاح روش��نفكران وناشران 
چنان كينه اي از جلال به دل گرفتند كه هنوز كه هنوز 
است، كتاب هايش را پشت ويترين كتاب فروشي هاي 
خيابان انقلاب نمي گذارند! همه اينها به خاطر كينه اي 
است كه از آن داوري يك خطي در باره شيخ فضل الله به 
دل گرفته اند. اين واقعه، مظهر تام و تمام عقب ماندگي 
فكري اين جماعت اس��ت كه يك نفر را فقط به خاطر 
يك داوري تاريخي اين گونه بايكوت كنند، هر چند كه 
جلال پش��يزي براي اين رفتارها ارزش قايل نبود و كار 

خودش را مي كرد. 
بعد از قضاياي مشروطه اول و روي كار آمدن 
رضاخان، تنها كار پدرتان »س�كوت« بود يا 

فعاليتي هم داشتند؟ 
مگ��ر كار ديگري ه��م مي توانس��تند بكنن��د؟ از دل 
مشروطه اي كه حضرات منورالفكر درست كرده بودند، 
رضاخان بيرون آمد و همان آقايانِ ذاتا استبدادس��تيزِ، 
دستمال به دست دنبالش مي دويدند. قزاق سوادكوهي 
شرايطي را درست كرده بود كه جيك كسي در نمي آمد. 

س��ر بندِ كش��ف حجاب كه ديگر واويلايي ش��د. براي 
روحانيون به خرج خودشان و در خانه خودشان، زندان 
درست شده بود و زنانشان نمي توانستنداز خانه بيرون 
ومثلًا به حمام عمومي بروند. يادم هست چه بدبختي اي 
كش��يديم تا در خانه ما، يك حمام درست شد. بعد هم 
كه كلًا در محضرهاي آخوندها را تخته كردند و از س��ر 
بندِ همان قضايا، خلق و خوي پدر ما كج شد و بيشتر با 
ما، با تحكم صحبت مي كرد و به قول جلال صرفاً به اين 
بس��نده كرده بود كه آقاي محل باشد! بگذريم از اينكه 
مثلًا بعضي از رفقايش، از در سازش و تسليم با رضاخان 
درآمده بودندوشرمنده ام كه عرض كنم يكي از آنها تغيير 
لباس هم داد و با عيال كشف حجاب كرده اش در مراسم 
17 دي شركت كرد. جلال در داستان »جشن فرخنده« 
از اين ماجرا ياد كرده است. پدر ما با اينكه آدم قوي اي 
بود، در برابر اين فشارهاي روحي جز لعنت بر رضاشاه و 
پسرش چه كاري مي توانس��ت بكند؟ وايضا كتك زدن 
بچه ها در خانه؟ به نظر من حتي هوويي هم كه سر مادر 
ما آورد، براي رفع و رجوع چاله هاي روحي اي بود كه سر 
همين قضايا برايش ايجاد شده بود. شما ها چون درآن 
دوره نبوده ايد، نمي توانيد حتي وزر ووبالش براي اهل 

ديانت را تصور كنيد. 
ش�ما و جلال از نظر گرايش به طرز فكري كه 
پدرتان در صدر مش�روطه داشت و به علت 
عدم اقبال عمومي به آن، عزلت پيشه كرد، 
درچه شرايطي قرار داشتيد؟چقدر ميراث دار 

پدر بوديد يا بعدها شديد؟ 
بچه آخوندها در كل، وقتي به س��ن عقل مي رسند، از 
خانه پدري مي پرند! نوعي بيزاري نسبت به آنچه كه در 
چهارچوب خاص و محدود خانه پدري بر آنها تحميل 
مي شد، در اكثر آنها، با شدت و ضعف ديده مي شود. من 
نه تنها نسبت به پدر كه بسيار جدي، خشك و متعصب 
بود، كه در جواني نسبت به آقا سيد محمود طالقاني كه 
روش��نفكرتر و امروزي تر هم بود، هيچ تمايلي نداشتم. 
مثلًا مي دانستم در خيابان استانبول - كه مركز كاباره ها 
و فس��ق و فجور آن زمان بود- جانماز پهن كرده است، 
اما ترجيح مي دادم از جلوي در مس��جد او عبور كنم و 
به فلان كافه بروم و برنامه ه��اي آن را ببينم. اين براي 

جلال هم اتفاق افتاد. چيزي كه او را به ترجمه »محمد 
و آخرالزمان« هم س��وق داد، اما آخ��ر و عاقبت جلال 
را هم ديدي��د. »غرب زدگ��ي« و »در خدمت و خيانت 
روش��نفكران« تا جايي كه دراين اواخر، با پدر رابطه و 
الفت خوبي پيدا كرده بود، خيلي بيشتر از من و البته من 
فرصت اداي دين به پدر را پيدا نكردم و زودتر از آنكه به 
فكر و علايق و اعتقادات او برگردم، ديده از دنيا فرو بست. 
اما از جايي به بعد، توانس��تم پدر را بيشتر درك كنم و 
فهميدم او چن��دان هم بي راه نگفته و نفهميده اس��ت، 
مخصوصاً زماني كه دلبس��ته كسي ش��دم كه شباهت 
رفتاري و ظاهري زيادي به پدر داشت و تصميم گرفتم 
ناسپاسي هاي خودم نس��بت به پدر را در خدمت به او 

جبران كنم. 
 دركودكي از چه زمان وتا چه مدت، متاثر از 

تعليمات پدر بوديد؟
 درآن دوراني كه وصفش را برايت گفتم، من دو س��اله 
بودم و جلال هشت سال داشت. پدرم با وجود آن كه از 
سلامت كامل برخوردار بود، با اين وجود عصاي آبنوسي 
داشت كه هميشه همراهش بود و گاهي هم من و جلال 
را با آن چوب فلك مي كرد. آن زمان پدرم با دوستانش 
جلسات دوره اي داشتند كه در سال چند بار هم به منزل 
ما مي افتاد و من هم در آن جلسات خدمت مي كردم. آن 
زمان من مكتب مي رفتم و »عم جزء« مي خواندم و پدرم 
از من مي خواست كه از روي سوره هاي كوتاه قرآن، مشق 
بنويسم. من هنوز الفبا را نمي شناختم و درواقع حروف و 
كلمات قرآن را نقاشي مي كردم و گاهي اين تصويرسازي 
ها، چنان مورد اس��تقبال پدرم ق��رار مي گرفت كه مرا 
تشويق مي كرد و من هم خوشحال مي شدم،  بعدها كه 
بزرگتر شدم و توي كوچه بازي مي كردم، يادم مي رفت 
كه من پسر آقاي محله ام و نبايد در ملاء عام بازي هايي 
كنم كه خلاف ش��ئوون خانواده باش��د. روزي در سن 
دوازده سالگي سر خيابان مش��غول تيله بازي بودم كه 
پدرم سر رس��يد و با عصاي آبنوس محكم به پشتم زد 
و من فرار كردم و توي جوي په��ن خيابان افتادم! من 
چهار بار به زندان شاه افتادم و يكبارش به صورتي خشن 
مرا آزردند، اما كمردرد خودم را بيشتر اثر آن ضربه اي 

مي دانم كه پدرم در آن سال به كمرم زد!  

گاهي مي شنوم كه مي پرسند: شيخ 
فضل الله را آدميت بهتر مي شناخت 
يا آل احم�د؟ بايد بگوي�م كه جلال 
ب�ر اس�اس اطلاع�ات درج�ه ي�ك 
خانوادگي آن داوري را در باره شيخ 
كرد، اما آدميت به خاطر توجيه يك 
خبط پ�درش، ه�زار صفح�ه تاريخ 
مش�روطه را آلوده كرد! متأس�فانه 
ياران ش�يخ فضل الله وشاهداني كه 
در آن طي�ف بودند، كمتر دس�ت به 
قلم بردند ووقايع ومشهودات خود 
را نوشتندوشايد همين امر، پذيرش 
داوري ج�لال درباره اي�ن جريان را 

براي عده اي ثقيل كرد

ج�لال خ�رق ع�ادت بزرگي ك�رد. او 
زماني از ش�يخ فضل الله اعاده حيثيت 
كرد كه حت�ي بعض�ي از آخوندها هم 
جرئت اين كار را نداشتند و تنها فردي 
از خانواده ش�يخ به ن�ام تندركيا، اين 
كار را ك�رده ب�ود ك�ه حرف�ش خيلي 
جدي گرفته نش�د و به حس�اب رابطه 
ق�وم و خويش�ي گذاش�ته مي ش�د
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»آل احمد ها در صف بندي عصر مشروطيت« در گفت وشنود منتشرنشده با زنده ياد شمس آل احمد 

»آدميت« هزار صفحه تاريخ مشروطه را آلوده كرد

جلال با اعاده حیثیت از شیخ فضل الله 
خرق عادت بزرگی کرد
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  احمدرضا صدري
 اثر تاريخي- پژوهشي

 »زن��ان در تاري��خ 
سياسي- اجتماعي 
ايران« به قلم جناب 
رضا رمضان نرگسي، 
درزم��ره كتاب هاي 
نوانتش��ار ونفي��س 
موسس��ه مطالعات 
تاريخ معاصر ايران اس��ت. اين اثر كه بي شك 
در پاسخ به نيازها وس��ؤالات امروزين جامعه 
در مقوله زنان به ن��گارش درآمده، ضميمه اي 
غني از اسناد وتصاوير تاريخي را به خوانندگان 
خويش تقديم كرده كه بر جذابيت آن افزوده 
اس��ت. رمضان نرگس��ي پدي��د آورن��ده اثر، 

درديباچه خويش برآن آورده است:
» بيگانگان خصوصاً كش��ورهاي استعمارگر، 
كه همواره چشم طمع به منابع مالي و انساني 
كشورهاي ديگر دوخته اند، به خوبي مي  دانند 
كه، تا زمينه پذيرش از جانب ملتي برايش��ان 
فراهم نباشد حكومت كردن بر آن مردم تقريباً 
غير ممكن اس��ت؛ لذا مي بينيم كه اس��تعمار 
انگلي��س، با فراه��م كردن زمينه ه��اي لازم، 
توانست حدود دويست سال در كشوري مثل 
هند حكومت كند. در ايران نيز استعمارگران 
از اين نكته غافل نبودن��د و براي اينكه بتوانند 
زمينه س��لطه خود را فراهم كنند مي بايست 
فرهنگ و عقايد مردم را دگرگون س��ازند. در 
اين كار از وسايل متعددي استفاده كردند كه از 
آن جمله مي توان از اعزام مبلغها و مبلغه هاي 
مسيحي به كشورهاي مسلمان، تأسيس مراكز 
خيريه از قبيل درمانگاه و يتيم خانه، تأسيس 
مدارس ابتدايي و تربيت نس��لي كه بتوان در 
آينده روي آن س��رمايه گذاري كرد و. . . . . نام 
برد، يكي از كارهايي كه ب��راي آنها از اهميت 
بس��يار زيادي برخوردار بود س��رمايه گذاري 
جهت تربيت دختران و زنان ايراني به آداب و 
رسوم اروپايي بود چراكه مي دانستند اگر يك 
دختر را بتوان با فرهن��گ و آداب غرب تربيت 

كرد در حقيقت خواهند توانس��ت يك فاميل 
را به خود متمايل كنند. بنابراين، ما از سالهاي 
اواخر دوره محمد ش��اه قاجار ب��ا فعاليت هاي 
مدارس دخترانه كش��ورهاي بيگانه و توسعة 
آنها در ايران مواجه هس��تيم؛ يعني زماني كه 
اولين گامهاي آموزش جديد در كشور از سوي 
ميسيونرهاي خارجي برداشته شد؛ هيئتهاي 
مبلغين مذهبي � مسيحي اعزامي از كشورهاي 
اروپايي به ايران مي آمدند. محمدش��اه قاجار 
اجازه رس��مي فعاليت اين م��دارس را صادر 
كرد. مدارس به سبك جديد داراي كلاسهاي 
دخترانه و پسرانه بود. آن گاه اجازه تأسيس يك 
باب مدرسه دخترانه ]مخصوص ارامنه و اتباع 
كشورهاي اروپايي[ در تهران از ناصرالدين شاه 
گرفته شد فقط به شرط آنكه دختران مسلمان 

در آن راه نداشته باشند. 
به عن��وان نمون��ه مونس الدوله نق��ل مي كند 
كه در عصر او:چن��د زن امريكاي��ي به تهران 
آمدند و از ناصرالدين ش��اه اجازه گرفتند كه 
يك مدرس��ه دخترانه در ته��ران داير كنند. 
اين زنه��اي امريكايي مبلغه بودند. ش��اه يك 
تكه زمين به آنها داد و آنها در محلي كه امروز 
مدرسه» جردن« اس��ت يك مدرسه دخترانه 
ساختند. اما تا چند سال شاگردان اين مدرسه 
همه از خانواده هاي نامس��لمان بودند و دختر 
ايراني مسلمان به اين مدرسه نمي آمد. عاقبت، 
بعد از چند سال، يك دختر ايراني مسلمان با 
چادر به اين مدرسه آمد و با دختران نامسلمان 
مشغول درس خواندن شد. سرانجام، در دوران 
ناصرلدين ش��اه، به خواه��ش بنجامين وزير 
مختار امريكا، اجازه ورود دختران مس��لمان 
به مدرس��ه امريكاييه��ا صادر ش��د از جمله 
مهمترين مدارس دخترانه امريكايي در ايران 
بايد از مدرسه متوسطه فرانكوپرسان نام برد. 
ش��مار مدارس خارجي در سراس��ر كشور با 
تأس��يس تدريجي آنها رو ب��ه افزايش گذارد 
و در س��ال1217 شمسي نخس��تين مدرسه 
دخترانه امريكايي در اروميه تأس��يس ش��د. 

در س��ال 1240ش فرقه لازاريستها در تهران 
مدرس��ه اي به نام س��ن لويي داير كردند و در 
1282ق/1245ش م��دارس دختران��ه اي در 
تبريز، اروميه، س��لماس و اصفه��ان از طرف 
جمعيت خواهران سن ونس��ان دو پل تأسيس 
شد. اين جمعيت در سال 1292ق/1254ش 
مدرسه دخترانه س��ن ژوزف را در تهران ايجاد 
كرد و در سال 1316ق يك جمعيت مسيحي 
فرانسوي مدرسه اليانس را در تهران تأسيس 
كرد. در اصفهان مدرسه بهشت آيين از سوي 
مبلغان پروتستان انگليس��ي تأسيس شد. در 
يزد و ش��يراز و كرمان نيز م��دارس دخترانه 
مهر آيين] از سوي مبلغان مذهبي مسيحي[ 

ايجاد شد«. 
نويس��نده در بخش ديگري از مقدمه اثر خود 
در باره تاثي��رات فرهنگ��ي واجتماعي تلاش 
براي تاس��يس مدارس جديد ب��راي دختران 

آورده است: 
»ه��دف اصلي تأس��يس اين م��دارس جذب 
دختران مسلمان به فرهنگ اروپايي بود و براي 
اين كار از هيچ چي��زي فروگذاري نمي كردند. 
هر چند در ابتدا مجبور بودند بپذيرند كه تنها 
دختران غير مسلمان در اين مدارس تحصيل 
كنند اما از وقتي كه اجازه شاه گرفته شد تلاش 
براي تشويق مسلمانان به فرستادن دخترانشان 
به اين مدارس فزوني يافت به طوري كه حتي 
بعضي از اين معلمين مسيحي � اروپايي براي 
اينكه اعتماد مسلمانان را جلب كنند با چادر و 
نقاب در سر كلاس حاضر مي شدند. شاهد بر اين 
مدعا آن است كه در عصري كه درس خواندن 
در مكتب خانه ها و مراكز آموزش��ي مس��تلزم 
پرداخت هزينه بود اكث��ر اين مدارس خارجي 
معمولاً به صورت مجاني ب��ه دختران آموزش 
مي دادند چنانچه در مدرس��ه اي كه رياس��ت 
آن را همس��ر ماطاوس خان ملكيانس ارمني 
به عهده داشت يكصد دختر به صورت رايگان 
درس مي خواندند؛ و با توجه به اينكه كشورهاي 
اس��تعمارگر هيچ جا بيهوده خرج نمي كردند، 
روشن بود كه هدف ديگري بجز باسواد شدن 

دختران ايراني مد نظ��ر گردانندگان اصلي آن 
بوده است؛ چنانچه در سالهاي بعد، خصوصاً در 
برنامه كشف حجاب رضاشاه، همين تحصيل 
كردگان مدارس امريكايي بودند كه گام نخست 
را برداشتند. شاهد ديگر اينكه، بسياري از اين 
مدارس اختصاصاً به آموزش زبان انگليسي يا 
فرانسوي اشتغال داش��تند كه به عنوان نمونه 
مي توان از مدرسه امريكايي بيت ئيل، مدرسه 
دخترانه خواهران سنت زيتا)ش��يل( و مدرسه 

خواهران نيكوكار ژندارك نام برد«. 
نويس��نده در بخش��ي ديگ��ر از مقدم��ه، در 
باره ضرورت ه��اي توليد اث��ر خويش، چنين 

مي نويسد:
» جا داشت كه تحقيقي در مورد عملكرد اين 
گونه زنان، خصوصاً زناني كه تحصيل كرده هاي 
اين نوع مدارس بودند، در فرهنگ و سياست 
اين مرز و بوم انجام گيرد. در اين تحقيق سعي 
ش��ده تا ابتدا عملكرد يك زن سنتي مذهبي 
ولي فعّال سياسي كه سهم مهمي در سياست 
و امور اجتماعي اين مرز و بوم داشت، در تعامل 
او با تمدن جديد و رويداده��اي حاصل از آن 
به تصوير كشيده ش��ود و سپس عملكرد چند 
تن از زنهايي كه تربيت يافت��ه مدارس غربي 
هستند نيز مورد بررسي قرار گيرد و در انتها، 
در بخش خلاصه و نتيج��ه گيري، بين اين دو 
يك مقايسه اجمالي انجام شود. مسئله اساسي 
در اين تحقيق اين اس��ت كه عملكرد زنان در 
تاريخ سياسي ايران معاصر چگونه بوده و اينان 
در برخورد با تمدن غرب از يك س��و و تمدن 
خودي از س��وي ديگر چه كنش و واكنش��ي 
از خود بروز دادن��د. به عبارت ديگ��ر، در اين 
تحقيق سعي شده تا بر زندگي و انديشه بعضي 
از زنان تحصيل كرده و فعالان سياسي در يك 
صد س��اله اخير، در مواجهه با غرب و فرهنگ 
ايران، پرتوي افكنده ش��ود و بعضي از مطلبي 
كه تا به امروز بدون توجه به صحت و سقم آنها 
مورد پذيرش همگان بوده مطالعة دقيق تري 

انجام گيرد«. 

نظري وگذري بر اثر نوانتشار»زنان در تاريخ سياسي- اجتماعي ايران«

روايت يك دگرديسي تحميلي!

  محمدرضا كائيني
7سال از درگذشت دوس�ت ارجمندم زنده ياد شمس 
آل احمد س�پري گشت. با اين همه گس�تره ارتباطم با 
او، كه بخشي از گذشته صاحب اين قلم را ساخته است، 
موجب شده كه در كمتر زماني از يادش غافل شده باشم، 
هرچند كه آن دوست در زمان حيات ومماتش، از خاطر 
بسياري از دوس�تان قديم وجديد خود رفته بود!براي 
بزرگداشت ياد وخاطره شمس، يكي ازگفت وشنودهايم 
با او، درباره ماهيت سياست ورزي در خاندان آل احمد را 
برگزيده ام وبه شما خوانندگان ارجمند تقديم مي كنم. 
باش�د كه موجب ش�ادي روان�ش درآن جه�ان گردد. 

   
نكته مهم در ش�ناخت هويت تاريخي خانواده 
جلال آل احمد و همچنين خود او وشما، شناخت 
رويكرد سياسي  ساري و جاري در اين خانواده 
اس�ت. اگر بخواهيم پدر جلال را مبدأ بررس�ي 
جنس سياس�ت ورزي او قرار دهيم، اين سؤال 
پيش مي آيد كه نگاه او به انديشه و عمل سياسي 

چه بود و در اين باره چه پيشينه اي داشت؟ 
اگر بخواهم پاسخ دقيقي به پرسش ش��ما بدهم، بايد پاي 
دعواي روحانيون در صدر مش��روطه را به ميان بكشم. در 
مش��روطه روحانيون به رغم اينكه معتقد بودند شاه نبايد 
سيطره مطلق داشته باش��د و در اين باب هم نظر و هم رأي 
بودند و همين هم رأيي و همگامي مش��روطه را به پيروزي 
رساند، اما در اينكه به جاي اراده شاه كدام اراده بايد بر عرصه 
سياست مسلط و تبديل به قانون ش��ود، اختلاف نظر پيدا 
كردند. در واقع مي توان گفت درنگاه كلي، آنها دو دس��ته 
شدند. يك دسته كه تبلور آن مرحوم شيخ فضل الله نوري 
بود، معتقد بودند جز اراده پروردگار، هيچ چيزي نمي تواند 
قانونيت داشته باشد. البته اين منافاتي با استفاده از تجربيات 
عرفي بشر ندارد، اما ريشه و اساس قوانين بايد همان چيزي 
باشد كه به آن »اراده ش��ارع« مي گويند. دسته دومي هم 
بودند كه به رغم داش��تن اعتقادات مذهبي، قاپ ش��ان را 
روشنفكران - كه در آن دوره به شدت فعال بودند و البته نه 
در روي پرده و در مقابل ديدگان، بلكه پشت پرده- دزديده 
بودند ومي گفتند: اداره جامعه را نمي توان متكي بر احكام 
شرع كرد يا به عبارت ديگر، آنچه كه ما بايد در اداره جامعه 
به آن تكيه كنيم، رفتارهاي جاري و س��اري بشري است. 
سربند همين ماجرا هم بود كه قانون اساسي مشروطه، از 
روي قانون اساسي بلژيك نوشته شد. البته اين راهم ناگفته 
نگذارم كه در نس��بت دادن اين فكر ب��ه چهره هايي مثل 
حضرات آخوند خراساني در نجف يا سيد محمد طباطبايي 
و سيد عبدالله بهبهاني در تهران، با احتياط صحبت مي كنم، 
اما واقعيت اين است كه آنچه در جامعه در مورد اينها تبلور 
عيني و عملي پيدا كرد، يا به اسم اينها شايع شد، همين بود 
كه گفتم. البته در داين دعوا، غير از آقازادگان اين حضرات، 
آدم هايي مثل تقي زاده، ش��يخ علي دش��تي، س��يد ضياء 
طباطبايي، يعقوب انوار و امثال اينها، مروجان اين طرز فكر 
بودند. داخل پرانتز بگويم جلال ازچند تن از اين جماعتي كه 
اسمشان را بردم، خيلي بدش مي آمد! به علت اينكه عمري 
نان مشروطه و تحديد قدرت در ايران را خوردند، اما در اواخر 
عمر زينت المجالس دربار و دستگاه استبداد شده بودند و 
با عجز و لابه اعتراف مي كردند: ما فق��ط آلت فعل بوديم! 
حتي در آخرين ديداري كه در ش��ب هفت خليل ملكي با 
جلال داشتم، به من گفت: »ديدي اين بد سيد، چه راحت 
تركيد؟!« منظورش مرگ سيد ضياء بود كه چند روز پيش 

از آن درسعادت آباد اتفاق افتاده بود. 
به هر حال اگر اين دسته بندي از روحانيون صدر مشروطه 
درست باشد كه شواهد و قرائن هم همين را نشان مي دهد، 
پدرمان در زمره گ��روه اول بود كه به دلايل��ي كه خارج از 
بحث ماست، مقبوليت عام پيدا نكردند و سران آنها كشته 
و متواري ش��دند و برخي از كس��اني كه جزو سمپات ها و 
علاقمندان به اين نحله بودند، راهي جز صبر نداشتند و به 
همين دلايل هم نوعي سرخوردگي در پدرم و دوستانش به 
وجود آمد. البته آنها در جلسات و دوره هايي كه با آخوندهاي 
تهران داشتند، درباره وقايع سياسي هم حرف  مي زدند، اما 
به هر حال ودرآخر حرف ها، همه دعواها را، به دعواي عصر 

مشروطه و حقانيت شيخ فضل الله ارجاع مي دادند. 
بنابراين خانواده شما با فكر و مرام شيخ فضل الله 
آشنايي داشت. اين در حالي است كه سال ها بعد 
كه ج�لال داوري خود را در باره ش�يخ فضل الله 
نوري در كتاب »غرب زدگي« ارائه كر، د عده اي 
گفتند اين سيد روي ماجراجويي، عجله و اينكه 
اساساً دوس�ت دارد حرف هاي جديد و كوبنده  
بزند، اين مطالب را سر هم مي دهد! ديدگاه شما 

در اين باره چيست؟ 
خب حرف مفت مي زدند، چون پدر ما و دوستانش از نزديك 
شاهد ماجراي مشروطه بودند و بعضا شيخ را هم درك كرده 
بودند. بعضي از فاميل ما كه اساساً از اطرافيان شيخ فضل الله 
بودند. مثلًا ما دامادي به نام شيخ حسن دانايي داشتيم كه 
پدري به نام شيخ روح الله دانايي داشت و از دوستان پدرم و 
ياران نزديك شيخ فضل الله و در دوره مشروطه و تحصن هاي 
شيخ، از اطرافيان نزديك او بود. او ناگفته هاي بكر و نابي از 
آن دوران داشت و من هميشه با خودم گفته ام كه اي كاش 
خودش يا پسرش آنها را مي نوشتند. اطلاعات ناب و درجه 
يك در مورد شيخ وارجاع به دوره او، نقل مجالس خانواده ما 
بود و اساساً خودمان را از هر مورخ و راوي اي، در مورد شيخ 
فضل الله خيلي آگاه تر مي دانستيم. به علت اينكه اطلاعات ما 
دست اول تر بود و البته پدرمن ودوستانش هم عادت كرده 
بودند كه به حرف راوياني كه جزو جريان غالب مش��روطه 
بودند و تاريخ آن زمان را نوشته بودند، گوش ندهند! گاهي 
مي ش��نوم كه مي پرس��ند: ش��يخ فضل الله را آدميت بهتر 
مي ش��ناخت يا آل احمد؟ بايد بگويم كه جلال بر اس��اس 
اطلاعات درجه يك خانوادگي آن داوري را در باره شيخ كرد، 
اما آدميت به خاطر توجيه يك خب��ط پدرش، هزار صفحه 
تاريخ مشروطه را آلوده كرد! متأسفانه ياران شيخ فضل الله 
وشاهداني كه در آن طيف بودند، كمتر دست به قلم بردند 
ووقايع ومشهودات خود را نوشتندوشايد همين امر، پذيرش 

داوري جلال درباره اين جريان را، براي عده اي ثقيل كرد. 
سؤال ديگر در اين باره اين اس�ت كه آيا اساساً 
مي پذيريد جلال تنها به داوري در مورد ش�يخ 
فضل الله شناخته ش�ود يا اينكه اين هم يكي از 
حرف هايي اس�ت كه مي توان گفت ك�ه: زد واز 
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