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وصيتهاشمي 
بهچهكارفرزندانميآید؟

بعضي از فرزندان مرحوم هاشمي هراز گاهي نسبت به نحوه 
فوت پدر تشكيك و گاه القاي ناپديد شدن وصيت نامه ايشان 
را مي كنند. ظاهراً قرار نيس��ت تاريخ معلم انسان ها باشد و 
رازآلوده پنداري سياس��ت هنوز جذاب است. هاشمي زياد 
متهم به قتل اين و آن شد؛ از س��يد احمد خميني گرفته تا 
نويس��ندگان... تا جايي كه اكبر گنجي وي را به  » قتل عام 
درماني« متهم كرد. امث��ال عمادالدين باقي رس��ماً و علناً 
او را قات��ل معرفي كردند و... . حال چرا م��ار گزيده ها تجربه 

نمي آموزند؟ 
دكتر عبدالله گنجي، مديرمس��ئول روزنامه جوان در كانال 
تلگرامي خود نوش��ت: وصيت هاش��مي به درد چه كس��ي 
مي خورد؟ واقعاً اگر هاش��مي وصيت نامه مفصلي داش��ته 
باشد در آن چه نوشته اس��ت؟ احتمالاً نوشته است: »يكي 
از اشتباهات مخالفان من اين بود كه عملكرد فرزندانم را به 
حساب من مي نوشتند واقعاً آنها از من حرف شنوي نداشتند 
و به من ظلم شد. « فرزندان هاشمي لابد مي خواهند وصيتي 
پيدا كنند كه اگر ديني به پدر دارند ادا كنند. هاشمي علنا در 
مقابل چشم 80 ميليون گفت: »بهائيت يك فرقه استعماري 
است و فائزه بايد جبران كند. « فائزه نه تنها جبران نكرد كه 
برخلاف پدر عمل مي كند و اصرار بر آن هم دارد بعد از پدر 
دوبار خلاف مطالبه وي عم��ل كرد. بنابراين وصيت خواهي 
قمپزي بيش نيست. بدون ترديد فرزندان هاشمي در ضربه به 
او از مخالفان موثرتر بودند و بارها وي را شرمنده و سرافكنده 
انقلابيون كردند. آنها از اين پس ه��م پدر را در حد »ميراث 
فرهنگي« خواهند ديد و از او صرفاً ارتزاق شخصيتي خواهند 

نمود. البته محسن قدري از اين قضاوت فاصله دارد. 

امامرضا)ع(اماممناظرهونهمذاكره 
حسن روحاني بار ديگر از ائمه عليهم السلام براي توجيه عملكرد 
و نظرات خود اس��تفاده كرد و البته باز هم علمايي هستند كه 
نادرستي مواضعش را به او گوش��زد كنند. او در جلسه هيئت 
دولت در هفته گذش��ته گفت كه »امام علي بن موسي الرضا 
)ع( پايه گذار جهاني شدن مذهب رسمي تشيع و امام مناظره 
و مذاكره بود. « اين در حالي است كه امام رضا عليه السلام اهل 
مناظره بودند و تفاوت معنايي ميان مذاكره و مناظره روش��ن 
است. مذاكره گفت و گو براي رسيدن به نتيجه مشترك و ثالث 
است؛ اما مناظره بحث در حقيقت چيزي براي اثبات نظر خود 
است. آيت الله علم الهدي، امام جمعه مشهد و نماينده ولي فقيه 
در خراسان رضوي در بخشي از سخنراني خود در مراسم روز 
شهادت امام رضا عليه السلام به اين ادعا پاسخ داد و گفت: »امام 
رضا)ع( در برابر توطئه هاي فرهنگي دشمن مقابله مي كردند، 
اين امر برخلاف نظر عده اي است كه مي گويند آن حضرت با 
صاحبان ديگر اديان مذاكره كرده اس��ت، امام )ع( با دشمنان 
مناظره مي كرد و در همه مسائل برخورد و مقابله داشت. « او 
در ادامه افزود: »آقايان در مباني سياسي خود مي خواهند اين 
رويكرد امام را از بين ببرند و مقاومت انقلابي را بكوبند و مي گويند 
كه امام رضا)ع( اهل مذاكره بود. اهل كتاب قرار بود سفره اسلام 
و بساط دين را از ميان ببرند و امام رضا)ع( با اينها مقابله كرد.« 
او چنين تحرفي را بزرگ ترين برخورد با امام دانست: »برخي 
سياسيون واژه ها را دستكاري مي كنند، ما مناظرات امام رضا)ع( 
داريم، مذاكرات امام رضا)ع( نداريم؛ امام رضا)ع( در اين عرصه 
جنگيدند و مبارزه كردند نه مذاكره. اينكه واژه را تحريف كنند و 
راه را براي سياست گذاري تساهل و تسامح با استكبار باز بگذارند، 
بزرگ ترين برخورد با امام است. « گرچه وقتي حسن روحاني 
از قيام خونين عاشورا درس مذاكره مي گيرد، عجيب نيست كه 

مناظره را هم براي اثبات مواضع خود، مذاكره بنامد. 

شمانمایندهمجلسيد،نهفعالتوئيتري! 
همزمان با اينكه ش��ايعه غارت اقلام كمكي به زلزله زدگان 
باعث انبساط خاطر در فضاي مجازي شده بود و در توئيتر با 
اين موضوع جوك ساخته مي شد، محمود صادقي، نماينده 
تهران از قول يكي از مخاطب��ان توئيترش خبر از غارت اقلام 
كمكي توسط نظاميان داد تا توئيتري ها دريابند كه هر حرف 
چرندي مخاطباني دارد و ممكن است از قضا مخاطبش يك 
نماينده مجلس باشد و نه الزاماً مردم بي اطلاع! محمود صادقي 
اگر فكر مي كند تخلفي در اين سطح در حال وقوع است، بايد 
تحقيق و پيگيري كند، بايد برود كرمانش��اه ببيند چه خبر 
اس��ت؛ او فعال توئيتري نيس��ت كه در مورد هر موضوعي، 
بي س��ند و بي تحقيق توئيت بزند؛ او نماينده مجلس است، 

مسئوليت دارد، قدرت دارد. 
از همين روست كه چندان گزافه نخواهد بود كه درخواست 
كنيم محمود صادقي با ظاهري مبدل به مناطق زلزله زده سفر 
كند و از نزديك در جريان ماجراي غارت اقلام كمكي توسط 
نظاميان! قرار بگيرد و نتيجه را هم ب��ه مراجع قانوني و ملت 
ايران گزارش بدهد. آنچنان كه ص��ادق زيباكلام به مناطق 
زلزله زده رفت و بعد از هلال احمر عذرخواهي كرد. پس مردم 
براي چه كاري نماينده به خانه ملت فرس��تاده اند؟ در خانه 
نشس��تن و توئيت زدن را كه همه بلد هستند. امثال محمود 
صادقي و صادق زيباكلام به توئيتر آمدند تا با حضورشان به 
فضاي مجازي وزن بدهند و براي كاربران مفيد باشند، اما به 
نظر مي رسد آنها خود تحت تأثير موج هاي سطحي مجازي 
قرار مي گيرند و فعاليت مجازي ش��ان هنوز تا رسيدن به مرز 

پختگي فاصله بسيار دارد. 

 برنامه موشكي ايران و توهم غربي ها 
مواضع مشترك امريكايي ها و اروپايي ها در قبال برنامه موشكي جمهوري 
اسلامي، از اراده غربي ها براي متوقف ساختن اين برنامه در ايران حكايت 
مي كند. امريكايي ها با وضع تحريم هاي جديد موشكي، آن هم برخلاف 
تعهداتش��ان در برجام، از عزم جدي خود براي متوقف س��اختن برنامه 
موش��كي ايران رونمايي كردند. در ميان اروپايي ها كش��ور فرانسه بازي 
جديدي را ش��روع كرده و از ضرورت مذاكرات موش��كي با ايران سخن 
مي گويد. آقاي امانوئل ماكرون، رئيس جمهور فرانسه چند روز پيش در 
امارات، بيان داشت: »ايران بايد بر مذاكره در برنامه دفاعي و موشكي خود 
تن بدهد و در اين مسير اگر لازم باش��د مي توان از تحريم هاي جديد نيز 

استفاده كرد.«
به دنبال بيان چنين مطالبي از س��وي رئيس جمهور فرانسه در امارات، 
سخنگوي وزارت خارجه اين كشور در پاسخ به اين سؤال كه راهبرد فرانسه 
در قبال برنامه موشكي و فعاليت هاي منطقه اي ايران چيست، موضعي 
مشابه ماكرون اتخاذ كرد و گفت: »در مورد ايران سه موضوع وجود دارد: 
موضوع هسته اي كه در چارچوب برنامه جامع اقدام مشترك )برجام( به 
آن رسيدگي شد. اين توافقي مستحكم و مؤثر در زمينه عدم اشاعه است. 
اين توافق بايد حفظ شود. موضوع دوم سياست ]موشك[ بالستيك ايران 
است كه با قطعنامه 2231 شوراي امنيت سازمان ملل همخوان نيست. 
رئيس جمهور اين مسئله را با همتايان خود و آقاي روحاني در ميان گذاشته 
است. ما در اين زمينه با شركاي اروپايي و اعضاي  شورا، همكاري نزديكي 
داريم.  ما از بيانيه ه��اي اخير مقامات ايران در م��ورد اين موضوع نگران 
هستيم.« سخنگوي وزارت خارجه فرانسه، از مواضع و سياست منطقه اي 
ايران به عنوان س��ومين موضوع ياد كرده و در اي��ن خصوص مطالبي را 
بيان مي دارد. وي در پايان مي گويد: »س��فر پيش روي ژان ايولودريان، 
وزير خارجه فرانسه به تهران، فرصتي براي بحث در مورد اين موضوعات 
فراهم خواهد كرد. چندي پيش هم كه موضوع سفر رئيس جمهور فرانسه 
به ايران مطرح ش��د، در برخي رسانه ها و محافل سياسي اين طور عنوان 
مي شدكه آقاي ماكرون سفر خود به تهران را مشروط به انجام مذاكرات 

موشكي كرده است!
بعد از توافق هسته اي و شكل گيري برجام، اولين آزمايشات موشكي ايران 
بعد از اين توافق، بازتاب گسترده اي در رسانه ها پيدا كرد و امريكايي ها، 
مواضع تندي را در اين خصوص اتخاذ كردند، در آن ش��رايط جان كري، 
وزير وقت امور خارجه امريكا، از آمادگي واشنگتن براي گفت وگو و مذاكره 
در خصوص آزمايشات و تست هاي موشكي ايران سخن گفت. در خلال 
مذاكرات هسته اي نيز، برخي كش��ورهاي غربي و خصوصاً امريكايي ها، 
تلاش كردند برنامه  موشكي ايران را به موضوع هسته اي ملحق كرده، آن را 

موضوع مذاكره قرار دهند. 
نگارنده بر اين اعتقاد است كه غربي ها، اعم از امريكايي ها و اروپايي ها، نسبت 
به برنامه دفاعي و موش��كي ايران دچار نوعي توهم شده و بر مبناي اين 
ذهنيت بي مبنا نقشه راهي را ترسيم كرده اند. آنان تصور مي كنند سياست 
و راهبرد »فشار � مذاكره« در قبال ملت ايران، در هر موضوعي جواب خواهد 
داد و گره كار آنان را باز خواهد كرد. غربي ها بر اين باور هس��تند كه وقتي 
تحريم ها ايران را در موضوع هسته اي مجبور به مذاكره و در نهايت تن دادن 
به توافق هسته اي با پذيرش محدوديت ها كرد؛ از طريق اعمال تحريم هاي 
جديد و شديد، مي توان به توافق موشكي هم با اين كشور دست يافت! در 
واقع غربي ها با نوعي قياس، به چنين نتيجه اي رسيده اند و بر همين مبنا، 
راهبرد »فشار � مذاكره« را در قبال برنامه موشكي جمهوري اسلامي ايران 
در پيش گرفته اند. در جمله رئيس جمهور فرانسه كه در امارات بيان شد، 
يك بار ديگر تأمل شود: »ايران بايد به مذاكره درباره برنامه دفاعي و موشكي 
خود تن بدهد و در اين مسير اگر لازم باشد، مي توان از تحريم هاي جديد 

نيز استفاده كرد.«
آقاي ماكرون تصور مي كند تحريم هاي جديد و تشديد اين تحريم ها، مي تواند 
ايران را به پاي ميز مذاكره موشكي بكشاند. اين تصور از نداشتن شناخت دقيق 
از ملت ايران و نظام جمهوري اسلامي و همچنين توجه نكردن به مباني و دلايل 
جمهوري اسلامي براي پذيرش مذاكرات و توافق هسته اي حكايت مي كند. اگر 
غربي ها ملت ايران و مسئولان كشورمان را به درستي مي شناختند، بر مبناي 
توهمات به موضوع موشكي ايران ورود پيدا نمي كردند. از نظر ملت ايران و نظام 
جمهوري اسلامي، تفاوت هاي اساسي بين موضوع هسته اي و برنامه موشكي 
وجود دارد. همين تفاوت ها موجب ش��ده، يكي قابل مذاكره باشد و ديگري 
تحت هيچ شرايطي قابل گفت وگو و مذاكره نباشد. توجه نكردن غربي ها به 
اين تفاوت ها از منظر ملت ايران و نظام اسلامي، آنان را بر مبناي يك »قياس 

نادرست«، دچار توهم گمراه كننده كرده است. 
ايران در موضوع هسته اي، به دنبال دستيابي به چرخه سوخت و انرژي 
هسته اي براي مصارف صلح آميز در تمامي حوزه ها و عرصه هاي ممكن 
بود. جمهوري اس��لامي عضو آژانس بين المللي انرژي هسته اي بود و 
تأكيد داشت؛ به دنبال ساخت سلاح هس��ته اي نيست. ايران براساس 
همين سياس��ت و از همان ابتدا در س��ال 1382، براي شفاف س��ازي 
فعاليت هاي هس��ته اي اش ك��ه داراي ماهيت صلح آميز اس��ت، اعلام 
آمادگي براي مذاكره كرد و در اين مس��ير قدم برداشت. ايران زماني به 
توافق هسته اي رضايت داد كه اولاً ملت ايران به چرخه سوخت دست 
يافته بود، و ثانياً قدرت هاي جهاني )1+5( حق ايرانيان در برخورداري از 

چرخه سوخت را پذيرفتند.
اما موضوع دفاعي و برنامه موشكي ايران، داراي ماهيتي متفاوت است. 
برنامه موشكي جمهوري اسلامي، ابزار و وسيله دفاع ملت ايران از خود 
مي باشد. ملت ايران و نظام اسلامي، به دلايل گوناگون برنامه دفاعي و 

موشكي خود را غيرقابل مذاكره مي داند. از جمله اين دلايل است: 
1 � ايران يك كشور اسلامي با مردمي مسلمان و داراي نظام ديني است. 
براساس فلسفه و نظام دفاعي اسلام، مسلمانان بايد داراي قدرت دفاعي در 
سطح بازدارندگي باشند. هم اكنون اقتدار موشكي جمهوري اسلامي، سهم 

بالايي در توليد قدرت دفاعي ايران در سطح بازدارندگي دارد. 
2 � ملت ايران در تاريخ 300سال قبل از انقلاب اسلامي، به دليل ناتواني 
در دفاع، بخش هايي از سرزمين خود را از دست داد. بعد از انقلاب جنگ 
هشت س��اله اي بر او تحميل ش��د. دليل تجاوز ارتش بعث عراق به ايران 
در س��ال 1359 و در چارچوب سياست قدرت هاي س��لطه گر، ارزيابي 
متجاوزين از ضعف ق��درت دفاعي ملت ايران ب��ود. بنابراين ملتي با اين 
تجارب تلخ تاريخي، هرگز قدرت دفاعي اش را با مذاكره و معامله، متوقف 

نخواهد كرد. 
3 � ايران يك كشور مستقل اس��ت و در دكترين دفاعي اش، خوداتكايي 
دفاعي يك اصل است. ملت ايران  در شرايط تهديد نظامي دشمنانش قرار 
دارد، هرگز با مذاكره روي ابزار و تجهيزات نظامي و دفاعي اش، دست به 

خودزني نمي زند. 
4 � در نظام بين المللي كنوني و براس��اس سياس��ت هاي حاكم بر اداره 
جهان؛ قدرت تأمين كننده  منافع ملت ها و امنيت آنها است. در اين نظام 
متأسفانه حقوق ملت ها و قواعد اخلاقي جايي ندارد. قدرت هاي شيطاني  
همانند گرگ به جان ملت هاي ضعيف مي افتند. لشكركشي و حمله امريكا 
به افغانس��تان و عراق، حمله عربستان و آل س��عود به ملت مظلوم يمن، 
نمونه هاي نزديك اين ددمنشي و گرگ صفتي اس��ت. در چنين فضا و 
شرايطي، ملت ايران مصمم است با تقويت روزافزون قدرت دفاعي و اقتدار 

موشكي، مانع از آن شود كه طعمه گرگ صفتان روزگار گردد. 

در نقد مواضع دولتمردان اسير بحران

اعتماد عمومي را به گسل هاي سياسي نسپاريد

 دعواهاي سياسي در طول سال هاي گذشته و 
به خصوص پس از فتنه 88 تا حدود زيادي تمام 
امور كش�ور را تحت تأثير خود قرار داده است. 
هر موضوعي بلافاصله پس از انتشار در فضاي 
اف�كار عمومي به دس�تمايه اي ب�راي تخريب 
جناح سياس�ي مقابل تبديل مي ش�ود، بدون 
آنكه اصل موض�وع مورد توجه و كارشناس�ي 
قرار بگيرد. در اين ميان آنچه قرباني مي شود، 
بررسي كارشناسي و حل ريشه اي معضل است 
كه به فراموشي سپرده مي شود و آنچه مي ماند 
استيصال كساني است كه با اين مشكل و معضل 
روبه رو هستند. اما سؤال  اصلي كه اينجا مطرح 
مي شود مصائب پنهاني اس�ت كه ادامه چنين 
روندي كش�ور را گرفتار مي كند؛ گرفتاري اي 
كه در عمل به نف�ع هيچ كس تمام نمي ش�ود. 

    منافع ملي فداي دعواهاي سياسي كوتاه
با يك بررسي كوتاه هر تحليلگري متوجه مي شود 
كه در پس چنين فرايندي تنها مس��ائل حزبي و 
جناحي كوتاه مدت نهفته است تا با يك عمليات 
رسانه اي وسيع در يك موضوع اقتصادي و اجتماعي 
و محكوم كردن طرف مقابل بتوان به يك پيروزي 
مقطعي در يك انتخابات دست يافت. اين رويه اي 
بوده است كه در سال هاي گذشته از سوي برخي 
احزاب و گروه هاي سياس��ي به عنوان يك نقشه 
مكمل در تنگن��اي رقابت ه��اي انتخاباتي به كار 
گرفته ش��ده و اغلب نيز نتايج س��ريعي به همراه 

دارد. در تمام اين جنگ هاي رواني نيز هدف اصلي 
مس��ائلي همچون اقتصاد و بحث هاي اجتماعي 
است. با اين حال سؤال اينجاست كه به كارگيري 
چنين روندي در نهايت مي تواند به كجا بينجامد و 
اين پيروزي هاي مقطعي در نهايت به تخريب چه 

چيزي در سطح جامعه مي انجامد. 
     بازي هاي سياسي و سرمايه اجتماعي

از مهم ترين ابزارهايي كه ميزان موفقيت هر سيستم 
حاكميتي را براي حل مشكلات مختلف و همچنين 
پايداري نش��ان مي دهد، بحث سرمايه اجتماعي 
است. در حقيقت سرمايه اجتماعي را بن مايه اصلي 
براي تشكيل هر گروه و پايداري از گروه مي دانند. 
سرمايه اجتماعي منبع اصلي شكل گيري گروه هاي 
اجتماعي است. بدون حضور سرمايه اجتماعي هيچ 
گروهي شكل نمي گيرد. در واقع هر گروهي حول 
يك سرمايه اجتماعي شكل مي گيرد. پس در نهايت 
مي توان گفت سرمايه اجتماعي منبعي است شامل 
قواعد ارزش��ي، اخلاقي و رفتاري كه رفتار افراد را 
مقيد مي كند تا در گروه هاي مختلف اجتماعي با 
هم به تعامل، مبادله و تصميم گيري بپردازند. اكنون 
مي توانيم به يك جمع بندي از سرمايه اجتماعي 
برسيم. مي توان گفت سرمايه اجتماعي مجموعه اي 
از هنجارها، ارزش هاي غيررسمي، قواعد عرفي و 
تعهدات اخلاقي است كه رفتارهاي متقابل افراد 
در چارچوب آنها شكل مي گيرد و موجب تسهيل 
روابط اجتماعي افراد مي شود و معمولاً به افزايش 

همكاري و مشاركت اجتماعي افراد مي انجامد. 
از اين رو براي پيشبرد هر سياستي و هر حركتي 
درسطح يك جامعه نياز به يك سرمايه اجتماعي 
وجود دارد تا بتواند افراد را با سلايق گوناگون براي 
روي يك هدف مشترك تمركز كند تا به آن دست 
يابند. در اي��ن ميان افزايش س��رمايه اجتماعي و 
س��نجش آن به عوامل گوناگوني بستگي دارد كه 
يكي از مهم ترين آن بحث اعتماد اس��ت. بخشي 
از اين مسئله به اعتماد بين تمام اقشار جامعه باز 
مي گردد. اين مسئله شامل اعتماد به افرادي مانند 
همسايه، همكار، فروشنده يك فروشگاه، يك هم 
كيش، پليس و همه كساني اس��ت كه در زندگي 
روزمره با آنها در ارتباط هس��تيم. بخشي ديگر از 
اين اعتماد شامل حسن نيت اقش��ار و گروه هاي 
مختلف همچون نژادهاي مختلف، گروه هاي زباني 
و همچنين بين مردم و حاكميت است. حال در هر 
صورتي كه اين سرمايه اجتماعي از طريق عوامل 
مختلف همچ��ون كاهش اعتم��اد عمومي مورد 
تهديد قرار بگيرد، يك حاكميت در مديريت امور 
مربوط و همچنين بس��يج نيروهاي جامعه دچار 

مشكل مي شود. 
    نمونه اي از يك شكست

ضربه اي كه سياسي شدن مسائل گوناگون به يك 
كشور تحميل مي كند، دقيقاً در همين ناحيه است. 
اگر تمام مشكلات يك كشور فقط به متهم كردن 
گروه ها و نهادهاي گوناگون محدود شود و راه حلي 

براي آن ارائه نشود، اعتماد مردم به كل حاكميت 
اس��ت كه با چالش مواجه مي شود و در آن صورت 
سرمايه اجتماعي يك كشور از بين مي رود. حتي 
ممكن اس��ت، اولين قرباني اين فرآين��د گروه يا 
حزبي باشد كه چنين روندي را به راه انداخته است. 
به عنوان مثال مي توان ب��ه راه اندازي كمپيني از 
س��وي دولت يازدهم در خصوص انصراف از يارانه 

اشاره كرد. 
بر اين اس��اس دولت يازدهم تلاش ك��رد بتواند با 
اس��تفاده از ترغيب م��ردم به عدم پ��ر كردن فرم 
دريافت ياران��ه در مرحل��ه دوم هدفمندي بتواند 
هزينه هاي مد نظر خود را در بودجه كاهش دهد. 
با اين حال آنچه مورد نظر دولت بوده است، كاهش 
حدود 40 درصدي مردم از دريافت يارانه ها بود كه 
در نهايت طبق آخرين آمارها و اخبار منتشرشده 
تنها در حدود كمت��ر از 10 درصد مردم فرم ثبت 
نام دريافت يارانه را پر نكردند. اين موضوع به اين 
معنا اس��ت كه در خوش بينانه ترين حالت به رغم 
همراهي بالاي رس��انه ملي، دولت تنها 10 درصد 
مردم را مجاب به انصراف از دريافت يارانه كرد. شايد 
بتوان مهم ترين دليل چنين اتفاقي را كاهش همين 
اعتماد عمومي به سيستم هاي دولتي دانست، عدم 
اعتمادي كه سبب شد دولت يازدهم نتواند همراهي 

مردم را جلب كند. 
 طبيعي است كه هر دولتي جهت اجراي برنامه ها 
و سياس��ت هاي خود نيازمند تبعي��ت و همراهي 
مردم است. به بيان ديگر دولتي مي تواند با موفقيت 
برنامه هاي اقتصادي خ��ود را اجرا كند، كه بخش 
خصوصي و غيردولتي اقتص��اد را كه همان مردم 
هستند، به موازات تكاليف خود همراه و فعال كند. 
با تبليغات دولت عليه دولت گذشته اعتمادي باقي 
نمانده بود كه دولت روحاني ب��ا تكيه بر آن بتواند 
مردم را به انصراف از يارانه جلب كند. حال همين 
اتفاق در موارد مشابه همچون مسكن مهر و زلزله 
در استان كرمانشاه نيز در حال روي دادن است و 
گروه هاي سياس��ي از طريق رسانه ها و همچنين 
اكانت هاي خود در ش��بكه هاي مجازي در همين 

مسير حركت مي كنند. 
   اعتماد عمومي را به گس�ل هاي سياسي 

نسپاريد
طبيعي اس��ت كه با دنبال ك��ردن چنين روندي 
مي توان انتظار داش��ت كه س��رمايه اجتماعي و 
اعتماد عمومي بين مردم و نه��اد حاكميت مورد 
خدشه اساسي قرار بگيرد. جمهوري اسلامي ايران 
همواره توانسته اس��ت با تكيه بر همين اعتماد از 
پس مهم ترين فش��ارهاي داخلي و خارجي نيز بر 
بيايد و هم اكنون نيز س��طح بالايي از اين اعتماد 
حكمفرماست. طبيعي است كه اين اعتماد عمومي 
بس��يار مهم تر اين اس��ت كه قربان��ي رقابت هاي 
سياسي ش��ود و اين نكته اي است كه بايد مد نظر 

تمام گروه هاي سياسي قرار بگيرد. 

آوارسياسي كاري روی بی خانمانی ملت!
زلزله كه آمد، فكر بحث و جدل سياسي نبوديم؛ زلزله از بلاياي طبيعي 
است و با حكمت خداوندي چه مي شود كرد؟ اگر بلاي طبيعي هم نبود 
يا كسي از قبل جايي در انجام وظيفه اش كم گذاشته بود كه نتيجه اش 
آسيب بيشتر به مردم بود، يك قراري را با دوستان و همكاران رعايت 
كرديم؛ اينكه حالا وقت دعوا نيس��ت؛ وقت مقصريابي نيس��ت. پيكر 
هموطنان مان روي زمين بود و خانه هايشان آوار و خودشان بي خانمان 
بودند. علاوه بر اين، در خاطرمان بود رهبري س��ال گذش��ته و پس از 
حادثه پلاس��كو كه از بلاياي طبيعي هم نبود، در همان اولين واكنش 
مرقوم فرموده بودند كه »در حال حاضر همه   تلاش ها بايد براي نجات 
جان گرفتارشدگان جهت دهي ش��ود. رسيدگي به علل حادثه مسئله  
بعدي است. « ايشان در ادامه خطاب به مسئولان امر ضمن درخواست 
براي ادامه كار مجاهدانه ، فرموده بودند كه »وظيفه  فوري را بر هر حرف 
و حديثي مقدم بدارند. « از س��ويي وظيفه بود كه فضاي رواني به هم 
ريخته تر از آنچه هست، نشود. اما انگار مسئولاني بودند كه نمي خواستند 

دست از سياسي كاري بردارند، حتي شده روي داغ مردم! 
همان س��اعت هاي آغازين كه ارتش و س��پاه بي حرف و حديث، براي 
خدمت به زلزله زدگان به كرمانشاه شتافتند، معاون اول رئيس جمهور 
هم راهي آن مناطق شد. تصور و توقع اين بود كه براي كمك برود، اما 
او راه سياسي كاري در پيش گرفت و تلاش كرد از اين زلزله هم راهي 
براي تخريب منتقدان سياس��ي دولت دس��ت و پا كند و بدتر آنكه در 
مس��ير يافتن اش��كالات، آدرس غلط بدهد. جهانگيري گفت بيشتر 
منازل تخريب ش��ده، مس��كن مهر بودند و فردايش هم همين محتوا 
در سخنان روحاني تكرار ش��د. همين موضع گيري آغازين معاون اول 
رئيس جمهور براي برپايي آتش جنگ سياسي روي آوار زندگي مردم 
كافي بود. توپخانه  رسانه اي اصلاح طلبان از روز دوم زلزله عليه دولت 
قبل شروع شد تا فضا آنقدر شلوغ شود كه كسي از دولت كنوني نپرسد 
شما براي مسكن مردم در اين پنج سال چه كرديد؟ تا كسي نپرسد كه 
چرا بيمارستاني كه خود از مراكز مديريت بحران تعريف مي شود، شش 

ماه پس از ساخت، با زلزله تخريب شده است؟
ارتش و س��پاه و هلال احمر، مردانه پاي تكليف خود در امداد زلزله زدگان 
ماندند و سهم دولت و رسانه هاي همسويش هم سياسي كاري شد. آنها كار 
مهم تري داشتند؛ تسويه حساب با رقباي سياسي حتي با دروغ! و فرصت 
نداشتند پاسخگوي مطالبات مردم باشند. به مسكن مهر حتماً انتقاداتي وارد 
است، اما اينكه به جاي دلسوزي براي مردم، هدفمان تخريب و شانه خالي 
كردن از بار مسئوليت باشد و همه خرابي هاي چند شهر و روستا را خلاصه 
در مسكن مهر كنيم، اسمش انتقاد نيست؛ سياسي كاري روي بي خانماني 
ملت است. زشتي اين بي اخلاقي فقط هدف گذاري سياسي روي جنازه هاي 
مردم و آوار خانه هايشان نبود، بلكه سياسي كاري جهانگيري ذهن ميليون ها 
ايراني را كه ساكن مسكن مهر بودند، دچار تشويش كرد كه آيا خانه هاي آنان 
سست و ناايمن است و حالا چه بايد بكنند؟ و آيا دولت بعد از پنج سال فكري 
براي مسكن آنان خواهد كرد؟ اگر توانايي خريد مسكن را داشتند كه نيازي 

به سكونت شان در مسكن مهر نبود؛ بود؟
از سويی موضع گيری نادرست و بی وقت دولتی كه خود مسئول حفظ امنيت 
روانی جامعه است، علاوه بر تشويش اذهان باعث شد تا بخشی از ظرفيت 
رسانه ای كشور از هر جناحی، به جای خدمت به امدادرسانی و حل بحران 

پيش آمده، درگير جدل سياسی بی سود شود.
ما سكوت كرديم و اين س��كوت براي دولتي ها اين شبهه را ايجاد كرد كه 
مي توانند تندتر بتازند و بيش��تر از بار مسئوليت شانه خالي كنند. اما حالا 
سوال مهم تري در ميان است و آن اينكه شما كه تشخيص داده ايد مسكن 
مهر ناامن است و ذهن ميليون ها ساكن مسكن مهر را به هم ريخته ايد، اگر 
در ادعاي خود صادق هستيد، بگوييد كه براي ايمن سازي مسكن مردم چه 
برنامه اي داريد و چقدر زمان براي اجرايي شدنش نياز خواهيد داشت؟ دولت 
قبل خيلي وقت است كه تمام شده و شما خيلي وقت است به جاي مدعي 

بودن بايد پاسخگو باشيد. 

محمد هاشمي: 
اصلاح طلبان سهم مناسبي در دولت دارند

فع�ال سياس�ي اصلاح طل�ب درب�اره ن�وع گراي�ش سياس�ي 
رئيس جمه�ور در چه�ار س�ال آين�ده گف�ت: انتظ�ار ن�دارم 
ك�ه روحان�ي كام�لًا ب�ه س�مت ي�ك طي�ف حرك�ت كن�د. 
محمد هاشمي در گفت وگو با مهر، با اشاره به نس��بت سياسي دولت با 
اصلاح طلبان اظهار كرد: دولت با مشاركت اصلاح طلبان تشكيل شده است. 
اصلاح طلبان در دولت مسئوليت دارند و همكاري مي كنند. وي در پاسخ 
به اين سؤال كه آيا روحاني در دولت سهم مناسبي به اصلاح طلبان داده 
است گفت: با توجه به شرايط كشور و مجموعه محدوديت هاي روحاني در 
چينش كابينه، اصلاح طلبان سهم مناسبي از كابينه دارند. عضو سابق حزب 
كارگزاران با اشاره به چرايي انتقاد اصلاح طلبان از روحاني در هفته هاي 
اخير اظهار كرد: اين انتقادها تشكيلاتي نبوده بلكه فردي بوده است. فردي 
ممكن است در جامعه اصلاح طلب يا اصولگرا باشد و اصلاً وابستگي جناحي 
هم نداشته باشد و در عين حال نقدي را متوجه دولت كند. وي در پاسخ 
به س��ؤال ديگري مبني بر اينكه رئيس جمهور در آينده بيشتر به سمت 
اصولگرايان چرخش خواهد داشت يا به سمت اصلاح طلبان گفت: روحاني 
از نظر گرايش هاي فكري، بر اساس تعريف هاي رايج و طيفي، اصلاح طلب 

يا اصولگرا نيست.  

بسيج  الگوي بيروني  كاركرد دروني
ادامه از صفحه يك 

شايد بتوان وضعيت حال بسيج را با وضعيت تأسيس  اخوان المسلمين مصر و 
حماس )ابتدا مجمع اسلامي غزه( مقايسه كرد. آنها از عمل اجتماعي شروع 
كردند و پس از گس��ترش نفوذ اجتماعي به ميدان جهاد و مبارزه وارد شدند 
اما بسيج از ميدان نظامي و جهاد ش��روع كرد و به عرصه اجتماعي وارد شد. 
اخوان المسلمين از 1928 تا 1950 به تبليغ دين، آموزش، تربيت، اقدامات 
خيريه و... مي پرداخت، حماس نيز از 1973 تا 1988 به س��اختن مدرس��ه، 
دانشگاه اس��لامي غزه، برگزاري اعياد اس��لامي، توزيع زكات، تربيت ديني، 
اجتماعي جوانان و... مي پرداخت اما وقتي ميدان مبارزه را آماده كرد به آن وارد 

شد و آن شد كه همگان شاهديم.
بسيج معكوس حماس و اخوان است. امروز روز عمل اجتماعي بسيج است. 
بس��يج بايد ميدان دار عمل و س��ازندگي، تربيت ديني، بهبود آس��يب هاي 
اجتماعي، رس��يدگي به محرومين و مس��تضعفين و در يك كلمه مشغول 
گسترش نفوذ اجتماعي انقلاب اسلامي در بين توده ها باشد. البته تغيير پارادايم 
 نگرش��ي در جواناني كه اقدامات هيجاني همچون اقدامات شكلي - نظامي 
برايشان جذاب جلوه مي كند كار ساده اي نيست اما ايجاد فرهنگ براي شروع 
»فرايند اجتماعي شدن بسيج« نه به سازمان آن كه به نخبگان اقشار آن وابسته 
است. پيوند مردم سالاري و بسيج نه در عرصه سياس��ت ورزي كه در عرصه 
اقدامات »پيش هنگام« اجتماعي ميسر است. رشد تحصيل كردگي، رشد طبقه 
متوسط و پيدايش نيازهاي جديد، لزوم اين مهم را دو چندان كرده است. شيفت 
تقابل دشمنان انقلاب اسلامي نيز از عرصه نظامي و تقابلي به عرصه اجتماعي 
كشيده شده و مبارزه نيز در اين ميدان متمركز شده است. لذا بسيج بايد يك 
»سازمان اجتماعي« باشد و مرهم زخم هاي اجتماعي گردد. مزد نخواستن، 
توان، احساس مسئوليت، ولايت مداري و آرمانگرايي شاخص هايي هستند كه 
بسيج را در ميدان اجتماع همانند ميدان جهاد مسلحانه پيروز خواهد كرد. شرط 

اول درك عميق اين شيفت مأموريتي در بدنه بسيج است.

      فارس: اسماعيل جبارزاده، معاون سياسي وزير كشور از تغيير مديركل 
دفتر سياسي وزارت كش��ور خبر داد. جبارزاده گفت: بهرام سرمست به 
عنوان مديركل دفتر سياسي وزارت كشور منصوب شده است. پيش از اين 
محمدامين رضازاده اين سمت را برعهده داشت. سرمست تا پيش از اين 

مدير كلي سياسي استانداري تهران را بر عهده داشت. 

دكتر يدالله جواني 

     نکته 
سردار نقدي: مبارزه با مفاسد به معناي زنده بودن نظام است

برخ�ورد قوه فضائيه ب�ا متخلف�ان، افتخاري 
ب�راي نظ�ام و ش�رمندگي ب�راي آنهاي�ي 
اس�ت كه فس�اد داش�ته اند؛ زي�را مب�ارزه با 
فس�اد به معن�اي زن�ده ب�ودن نظام اس�ت. 
به گزارش رسا، سردار محمدرضا نقدي در مراسم 
يادواره س��ردار سرلشكر پاسدار ش��هيد مهدي 
زين الدين، سرداران و 6 هزار شهيد استان قم با 
بيان اينكه عزت، امنيت، اقتدار و پيش��رفت هاي 
چشمگير نظام مقدس جمهوري اسلامي مديون 
شهداست، گفت: مقام ش��هيد مقام والايي است 
كه انبياء هم به مقام آنها غبط��ه مي خورند. وي 

در ادامه به عدم توانايي مقابله دشمن با فرهنگ 
جهاد اشاره و تصريح كرد: استكبار با وجود تمام 
س��لاح هاي نظامي و پيش��رفته توانايي مقابله با 
فرهنگ جهاد و شهادت را ندارد؛ ملتي كه فرهنگ 
جهاد دارد هيچ گاه تسليم نمي ش��ود و در واقع، 

ملتي كه شهادت دارد، اسارت نخواهد داشت. 
 وي در ادام��ه گفت: امريكا به قدري مس��تأصل 
شده كه تمام توان خود را عليه ايران به كار گرفته 
اس��ت اما راه به هيچ جايي نمي برد؛ ش��بكه هاي 
ماهواره اي متعددي با اين هدف تأس��يس شده 
اما در اين زمينه هم شكس��ت خورده اند. معاون 

فرهنگي س��پاه همچنين با اش��اره به هجمه ها 
عليه قوه قضائيه، تأكيد ك��رد: امروز برخورد قوه 
قضائيه با متخلفان ريز و درشت را شاهد هستيم 
كه بايد به اين عدالت افتخ��ار كنيم؛ در واقع اين 
برخوردها افتخاري براي نظام است و شرمندگي 
براي آنهايي است كه فساد انجام داده اند؛ مبارزه با 
فساد به معناي زنده بودن نظام است. وي در ادامه 
س��خنان خود تصريح كرد: نظام اين اراده را دارد 
كه با مفسدان اقتصادي حتي در جايگاه فرزند يا 
برادر شخصيت هاي تراز اول مملكت برخورد و آنها 
را دستگير كند و به خاطر تخلف به زندان بيندازد. 

وي با اش��اره به مذاكرات پيش��ين ايران با غرب 
و اروپا، افزود: چندين س��ال فناوري هاي كشور 
را براي مذاكره ب��ا اروپا عقب انداختن��د و بعد از 
نتيجه نگرفتن گفتند بايد به سراغ كدخدا برويم؛ 
در مذاكره با كدخدا هم شكست خوردند و مانع 
پيشرفت هاي هسته اي شدند؛ حالا كه از مذاكره 
با كدخدا هم نتيجه نگرفته اند، دوباره مي خواهند 
سراغ نوچه هاي او بروند و درباره موشكي مذاكره 
كنند؛ اين نهايت ديوانگي اس��ت و هيچ كشوري 
در بحث دفاعي و موش��كي خود با هيچ كشوري 

مذاكره نمي كند. 

كبري آسوپار


