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آيا اقتصاد مقاومتي با تعامل اقتصادي با خارج 
تعارض دارد؟

س��رمايه خارجي في حدالنفس��ه امر مطلوبي است، ما 
هر نوع منابع��ي را از خارج بتوانيم ج��ذب كنيم خوب 
اس��ت و مي تواند كمك كند، اما مسئله س��ر اولويت ها 
و مقياس هاس��ت، يعن��ي م��ا تصورم��ان درب��اره اين 
فرصت خارجي چيس��ت و چقدر مي خواهيم روي آن 
س��رمايه گذاري و برنامه ريزي كنيم و چش��م به راهش 
مي خواهيم بمانيم؟ هرگز س��رمايه گذاري خارجي در 
ايران بيشتر از يك درصد كل توليد ملي ايران نبوده بود. 
سال 2012 كه 4/6 ميليارد دلار است، همان سال توليد 
ناخالص داخلي ايران 480 ميليارد دلار بود يعني كمتر 
از يك درصد. حالا همين س��رمايه گذاري خارجي البته 
در دولت آقاي روحاني به شدت كاهش پيدا كرده است.

آقاي روحاني كشور را با 4/6 ميليارد دلار سرمايه گذاري 
خارجي تحويل گرفت و در آخرين سالي كه آمارش است 
و منتشر شده است، يعني س��ال 2015، به 2 ميليارد و 
50 ميليون دلار كاهش پيدا كرده اس��ت، يعني حدود 
40 درصد سرمايه گذاري قبل از دولت يازدهم در بخش 
خارجي. با وج��ود اينكه در دولت يازده��م چند توافق 
خارجي اتفاق افتاده مثلًا توافق ژنو ، ل��وزان و بعد خود 
برجام را داشتيم در همين فضا صدها هيئت تجاري تردد 
كردند و آمدند و رفتند با اين حال سرمايه گذاري خارجي 

كاهش پيدا كرده است. 
اما دولت مدعي اس�ت بالاي 10 میلیارد دلار 

سرمايه گذاري شده است. 
اين مبلغ مصوبه شده است. مصوب با توافقنامه و جذب 
منابع متفاوت است. در دولت قبل و در برخي سال ها تا 

15 ميليارد دلار هم مصوبه داشتيم. 
الان مدعي هستند حدود 4 میلیارد دلار بعد 

از برجام جذب شده است. 
بعد از برجام در 9 ماهه اول يك ميليارد و 600 ميليون 
دلار بوده، يعني از بهمن ماه س��ال 94 تا مهر ماه س��ال 
95 طبق آمار رس��مي خ��ود آق��اي رئيس جمهور يك 
ميليارد و 600 ميليون دلار بوده اس��ت، مگر بگوييم در 
اين چهارماه يعني آب��ان، آذر، دي و بهمن، 2/4 ميليارد 
دلار جذب اقتصاد شده اس��ت كه اصلًا قابل باور نيست. 
در واقع زياد تلاش شده باش��د من فكر مي كنم به 2/5 
ميليارد دلار در يك سال بعد از برجام به سرمايه گذاري 
خارجي رسيده ايم. اين 2/5 ميليارد دلار چيزي نيست، 
2/5 ميليارد دلار به دلار 3 هزار تومان به طور متوسط اگر 
حساب كنيم مي شود 7500ميليارد تومان. اين رقم را 
مقايسه كنيد با 1200 هزارميليارد تومان، يعني حتي 
از يك درصد منابع مالي كه در داخ��ل داريم هم كمتر 
است. اصولاً سرمايه گذاري خارجي زماني مي  تواند مؤثر 
باشد كه الف - حجمش بالا باشد و ب - همراه با خودش 

فناوري منتقل كرده باشد. 
همچنين س��رمايه گذاري خارجي در ايران معمولاً 75 

درصدش در بخش بالادستي نفت و گاز است كه در آن 
انتقال فناوري مطلقاً اتفاق نمي افتد، يعني طرف خارجي 
مي آيد قرارداد مي بندد، زمين را س��وراخ مي كند، نفت 
را برمي دارد و مي رود و هي��چ انتقال فناوري هم صورت 

نمي گيرد. 
 به علاوه كش��وري مانند چين كه درهايش را باز كرده 
است و همه نظامات سياسي و اجتماعي اش را متناسب با 
اقتصاد جهاني و اقتصاد غرب تعديل كرده است، كلًا 10 
درصد سرمايه گذاري اي كه در آن كشور اتفاق مي افتد 
خارجي اس��ت، 90 درصد به اتكاي منابع س��رمايه اي 
داخلي اش اس��ت. ضمن اينكه هيچ انتق��ال فناوري در 
جريان هيچ س��رمايه گذاري خارجي انجام نمي ش��ود. 
كشورهاي شرق آسيا كه آمدند و به رشد فناوري رسيدند، 
هيچ كدام فناوري ش��ان را غربي ها نيامدن��د براي آنها 
بياورند، اينها رفتند خودشان يا فناوري بومي ايجاد كردند 
يا فناوري را از غربي ها رسماً دزديدند. غرب مهم ترين ابزار 
قدرتش فناوري است، غير از آن چيزي ندارد. غرب كه 
منابع طبيعي ندارد، نيروي كار ارزان ندارد، فقط فناوري 
دارد و چرا بايد بيايد اين را در اختيار كش��ورهاي ديگر 

قرار بدهد؟
اگر روند توس�عه كش�ورهاي در حال توسعه 
يا تاريخ كشورهاي توس�عه يافته را هم نگاه 
كنیم دقیق�اً متوجه مي  ش�ويم اول بس�تر و 
محیط ج�ذب س�رمايه داخلي فراهم ش�ده 
اس�ت و جذب س�رمايه داخلي براي توسعه 
ناكافي شده و بعد انگیزه هاي اقتصادي مانند 
دانش بنیان ب�ودن و تكنولوژي ه�ا و نیروي 
انساني ارزان باعث ش�ده است سرمايه هاي 
خارجي ب�ه آنه�ا ورود كند. يعني براس�اس 
انگیزه س�ود حداكثري را محاسبه مي كنند 
و بعد مي آيند، اما در كش�ور ما قراردادهايي 
كه تاكنون بسته شده و در رسانه ها انعكاس 
يافته در عرصه خودروسازي، هواپیما و ريل 
بوده كه هیچ كدام از اينها نشانه هايي از جذب 
س�رمايه گذاري با همان توصیفاتي كه ش�ما 
داريد نیس�ت. از طرف ديگ�ر در بحث دانش 
بنیان، مش�كلي كه وجود دارد اين است كه 
بحث دانش بنیان بودن ما به رغم توصیفاتي 
كه الان ش�ما داريد از توانمندي شركت هاي 
داخلي كاربردي نیست و تعامل دانش و كسب 
و كار با همديگر در اين اقتصاد و تبلورش ديده 

نمي شود. در اين زمینه چه بايد كرد؟
در فضاي اقتصاد دانش بنيان نقش اول مس��ئله  توليد 
دانش اس��ت و دوم تبديل دانش به ثروت اس��ت. ما در 
بخش اولش موفق هس��تيم، يعني ما ب��ه جهت مزيت 
خوبي كه در بخش توليد دانش داريم، دانشمندان بسيار 
خوش فكر و خلاق داريم كه اينها هر كدام چه در داخل 
ايران و چه در خارج از ايران، به هر حال يك وزنه علمي 

محسوب مي شوند و قدرت خلاقيت بالايي دارند. در زمان 
حاضر ما در بخش دوم خلأ داريم. مقدمه بخش دوم كه 
تجاري سازي و تبديل دانش به ثروت است، همان بخش 
اول اس��ت، اما يك نكته خيلي مهم كه اينجا مؤثر است 
تمايل دولت ها به تجاري ش��دن دانش و بهره برداري از 
دانش براي خلق ثروت اس��ت. بخش زي��ادي از اقتصاد 
كشور دست دولت است و بخش بسياري از شركت هاي 
ما دولتي يا شبه دولتي و به اصطلاح خصولتي هستند. 
عمده كس��اني كه بايد اين دانش را جذب كنند و اجازه 
دهند تبديل ب��ه فناوري و ثروت ش��ود، بخش دولتي و 

شبه دولتي است. 
به عنوان مثال نخبه علمي در خرم آب��اد به من مراجعه 
كرد كه نوع جديدي از س��يمان را اختراع كرده بود كه 
به لحاظ استحكام و اقتصادي بهره وري اش خيلي بالاتر 
است. اين نخبه وقتي به شركت هاي سيمان كه عمدتاً 
دولتي هس��تند مراجعه مي كند مي گويند ما در فرآيند 
دولتي بخواهيم چنين چيزي را مصوب كنيم س��ال ها 

طول مي كشد. 
 بخش دولتي به خاطر س��نگيني هايي كه دارد پاي كار 
اقتصاد دانش بنيان نمي آيد و بخشي از توليد ثروت اتفاق 
نمي افتد. البته در دولت معاون��ت همكاري هاي علمي 
و فناوري رياس��ت جمهوري وجود دارد، اما متأس��فانه 
تحرك اين بخش بسيار كم است، يعني در بخش دولتي 
آن حمايتِ انكوباتوري يا چتر حمايتي كه بايد گسترانده 
ش��ود، بس��يار ضعيف اس��ت، در حالي كه همين مدل 
در كشوري مانند كوبا كه بسيار كش��ور عقب مانده اي 
هم اس��ت با روند بهتري دنبال مي ش��ود و وقتي براي 
رئيس جمهور كوب��ا بخش بيوتكنول��وژي اهميت پيدا 
مي كند با حمايت هايي كه در نظر مي گيرد باعث مي شود 
كوبا يك��ي از قطب هاي توليد واكس��ن و بعضي از اقلام 

بيوتكنولوژيك جهان شود و با امريكا كاملًا رقابت  كند. 
ما 10 ميليون فارغ التحصيل دانشگاهي در كشور داريم 
كه بسياري از آنها مي توانند در فضاي اقتصاد دانش بنيان 
مؤثر باشند و هستند. حدود 70 هزار استاد دانشگاه  هم 
پتانسيل كمي براي اقتصاد دانش بنيان نيست. فقط بايد 

دولت اراده كند و بخواهد!
نقدي كه به اقتصاد مقاومتي وارد مي كنند اين 
است كه بیش�تر از آنكه يک نظريه قابل اجرا 
باشد روشي در برابر يک واكنش بوده، يعني 
نه يک كنش عم�ل، بلكه ي�ک عكس العمل 
در مقابل ش�رايط تحريم بوده است و برخي 
نیز معتقدند بیش�تر آسیب شناسي وضعیت 
موجود اقتصاد اس�ت، آيا اين ايرادي را كه به 

اقتصاد مقاومتي وارد مي كنند قبول داريد؟
اين ايراد يك سوءتفاهم است كه بيشتر ناشي از نداشتن 

آگاهي در باره اقتصاد مقاومتي است. 
 اقتصاد مقاومتي مختص شرايط تحريم نيست، اقتصاد 
مقاومتي همان الگوي اقتصادي انقلاب اسلامي بوده و 

گفت وگو با دكتر حجت الله عبدالملكي
 مولف كتاب »اقتصاد مقاومتی، درآمدی بر مبانی، سیاست ها و برنامه عمل«

برآمده از نظام اقتصادي اسلام است. حضرت آقا در 
مقدمه سياس��ت هاي اقتصاد مقاومتي مي فرمايند 
اين الگو عينيت بخشنده نظام اقتصادي اسلام است، 
مادامي كه اسلام وجود دارد و يك كشوري مي خواهد 
اين را اجرا كند به گروهي به ن��ام اقتصاد مقاومتي 
احتياج دارد. اقتصاد مقاومتي در عصر حاضر در واقع 
به دنبال تحقق اهداف اقتصادي انقلاب اسلامي است 
كه سه هدف را دربردارد؛ اس��تقلال اقتصادي، رفاه 
عمومي و پيشرفت اقتصادي؛ اين سه به طور كامل 
محقق نشده است، چون با موانعي روبه رو بوده ايم، 
اقتصاد مقاومتي مي آيد و س��خت اف��زار و نرم افزار 
اقتصاد را به نحوي اصلاح مي كند كه با وجود هر نوع 
مانعي اهداف اقتصادي انقلاب اسلامي محقق شود. 
مطلبي مطرح مي ش��ود درباره اينك��ه حضرت آقا 
مي فرمايند امريكا اقتصاد مقاومتي را اجرا كرده است. 
همه كشورهاي پيشرفته دنيا الگوي اقتصاد مقاومتي 
بومي خودشان را داشتند، در واقع اقتصاد مقاومتي 
يك تعريف عقلايي و يك تعريف جهانشمول دارد. 
اقتصادي كه در شرايط دشواري، تهديد و دشمني 
به اهداف خودش برسد، يك اقتصاد مقاومتي است. 
همه اقتصادهاي عالم هدف دارند، همه هم مشكلات 
خاص خودش��ان را دارند، يك اقتصادي مشكلش 
كمبود منابع طبيعي، خشكسالي يا نداشتن منابع 
طبيعي اس��ت، مثلًا منابع انرژي ن��دارد، اقتصادي 
ديگرمشكلش مسائل امنيتي اس��ت، همسايه ها با 
او وارد جنگ مي شوند، همس��ايه هاي آن كشور به 
اصطلاح ناباب هس��تند، كش��وري ديگر مشكلش 
بلاياي طبيعي است؛ سيل، زلزله، سونامي و آتشفشان 

و كشوري ديگر مسائلش سياسي است و...
ام�ا مطالع�ه اقتص�اد مق�اوم در جه�ان 
شاخص س�ازي هم ش�ده و بیش�تر روي 
انعطاف پذيري و تاب آوري متمركز است. 
آيا منظور شما همان اقتصاد تاب آور است 
كه براي آن چهار نوع شاخص اندازه گیري 

طراحي شده است ؟ 
خير اين تاب آوري نيست، اقتصاد مقاومتي ابلاغي 
از سوي مقام معظم رهبري فراتر از تاب آوري است. 
اقتصاد مقاومتي اين است كه هر نظام اقتصادي اي كه 
آمد و به نحوي خودش را ساخت هم نرم افزاري و هم 
سخت افزاري با وجود همه مشكلاتي كه من عرض 
كردم، به اهدافش برسد. امريكا به بخش عمده اي از 
اهداف اقتصادي اش با وجود دشواري هايي كه داشته 
رسيده است. اين دشواري هايي كه داشته از سنخ هاي 
مختلفي بوده اس��ت. اقتصادش اقتص��اد مقاومتي 

متناسب با اهداف و مباني خودش بوده است. 
ما در انقلاب اس��لامي ايران هم اقتصادي را مطرح 
مي كنيم كه با وجود همه مش��كلات ك��ه بعضي از 
اين مش��كلات ضعف در مديريت اقتصادي بعضي 
در حوزه فرهنگي است برخي از اين مشكلات ناشي 
از استفاده بد از منابع طبيعي و بخشي از مشكلات 
خصومت هاي سياس��ي- خارجي است كه منجر به 

تحريم هاي اقتصادي مي شود. 
بنابراين اقتص��اد مقاومتي بر اين مبن��ا يك نظريه 
كامل اس��ت و اين يك اتفاق يا يك عكس العمل يا 
يك انفعال نيست. كاملًا الگوي فعال و پويايي ا ست، 
آن الگوي اقتصادي كه حضرت امام از س��ال 1342 
كه قيام شروع ش��د مطرح و به مرور دائماً درباره آن 
صحبت مي كنند و بعد از پيروزي انقلاب دائماً به آن 
مي پردازند و سپس رهبري در 28 سال اين را تكميل 
مي كنند از اول همين اقتصاد مقاومتي بوده كه الان 
دارد تحت عنوان اقتصاد مقاومتي با استفاده از لفظش 

به صورت منسجم مطرح مي شود. 
در مقال�ه كتابي كه ش�ما درب�اره اقتصاد 
مقاومتي نوش�ته ايد هم به نوعي اش�اره 
كرده ايد كه همان اقتصاد اس�امي است 
كه در ظرف زمان و مكان اقتصاد متجلي 

شده است. 
بله ! بنابراين اقتصاد مقاومتي ب��راي بهره برداري از 
دانش و دانش بني��ان كردن اقتصاد راهب��رد دارد. 
يكي از اهداف اقتصادي ما استقلال اقتصادي است. 
اس��تقلال اقتصادي يعني تعامل اقتصاد جهاني از 
موضع قدرت به نحوي كه ما در اقتصاد جهاني يكي 
از كشورهاي برنده باشيم نه اينكه يكي از كشورهاي 
بازنده. اين خودش مستلزم دانش بنيان بودن است و 
اصلًا ربطي ندارد كه ما تحريم باشيم يا نباشيم. اصولاً 
الگوي اقتصادي انقلاب اسلامي ما را به سمت دانش 
مي برد.  كشوري كه توليدكننده محصولات با ارزش 
افزوده پايين ب��وده و واردكننده محص��ولات با ارزش 
افزوده بالا باشد، به اصطلاح محصولات هايتك نباشد، 
قطعاً از موضع ضعف با جهان تعامل مي كند و اين در 
هاضمه اقتصاد جهاني هضم خواهد شد، تبعات سياسي 
و فرهنگي آن را هم بايد بپذيريد، چون بناي ما بر اين 
نبوده و بنا بر اس��تقلال بوده، پس اقتصاد دانش بنيان 
خودبه خود آنجا مطرح مي شود، حالا سازوكارهايش 
مي آيد و مطرح مي شود، به گونه اي كه به فرهنگ دانش 
و دانش پروري و علم و فناوري، بخش دولتي توجه ويژه 
كند، نظام بانكي بايد پشتيبان اين قضيه باشد و سيستم 

قانوني و حقوقي در همين سمت باشد. 
 به لحاظ فرهنگي توليد دانش بنيان كردن به عنوان 
يك ارزش ترويج  می شود و خيلي از اين مولفه ها در 
اقتصاد غرب و اقتصادهاي شرقي موفق هم مدنظر 
بوده، اما كامل تر آن در اقتصاد مقاومتي مطرح است. 
اصولاً مكتب اقتصادي اسلام به صورت خودكار دانش 
بنيان است؛ »خذ العلم ولو بالصين«. آن زمان پيامبر 
تشويق به اقتصاد دانش بنيان و كسب دانش و مهارت 
در توليد مي كرد. اصلًا غربي در عالم وجود نداشت 
ولي اقتصادي كه بخواهد به دان��ش اهميت بدهد، 
آن تمدن بزرگ اسلامي بود كه از قرن سوم هجري 
قمري تا قرن نهم هجري قمري بر جهان حاكم بود 
و عنصر دانش يكي از مهم تري��ن مؤلفه هايش بود. 
محصول تعاليم اقتصادي، ق��رآن و اهل بيت بود كه 
بعد از آن دانش، به زبان لاتين ترجمه ش��د و مبدأ 
رنسانس و اقتصاد غرب درحال حاضر است كه ادعاي 

دانش مي كند. 
همانطور ك�ه اش�اره كردي�د 10 میلیون 
ف�ارغ التحصیل داريم و س�الي 800 هزار 
نفر به جمعی�ت بیكار ما اضافه مي ش�ود. 
دير بجنبی�م مزيت اين هرم س�ني جمع 
از دس�ت مي رود و آن bom baby كه در 
حوزه اقتصاد مطرح است، از يک فرصت 
درخشان توس�عه به هزينه محض تبديل 
مي گ�ردد. اين در حالي اس�ت كه يكي از 
اهداف مهم اقتصاد مقاومتي مردمي كردن 
اقتصاد و ايجاد فرصت هاي برابر در مناطق 
مختلف و. . . است. چرا دولت با علم به اين 
موضوع وحت�ي ش�عارهاي انتخاباتي در 
ابتداي دولت يازدهم مردمي كردن اقتصاد 

را دنبال نكرد؟
اقتصاد مقاومتي، اقتصادي مردمي است، يعني يكي 
از ويژگي ها و مؤلفه هاي اقتص��اد مقاومتي مردمي 
بودن آن اس��ت، زيرا اقتصاد مردمي تعريفش يعني 
اقتصادي كه: 1- هدفش مردم باشند و 2- مهم ترين 
ابزارش هم مردم باشند، يعني اينجا مردم هم هدف 
هستند و هم وسيله. قرار است منافع اين اقتصاد به 
مردم برسد و خود مردم هس��تند كه قرار است اين 
منابع را ايجاد و توليد كنند. با اي��ن ادبيات دولت و 
حاكميت كاري كه در ارتباط با مردم و به نوعي درباره 
اقتصاد انجام مي دهد به فعليت رساندن ظرفيت هاي 
مردمي اس��ت كه يكي از طريق هداي��ت مردم بود 
و دولت دان��ش آموخته ها، بيكارها، كم س��وادها و 
باس��وادها و متخصصان را هدايت مي كند و ديگري 
آنجا كه نياز به تأمين مالي يا نيازمندي هاي حقوقي 
و قانوني دارند، احتياج به امني��ت دارند، احتياج به 
فضاي كلان مناسب و امن دارند پشتيباني مي كند و 

در نهايت بر اين فرآيندها نيز نظارت مي كند. 
مثلًا اگر بازاري انحصاري ش��ود و توسط بخشي از 
فعالان اقتصادي منافع كشور و مصرف كننده ها به 
خطر افتد، نظارت و اصلاح مي كند، آنجايي كه منابع 
توس��ط بخش مردمي و بخش خصوصي به ش��كل 
نامناسبي بد هزينه مي شود؛ از طرق مختلف، نظام 

تشويق و تنبيه اصلاح مي كند، 
اگر با اين نگاه ورود كرديم، بس��ياري از سازوكارها 
تغيير مي كند. مثلًا در زمان حاضر نظام بانكي صرفاً 
تأمين كنن��ده منافع يك گروه اندك اس��ت كه اين 
حداقل بس��يار كم و در حدود چند هزار نفر است  و 
عجيب است كه دولت مقابل آنها هم كاملًا سكوت 

كرده و هيچ اقدامي نكرده است!
حتي حمايت هم مي كند و رس�انه ها هم 
ساپورت مي كنند و باعث مي شود خیلي 
از مصوبات و آئین نامه هاي عجیب و غريب 
به تصويب برسد كه در اين سال ها مي توان 
به كاهش سپرده قانوني يا تعیین نرخ سود 

با كاهش نرخ تورم و. . . اشاره كرد. 
بله، حالا اگر بگوييم اقتصاد مردمي در قالب اقتصاد 
مقاومتي متبلور مي شود، يعني بايد 80 ميليون نفر 
از اين نظام بانكي منتفع شوند، پس حالا آن منافع 
كلان و رانت هايي كه به ص��ورت قانوني يا از منافذ 
قانوني يا با تأكيد قانون به يك قشر معدودي مي رسد 

در واقع راهش بسته مي شود. 
با اين اوصاف آيا سیاس�ت هاي دولت در 

چارچوب اقتصاد مقاومتي است ؟ 
به نظر من سياس��ت هاي دولت بيش��تر مشتمل بر 
اقتصاد سرمايه داري و نظريه توسعه وابسته است. در 
آن الگو اتفاقاً بايد سرمايه در اختيار بخش محدودي 
باشد تا اينها با انباشت سرمايه سنگيني كه دارند به 
اصطلاح تئوري هاي غربي س��رمايه گذاري محقق 
شود و توليد اتفاق بيفتد، درحالي كه اين نمي شود، 
ثروت هايي كه توسط نظام بانكي جمع مي شود اگر 
در دست چندهزار نفر باشد كه سرمايه گذاري و توليد 
انجام نمي دهند با اين ابزار توليد قدرت بزرگي كه به 
اسم پول در اختيار آنهاس��ت، مي آيند و حوزه هاي 

بي اثر و حتي مضر اقتصاد را تقويت مي كنند. 
 حوز ه هايي مانند واردات، قاچاق، اقتصاد زيرزميني، 
انواع مقاصد اقتصادي و حداقل فعاليت هاي اقتصادي 
كم اثر مانند بازرگاني و واس��طه گري و دلالي اصل 
مي شود و به اين ترتيب 10 ميليون نخبه دانشگاهي 
و 30 ميليون ني��روي كار پرتواني كه در س��ن كار 
هس��تند از يكي از مهم ترين عوام��ل توليد كه پول 

است، محروم مي شوند. 
اين نگاه البته ممكن است در مجلس هم متبلور شود 
كه بايد جلوي آن ايستاد و فقط مخاطب دولت نيست. 
اقتصاد، مردمي نيست، به راحتي چندصد نفري كه 
منافعشان در گرو  واردات سنگين است مي آيند و هر 
جا كه لازم است بخشنامه گرفته و هر جا لازم است 
قانون و مصوبه قانون��ي از مجلس و دولت مي گيرند 
و اين مي ش��ود كه نظام تجارت خارجي ما مي شود 
صددرصد به ضرر مردم. از طرف��ي توليدكنندگان 
دارند متضرر مي ش��وند، ما مي آييم نظام تعرفه اي 
ترجيحي مي بنديم با تركيه و كالاهاي صنعتي كه 
آنها توليد مي كنند كه دقيقاً مش��ابه آن را در داخل 
داريم، لطمه مي خورند مانند بخش منسوجات.  از 
طرف ديگر زيرساخت هاي صادراتي تقويت نمي شود، 
زيرا اصولاً عده اي منافعشان در اين وسط درگير است 
كه مردم نيستند و با تقويت پايه هاي توليد، اين قضيه 
به زيانشان تمام مي شود، يعني از اين فضاي به هم 
ريخته اقتصادي در شرايطي كه بخشي از اقتصاد ما 
فلج است، آنها مي توانند بهره برداري بهتري كنند.  
مشكل بعدي در بعُد قانونگذاري براي تسهيل شرايط 
توليد در داخل است. وزارت اقتصاد نظامات مربوط 
به اخذ مجوز و استعلام ها را تنقيح كرده است يعني 
جمع آوري و دسته بندي كرده است كه هزار و 800 
صفحه شده  است! يعني بخش خصوصي وقتي قصد 
ورود ب��راي توليدكالايي را دارد ب��ا مجموعه هزار و 
800 صفحه اي از انواع مجوزها و امثال اينها مواجه 
مي ش��ود، در حالي كه اين فرد اگر بخواهد واردات 

انجام دهد، خيلي فضا براي او راحت تر است. 

اگر بگويیم اقتصاد مردمي در قالب 
اقتص�اد مقاومتي متبلورمي ش�ود 
يعني بايد 80 میلیون نفر از اين نظام 
بانكي منتفع شوند. در زمان حاضر 
نظ�ام بانك�ي، صرف�اً تأمین كننده 
منافع يک گروه اندك است كه اين 
حداقل بس�یار كم و در حدود چند 
هزار نفرهس�تند و عجیب است كه 
دولت در مقابل آنها هم كاماً سكوت 
كرده و هی�چ اقدامي نكرده اس�ت!

منافععدهاي
اجازهتبلوراقتصادمردميرانميدهد

  مهران ابراهیمیان
نويس�نده كتاب» اقتصاد مقاومتي؛ درآمدي بر مباني، 
سیاس�ت ها و برنامه عمل« بر اين باور است كه اقتصاد 
كشور، مردمي نیست و هم اكنون جريان اصلي اقتصاد 
كه از اقتصاد لیبرالي سود مي برد كمتر از 10 هزار نفر بوده 
و همین ها در فضاي رها شده اقتصاد كنوني اجازه نقش 
پذيري مردم در اقتصاد را نمي دهند. وي همچنین بر اين 
باور اس�ت كه نقش دولت در تحقق اقتصاد دانش بنیان 
بسیار مؤثر است اما به دلیل سنگیني و نبود اراده لازم 
براي تحقق آن، آشتي صنعت و دانشگاه محقق نمي شود. 
دكتر حج�ت الله عبدالملكي، اس�تاد دانش�گاه و عضو 
هیئت علمي دانش�گاه ام�ام ص�ادق )ع( تاكنون پنج 
كت�اب ب�ه رش�ته تحري�ر درآورده، اما بیش�تر تمركز 
وي روي الگ�وي اقتصاد اس�امي و اقتص�اد مقاومتي 
اس�ت. از اين رو با ايش�ان گفت وگويي درب�اره اقتصاد 
مقاومتي و نگاهي ب�ه كارنامه دول�ت يازدهم در تحقق 
اقتص�اد مقاومت�ي انج�ام داده اي�م ك�ه مي خوانی�د. 

   
بع�د از برجام تاش ش�د گفتمان م�وازي براي 
اقتصاد مقاومتي مطرح ش�ود و آن برجام1، 2 و 
3 بود كه در نطفه خف�ه و در ادامه از واژه اقتصاد 
مقاومتي بیشتر اس�تفاده ش�د. ارزيابي شما از 
كارنامه اقتصاد مقاومتي دولت يازدهم چیست؟

ما يك نظري��ه اقتصاد مقاومت��ي داريم به عن��وان راه حل 
موفقيت در يك جنگ اقتصادي بزرگ. البته بخش كوچكي 
از اين جنگ اقتصادي تحريم هاي خارجي و خصومت هاي 
خارجي است اما بخش بزرگي از آن ناكارآمدي هاي داخلي 
است، ما در داخل كشور با بعضي از عوامل داخلي دچار جنگ 
هستيم، با شبكه بانكي و نظام مديريت اقتصادي كه ناكارآمد 
عمل مي كنند، فرهنگ اقتصادي كه ثمرات و نتايجش خوب 
نيست. همچنين اجزاي مختلف سخت افزاري و نرم افزاري. 
اين جنگ اقتصادي كه ابعاد داخلي و خارجي دارد راه حلش 
به طور قطع اقتصاد مقاومتي است، ولي نظريه رقيب اقتصاد 
مقاومتي به اصطلاح در اين س��ال ها بيش��تر م��ورد توجه 
بوده اس��ت كه به آن نظريه اقتصاد مذاكراتي مي گويند. در 
چارچوب اقتصاد مذاكراتي گفته مي ش��ود كه ما به راحتي 
از طريق گفت وگو و تعامل با جهان مي توانيم مشكلاتمان 
را حل كنيم و روي مسير پيشرفت بلندمدتمان قرار گيريم، 

اين ديدگاه اشتباه است. 
اما آنها معتقدن�د نیاز به س�رمايه گذاري داريم 
و همه مش�كات كش�ور ناش�ي از تحريم هاي 

خارجي است!
 ديدگاه اقتصاد مذاكراتي به عنوان مهم ترين رقيب اقتصاد 
مقاومتي، در واقع با پشتوانه دو نظريه اشتباه مطرح مي شود. 
نظريه اشتباه اول اين است كه همه مشكلات كشور ناشي از 
تحريم هاي خارجي دانسته مي شود، در حالي كه دست كم 
80 درصد از مشكلات ما در مس��ير پيشرفت داخلي است. 
ديدگاه اشتباه دوم اين اس��ت كه تصور مي شود همان 20 
درصد مش��كل خارجي كه ابتدا گفته مي ش��د صددرصد 
مشكلات ما هستند با مذاكره حل مي ش��ود. اين هم غلط 
است، ما حداقل در جريان برجام، مذاكراتي كه اتفاق افتاد 
و نوع خصومتي كه غرب از خودش نشان مي دهد، مطمئن 

هستيم كه با اقتصاد مذاكراتي و مذاكره حل نخواهد شد. 
آنچه در اين سال ها پيگيري شده اس��ت اقتصاد مذاكراتي 
بوده و اقتصاد مقاومتي بيش��تر لقلقه زبان ب��وده نه برنامه. 
آنچه دولت پيگيري مي كرده اين بوده كه از طريق تعامل با 
جهان و گسترش ارتباط با جهان اقتصاد كشور را پيش برد، 
تا جايي كه اصولاً مفهوم اقتصاد مقاومتي هم توسط مردان 
اقتصاد دولتي نظام تحريف شد، رسماً افرادي مانند رئيس 
دفتر رئيس جمهور مانند بعضي از مشاوران رئيس جمهور، 
مانند وزير نفت و كس��ان ديگر آمدند اقتص��اد مقاومتي را 
تعبير كردند به همگرايي با غرب، در حالي كه اصولاً اقتصاد 
مقاومتي در شرايطي مطرح مي شود كه ما خصومت و چالش 

جدي با غرب داريم. 
پس جواب سؤال شما كه دولت يازدهم اقتصاد مقاومتي را 
چه كرده است اينگونه دادم، چون آن ديدگاه مبنايي و نظري 
پايه اقتصادي كه دولت يازدهم ب��ه آن معتقد بود با مبناي 
اقتصادي دولت يازدهم، مشاوران آقاي رئيس جمهور و باقي 
اصولاً با اقتصاد مقاومتي زاويه دارد. طبيعتاً آنها در عمل هم 
خيلي پيگير نظريه اقتصاد مقاومتي نشدند. هر چند در مقام 
بيان همه كارهايي كه مي خواس��تند انج��ام دهند، الگوي 
اقتصادي مدنظر خودشان را به نام اقتصاد مقاومتي جا زدند. 
اينكه به رغم بند 12 سياست هاي كلي اقتصاد مقاومتي كه 
بر كاهش خام فروشي تأكيد مي كند و آقاي مهندس زنگنه 
رسماً مي گويند اقتصاد مقاومت يعني فروش بيشتر نفت و 
گاز يا با وجود اينكه روي درون زايي در اقتصاد تأكيد مي شود 
در س��خنان متعدد اقتصاد مقاومتي را همگرايي با غرب و 
گس��ترش روابط با غرب عنوان مي كنند ب��ه نوعي غفلت و 

بي توجهي به منابع دروني است. 
خروجي اين قضیه چه مي شود؟ 

نتيجه اش در كش��وري كه 1200ميليارد تومان نقدينگي 
در بانك ها فريز شده است لهَ لهَ زدن براي چند ميليارد دلار 
منابع س��رمايه  خارجي اس��ت. نتيجه اش با وجود نخبگان 
جوان اين تفكر است كه كساني بايد از بيرون بيايند و براي 
ما برنامه ريزي و مديريت كنند. كشوري كه به لحاظ اقتصاد 
دان��ش بنيان زيرس��اخت هاي ق��وي اي دارد و در خيلي از 
حوزه هاي دانش بنيان در دنيا توانسته است جزو چند كشور 
اول باشد، تصور مي شود بدون همكاري غربي ها در فضاي 

علم و فناوري محال است كه بتواند به موفقيت برسد. 
حال همين نوع تفكر به موضوعات سياسي كشيده مي شود 
كه حالا بايد براي تعامل با غرب چه كنيم، برجام يك را امضا 
مي كنيم كه درتوافق هسته اي طرف مقابل راضي نمي شود، 
حالا برجام هاي بعدي؛ برجام دو كه موشكي باشد، برجام سه 
كه درباره بحث تروريسم و جريان مقاومت باشد و لابد برجام 

چهار كه موضوعش حقوق بشر و موضوعات ديگر است. 
اما تفكر مقابل مي گويد كه ش�ما مخالف جذب 
س�رمايه هاي خارج�ي هس�تید و بیش�تر ب�ر 
درون زايي اقتصاد توجه داريد، در حالي كه اگر 
قرار باش�د ما به رش�د 8 درصدي برس�یم، نیاز 
به س�رمايه گذاري خارج�ي هم داري�م و طیف 
ديگر، طرف�داران اقتصاد مقاومت�ي را متهم به 
محدوديت نگرش مي كنن�د و اقتصاد مقاومتي 
را نقطه مقابل تعامل اقتصادي با جهان مي دانند. 


